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PRESENTACIO

La historia registra els esdeveniments que se succeeixen en la societat. En el
decurs del temps, s’alternen situacions canviants de diversa naturalesa, les quals
afecten la convivencia de la comunitat. Si els esdeveniments provoquen el trenca-
ment de ’equilibri social, la norma legal es fa necessaria per a recuperar I’harmo-
nia pacifica. Aquesta norma és I’objecte del dret que té per finalitat aconseguir la
tranquil-litat juridica. Per aixo, la formacié de 'ordenament legal es manifesta a
través de la historia amb una continuitat progressiva. Historia i dret, doncs, van
estretament units, de tal manera que el coneixement historic ha de trobar la resso-
nancia en ’estudi del dret i aquest es du a terme sempre en el context historic que
el fa necessari.

Lasocietat catalana s’ha constituit al llarg d’'un mil-lenni. Per aixd és important
la historia del dret, que durant aquest temps s’ha anat formant recolzat en el costum,
les disposicions del sobira, el suport del dret canonicidel dret romaila doctrina dels
autors, fonts reconegudes expressament en la constituci6 aprovada a les Corts de
Barcelona de 1599. Tanmateix, el seu desenvolupament va ser truncat, al comenca-
ment del segle Xv1II, com a conseqtiencia de la Guerra de Successié. L’Estat espa-
nyol el vavoler supeditar amb esperit centralista, fet que va comportar una constant
lluita reivindicativa per part dels juristes catalans durant més de dos segles.

L’estudi d’aquesta evolucié requeria, avui, un vehicle que fes possible la
transmissié dels resultats de les investigacions que es fan sobre les institucions i
els documents que el temps ens han llegat, i les persones que han contribuit a fer-
los possible o interpretar-los perqueé la seva difusié arribi a tots els qui s’interes-
sen pel resultats de les recerques. Calia una publicacié solida i solvent, i aquesta és
la finalitat que s’ha imposat la Revista de Dret Historic Catala, el primer nimero
de la qual tenim el goig d’oferir.



JOSEP M. MASTSOLENCH

Amb una posicié6 historica que actualment veu I’horitz6 dels temps passats
com un continuum, que prescindeix de la divisié perioditzada per edats, propia de
la didactica, la Revista abastara ’estudi de les manifestacions juridiques referides
al nostre pais, des de I’antiguitat fins al darrer quart del segle xx, quan Catalunya,
amb la democricia, recobrava la possibilitat de disposar de capacitat legislativa
normalitzada gracies a la restauraci6 del Parlament, 1 el dret catala tornava a ad-
quirir carta de naturalesa. Per aix0d és més necessari el retrobament de les fonts
historiques, perque 51gu1n el fonament de la nova produccid legislativa.

En aquestes paglnes es reflectira ambit d’interes de les diverses branques
del dret: el dret canonic i el dret roma, que foren supletoris i que encara avui for-
men part de la tradici6 juridica catalana; el dret civil, que és objecte principal
d’aquesta tradicié on la historia es manifesta, i la historia del dret, que ofereix una
visi6 global 1 diacronica del dret, alhora que facilita fecundes bases metodologi-
ques. Aquestes branques del dret estan representades en el Consell de Redaccié
de la Revista per destacades figures dels departaments corresponents de les uni-
versitats catalanes, 1 la revista és elaborada en estreta col-laboracié per professors
universitaris i professionals qualificats del dret.

Quant a Pestructura de la Revista de Dret Historic Catala, com es desprén
del sumari, és dividida en cinc apartats: Estudis, dedicada a investigacions apro-
fundides sobre temes concrets; Col-laboracions, que abastara estudis més generals
i de menor extensid; Fonts documentals, referida a la descripci6 i a 'analisi d’ar-
xius, publics o privats, de documentacié juridica; Recensions, de llibres o articles
sobre temes de ’ambit catala apareguts recentment, i Ressenyes, que inclou noti-
cies sobre actes, simposis, congressos 1 conferéncies.

La Societat Catalana d’Estudis Juridics, filial de I’Institut d’Estudis Catalans
es complau, doncs, a presentar aquesta Revista de Dret Historic Catala, amb el
convenciment que ofereix un mitja eficag per a ’estudi del dret de Catalunya,
el contingut del qual s’arrela i progressa en el curs dels segles.

Josep M. Mas i Solench
President de la Societat Catalana d’Estudis Juridics

10



ESTUDIS






LA TRAJECTORIA HISTORICA DEL PRINCIPI
NEMO PRO PARTE EN EL DRET CIVIL CATALA"

Esteve Bosch Capdevila
Professor titular interi de dret civil
Universitat Rovira i Virgili

El preambul del Codi de successions (§11,2) proclama la vigencia dels
principis successoris propis del dret roma, entre aquests el que anomena principi
d’incompatibilitat de titols successoris, que es pot qualificar com la versié ac-
tual de la regla nemo pro parte testatus pro parte intestatus decedere potest
(D.50.17.7).

En el present treball ens ocupem de la trajectoria d’aquest principi en el dret
civil catala, des de la seva interpretacié pels juristes del ins commune fins al seu
discutit manteniment en el Codi de successions, que palesa la vigencia ininter-
rompuda a Catalunya, tret d’un breu parentesi a la Segona Republica. No és I’ob-
jectiu d’aquesta investigacié ni la indagacié sobre ’origen del principi en el dret
roma, ni tampoc I’analisi del seu significat i de les conseqtiencies en el dret vigent;
ambdues qliestions, si bé s6n de referéncia obligada, mereixen treballs especifics
que tractin la qiiestié amb un cert detall.! El que pretenem és mostrar que la vi-
géncia en el Codi de successions d’un principi que ha estat abolit en la gran majo-
ria d’ordenaments juridics moderns, no és siné el resultat d’un procés historic i el
fruit d’una solida tradicid juridica que s’ha respectat.

* El present treball s’emmarca dins el Projecte d’Investigaci6 DGES PB97-1459-C0O2-02,
«Modificacién y desarrollo del Derecho civil de Catalufia. Sucesiones», I'investigador principal del
qual és el professor Pedro del Pozo Carrascosa.

1. Enrelacié amb el dret vigent, vegeu el meu treball «El principi nemo pro parte en el Codi de
successions: el seu significat i conseqiiencies», a Boletin del Centro de Estudios Registrales de Catalu-
7ia, nam. 92, gener-febrer 2001, p. 381-419.
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ESTEVE BOSCH CAPDEVILA

1. UNPUNT DE PARTIDA: EL SIGNIFICAT I LES CONSEQUENCIES
DEL PRINCIPI NEMO PRO PARTE SEGONS ELS JURISTES
EUROPEUS DEL 1US COMMUNE

El principi nemo pro parte apareix establert de manera abstracta a 1.2.14.5:
«Neque enim idem ex parte testatus et ex parte intestatus decedere potest, nisi sit
miles, cuius sola voluntas in testando spectatur»,iaD.50.17.7, dins les regulae in-
ris: «lus nostrum non patitur eundem in paganis et testato et intestato decessisse:
earumque rerum naturaliter inter se pugna est testatus et intestatus», i aquesta re-
gla s’aplica en molts altres preceptes del Digest i del Codex.?

1.1. EL SEU SIGNIFICAT

La regla volia dir literalment que la successié dels pagans —entenent per pa-
gans els no-militars—> no es podia deferir en part per testament i en part per la
llei, si bé I’esperit de la norma era que no podien concérrer hereus testamentaris i
intestats. La ra6 que la formulacié es fes entre fonaments successoris (testament i
successio intestada) 1 no entre titols (hereu testamentari i hereu intestat) es troba-
va en el fet que el testament —a diferéncia del codicil, en qué només es podien or-
denar llegats i fideicomisos— havia de contenir necessariament institucié d’he-
reu,* i com que, si ’hereu no arribava a ser-ho, el testament no valia,® s’establia

2. Enrelacié amb 'origen de la regla, que se situa a la Reptblica romana, vegeu Maurici PEREZ
SIMEON, Nemo pro parte...

3. Hieronymus CAGNOLUS (1491-1551), In titulum Digestis De Regulis Iuris, omibus iurispe-
ritis utilissima, Venetiis, MDLVIII, ens aclareix el sentit de la paraula pagans, dient que no dnicament
es refereix als pagesos com literalment pugui donar a entendre, siné que s’utilitza en un sentit ampli,
que compren també els homes de les ciutats, és a dir, s6n pagans els qui no sén militars: «Paganus dici
a pago, id est villa, hominem rusticum, semipaganum semirusticum, hic pro homine non militante ac-
cipitur, tametsi urbanus sit, & est vocabulum peculiare iurisconsultum, a quibus duo haec paganus, &
miles, perinde ut opposita ponuntur, sunt de his penes historicos etiam ad manum exempla, ideo plus
non dico» (D. 50.17.7, f. 20-22, ndm. 2).

4. Franciscus DE BARRY (1550/70-1644), De successionibus testati ac intestati, Liber primus, ti-
tulus primus, nim. 11, p. 1, assenyala que «Testamentum dicitur dispositio, qua haereditas datur:
quod sit instituendo haeredem directo, adeo ut sola haereditas datio faciat testamentum, 1. I., de hae-
red. instituend. Et hac nota, sive signo testamentum distinguitur a codicillis. Nam codicillis non relin-
quuntur nisi legata vel haereditas fideicommissaria, & nunquam haereditas directa. Unde inferunt
DD. si defunctus dixerit se facere testamentum, in quo nullam institutionenm haeredis fecerit, sed
tantum legata, talem dispositionem non valere [...] Certe si haberet clausulam codicillarem, valeret in
vim codicillorum, ut dico in clausula illa».

5. Com assenyalava Marianus SOCINUS (1482-1556), «Nihil in testamento dispositum valet, si
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LA TRAJECTORIA HISTORICA DEL PRINCIPI NEMO PRO PARTE EN EL DRET CIVIL CATALA

una equivaléncia entre testament i hereu efectiu. El codicil quedava fora de la rela-
ci6 d’incompatibilitat que es formulava entre el testament 1 la successié intestada.
Daltra banda, cal matisar que la regla de la incompatibilitat es prolongava al
llarg del temps, de manera que no es podia morir testat durant un temps i poste-
riorment morir intestat® (aspecte temporal del principi nemo pro parte).”

1.2. EL FONAMENT

Els autors del ius commune varen acceptar sense discussié el principi nemo
pro parte. Es limitaren a fer-se resso de la seva vigencia com a fonamentador d’u-
na serie d’efectes en mateéria successoria, perd rarament el justificaven, siné que el
consideraven un principi axiomatic que regia indubtablement.® Entre les poques

non adeatur haereditas ex eo», i «Testamentum ruit haerede non adeunte» (Mariani SOCINI TUNIORIS,
ALITER SOCINI NEPOTIS, Commentaria cum profundissima, tum fructuosissima in quator (ut vocant) lec-
turas vespertinas, sive ordinarias, communi, Venetiis, MDXcIII, Apud Iuntas, a L. prima. ff. de Legatis pri-
mo, niim. 314, {. 132, i Interpretatio in . In quartam. ff. ad leg. Falcid., nim. 2, . 196, respectivament).

6. Aixihoafirmava CAGNOLUS, in titulum digestis..., nim. 7: « Ampliatur pariter regula non so-
lum respectu substantiae: ver. etiam respectu temporis, quia non potest quis pro parte temporis decede-
re testatus, & pro parte intestatus. § haeres & pure. instit. de haeredi. insti. ubi haeres & pure, & sub con-
ditione institui potest: non autem ex certo tempore, vel ad certum tempus, ut post quinquennium a
morte testatoris, ex Calendis illis, vel usque ad Calendas illas, haeres esto: adiectumque; diem pro supe-
ruacuo haberi placuit, dicit ibi imperator, & perinde esse debere, ac si pure heres institutus est. Ad ide.
tex. in |. haereditas ex die. ff. de haeredi. instituen. & in |. miles ita haeredem. ff. de milit. testamen. ibi, &
quod in bonorum portione ei licet hoc, etiam in temporis spatio licet, non modicum sit ex eodem privi-
legio competat: secus ergo de iure communi. d.I. haereditas ex die. De qua materia late ANCHAR. in
consi. XLVII, & CCLXXXI, colu. I in fin. & in fine consilii PAU. DE CAST. in consil. CCIL. in anti-
quis SOCIL. consil. XIIIL lib.I. ANGEL. ARETL. in d. § haeres. DECI. in consil. CCLXXVIII. &
CCCCCXCVIL & in L incerti. ad finem. C. de milit. testat. quae omnia signa ad 1. haereditas ex die».

7. Tel principi també s’aplicava a la substitucié pupil-lar feta pel pare. Deia Philippus DECIUS
(1454-1535), In tit. ff. de regulis inris, Apud Franciscum Laurentinum, Venetiis, 1562, f. 36137, nim. 3,
que «Primo enim ampliatur ut etiam habeat locum in pupillari substitutione quam facit pater pro filio,
utno. BAL. in l. sed & plures. § ad substitutos. ff. de vul. ubi per illum textum. dicit, quod sicut pater
potest decedere pro parte testatus, & pro parte intestatus: ita filius cui pater pupillariter substituit:
quod dicitur esse notaru dignum. & hoc refert & sequitur COR. PERU. consi. 38. in cassu isto. lib. 5».

8. Aixi ho afirma Joan MARSAL 1 GUILLAMET a E/ testament, Barcelona: Generalitat de Cata-
lunya, Departament de Justicia, 2000, p. 34: «Es tracta d’un principi axiomatic, acceptat sense discus-
si6 pels autors del ius commune. Dels pocs arguments que s’empren per justificar el principi nemo pro
parte es pot concloure que el nemo pro parte no era siné la reflexié de la indivisibilitat dels objectes de
la successié en el dret romano-canonic, I’herénciaila personalitat del causant», on cita (nota 26), Fran-
ciscus CURTIUS. I, efectivament, BARTOLUS A SAXOFERRATO (1313/14-1357), al seu comentari a
D.50.17.7, In secundam Dig. Novi partem Augustae Taurinorum, Apud Nicolaum Beuliquam,
MDLXXIII, p. 251, simplement deia que «Opino de 1. circa supra de inoffi. test. Solutio non potest
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ESTEVE BOSCH CAPDEVILA

explicacions que varen donar-se per justificar-lo podem citar la de Cagnolus, qui
el basava en la contradiccié que suposava la idea de concurréncia d’hereus testa-
mentaris 1 abintestat, ja que implicava representar en part la persona del difunt i
en part no representar-la.’

esse pro parte testatus, & pro parte intestatus, f. ab initio, ex post facto sic. Quaero, utrum causa testa-
ti, trahat ad se causam intestati: vel econtra. Et quod trahat causa testati ad se causam intestati, est ca-
sus in L. j. si ex fundo, supra de haere. in sti. econtra videtur. l. pen. supra de iniusto test. dicam ibi».

En canvi, els romanistes moderns si que han intentat buscar 'origen i la justificacié del principi
nemo pro parte, amb una gran varietat d’explicacions, entre les quals podem citar les segiients:

a) BONFANTE (Pedro BONFANTE, Instituciones de Derecho Romano, trad. de la 8a. ed. italiana
per Luis BACI i Andrés LARROSA, Madrid: Ed. Reus, 1929, p. 554) creu que el principi és una conse-
qtiencia racional del caracter sobira de I’heréncia: de la mateixa manera que és possible que diverses
persones concorrin en una sobirania, és a dir, si en un grup politic poden haver-hi diversos sobirans
(en els pobles antics era freqiient que el rei dividis el seu poder politic), no ho és que la seva autoritat
procedeixi de diferents fonts. Es tracta, per tant, d’una conseqiieéncia logica i natural de la seva concep-
ci6 de I’heréncia. No obstant aixd, BONFANTE va assenyalar la contradicci6 que la regla suposava amb
la nova finalitat de ’herencia (I’acceptacié del seu caracter patrimonial) fent-se ressd de la perdua pro-
gressiva de virtualitat del principi, amb importants excepcions i amb un esmorteiment progressiu. La
regla va ser abolida pel dret bisanti, i si el dret justinia la va acollir va ser, assenyald BONFANTE, perqug,
juntament amb el testament, havia sorgit la institucié del codicil, que permetia disposar d’una part im-
portant del patrimoni.

b) ScHuLz (Fritz SCHULZ, Derecho Romano Clasico, trad. de José Santa Cruz Tejeiro, Barcelo-
na, Bosch, 1960, p. 242 is.) basava la regla en la necessitat que les crides esgotessin tot el cabal heredi-
tari, de tal manera que no era possible deixar una quota vacant de I’heréncia. Aleshores, per tal d’evitar
aquesta llacuna testamentaria, la solucié que el dret adoptava era la previsiblement contraria a la vo-
luntat del testador: no la crida als hereus abintestat, sin6 'increment de les porcions dels instituits.
Amb aquest resultat es pretenia obligar el testador a fer la seva disposici6 correctament, és a dir, a dis-
posar de tot el cabal relicte: 'amenaca d’aquella sancié feia que el testament esgotés tot ’as hereditari.

c)Max KASER (Derecho Privado Romano, versié directa de la 3a ed. alemanya per José SANTA
CRruUZ TEIERO, 2a. ed., Reus SA, 1982, p. 302) qualifica la regla d’absurda, i la posa en relacié amb la
practica d’instituir un sol hereu per a tot el patrimoni agricola potser per mantenir-lo com un tot men-
tre es pogués i poder, en definitiva, conservar-lo com a unitat. Perd una vegada I’economia va anar
evolucionant, KASER assenyala que el principi va perdre la seva raé d’ésser, malgrat que va seguir vi-
gent, i es va recorrer a subterfugis per a eludir-lo.

d)Ubaldo ROBBE (Origine e concetto della eredita, Mila, Dott. A Giuffre [ed.], 1937), després
d’assenyalar algunes de les principals teories sobre I’origen del principi esmentat, i de rebatre la tesi de
Bonfante, tracta d’explicar-lo fent especial émfasi en les excepcions. Afirma ROBBE (op. cit., p. 73) que
larad delaincompatibilitat entre les successions testada i intestada es troba en el fonamental principi de
I’hereéncia romana sui heredes aut instituendi sunt aut exheredandi. El paterfamilias, per a atorgar un
testament valid, havia d’instituir un hereu, o bé desheredar al sui, o sigui, aquell qui tenia un dret imma-
nent1iinsuprimible a la seva heréncia. En altre cas, el seu testament era nul. I, per tant, com en el primer
cas I’hereu instituit, fins i tot pro parte, adquiria tota ’heréncia sense deixar cap part residual als hereus
abintestat, en el segon suposit, I’hereu instituit per haver-se desheredat al suz, com que aquesta part era
la que en principi havia de correspondre-li, també adquiria integrament tot ’as hereditari.

9. Pertant, d’acord amb el que deéiem anteriorment, la referéncia no era el testament, siné I’he-
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LA TRAJECTORIA HISTORICA DEL PRINCIPI NEMO PRO PARTE EN EL DRET CIVIL CATALA

1.3. LES EXCEPCIONS AL PRINCIPI NEMO PRO PARTE

El principi nemo pro parte no tenia caracter absolut, siné que hi havia una
serie de sup031ts en que onos aphcava o es feiaamb hmltamons.

1) L’excepcié més important al principi nemo pro parte era el testament dels mi-
litars, els quals podien morir en part testats i en part intestats. Els militars podien ins-
tituir validament hereus respecte a una sola part del seu patrimoni, i en la resta eren
cridats els seus hereus «ab intestat».!° Segons Decius,!! la ra6 era que els militars es
consideraven dues persones diferents respecte a cada classe de béns: els castrensesiels
pagans, per la qual cosa I’ excepc1o volia dir que podien morir testats en un tipus de
bénsiintestats en els altres, perd el quenoes permema eraenunapart delsbénspagans
morir testats i en una altra part morir intestats, ni tampoc morir testats en una cosa
militarienlarestadebéns morir intestats.'? T aquest privilegi Decius el limita a la mi-

reu testamentari: «Est igitur regula iuris non posse eundem pro parte testatus & pro parte intestatus de-
cedere, aut sumpta sit haec regula ex iure prius constituto, verba legis probant: dum dicit, ius nostrum,
potuiq; sumo ex L. neq; enim. & 1.si dudobus. & . miles ita haec redem. ff. de mili. test. cum si. concor-
dattex. no. in. § non aut. utiq; insti. de haer. insti. facit 1 1. & ii. ff. de acqui. haere. ubi quis pro parte adi-
re non potest haereditatem illa scindendo. Nam ut BAR. & alii ibidem scributt, iura pro inconvenienti
habet personam testatoris pro parte repraesentari, quae ratio & si sufficiat in cansa testati, non tamen
sufficit in cansa intestati: quia si pro parte adiretur ex testamento, pro parte ab intestato, repraesentaret
defunctus in totum, guod tamen non admittit, nisi diceres quae repraesentaret sub contraria qualitate
tang. testatus & intestatus quod absurdum est. ARE. in d.1. 1. paucis se expediens rationem esse dicit,
quia una eadeq.; res diverso iure non debet censeri. l. eu. qui aedes. ff. de usuc. quam rationem subtiliter
declarat SOCL. in 1. si mihi & tibi. col. si. ff. de leg. i. earum rerum, inquit his iurisco. inter se pugna est,
ut decedat pro parte testatus, & pro parte intestatus. hoc est dicere ait SOCI. has qualitates repugnantes
reputariin eodem subiecto a lege civitls, si repugnantes sunt: ergo naturalis ratio dictat in eodem subiec-
to stare non posse: ut scribit PHILOS. in ii. de generat. facit L. si anciclla. ff. pro soc. Si earum itaque; re-
rum intra se pugna est, unius est victoria: & causa testati tanq. favorabilior vincit: ut declarat BAL. in
Li. C. de indic. vidu. tol. alias esset, dicit ipse, repraesentare dimidium hominem intellectualem, per
mediumque; hominem secare: ideo qualitas testati & intestati in eodem subiecto esse non potest neq; in
eadem haereditate repugnantes qualitates dari, adita, videlicet, sit, & no adita: repraesentet & non re-
praesentet. & sequitur SOCI. loco praellegat. Sicuti igitur naturalis ratio duo contraria simul & in eo-
dem subiecto stare non patitur: ita nec lex civilis, ut probat verba praesentis regulae, ibi ius nostrum,
iuncto sine ibi, naturaliter inter se pugna est» (CAGNOLUS, op. cit., f. 20-22, nim. 4).

10. Aixi s’establia a D.29.1.6 Ulpianus libro quinto ad Sabinum: «Si miles unum ex fundo he-
redem scripserit, creditum quantum ad residuum patrimonium intestatus decessisset: miles enim pro
parte testatus potest decedere, pro parte intestatus», i a D.29.1.37 Paulus libro septimo quaestionum:
«Si duobus a milite liberto scriptis heredibus alter omiserit hereditatem, pro ea parte intestatus videbi-
tur defunctus decessisse, quia miles et pro parte testari potest, et compelit patrono ab intestato bono-
rum possessio, nisi si haec voluntas defuncti probata fuerit, ut omittente altero ad alterum vellet totam
redire hereditatem».

11. Philippus DECIUS, 0p. cit., nim. 6 1.

12.  Philippus DECIUS, 0p. cit., niim. 6-8: «Praedicta regula primd fallit in milite qui potest de-
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liciaarmada, ino al’anomenada milicia celestial.! Per tant, no es pot dir que el princi-
pinoregisenrelacié amb els militars, siné que si que era vigent perd amb matisacions.
2) En segon lloc, cal matisar que la regla es referia al moment de la mort del
testador; en aquest moment no es podia morir en part testat i en part intestat, pero
si després d’acceptada I’heréncia s’interposava la guerella inofficiosi testamenti, es
podia trencar la regla.'* Aixi succeia, per exemple, quan un fill no previst en el tes-
tament exercitava la guerella contra dos hereus instituits, vencent I'un i perdent

cedere pro parte testatus, & pro parte intestatus... Et non solum pro parte bonorum, sed etiam pro parte
temporis militi privilegium conceditur... Et ratio specialitatis in milite videtur, quia vice duarum perso-
narum fungitur... Et regula ista de eadem persona loquitur, ibi, eundem, unde non mirum si regula non
habet locum in milite, licet vice plurium personarum fungitur... Et ex ista ratione inferri videtur quod
miles testari possit de bonis castrensibus tantum, & in paganicis remanebit intestatus, vel econtri, non
autem videtur qudd pro parte bonorum paganicorum testari possit, ita inferri videtur ex ratione praea-
lle. Sed tamen hoc non est verum, quia etiam de una re miles testari potest, & in omnibus aliis bonis in-
testatus decedere... Et ratio superius alle. non videtur vera quia imo miles pro una persona consideratur
in tali privilegio... quod iste non potest decedere pro parte testatus, & pro parte intestatus, nisi sit miles.

»Ut ergo exceptio facta de milite conveniat, miles pro una persona reputatur: ex quo regula ibi
facta est de eadem persona, ibi, neque idem. & dixi latius in d.1. de testam. mil. Non obstat 1. ii. infra ad
Maced. quia ibi dicitur, quod miles filiusfamil. in castrensi peculio reputatur sui iuris: quia alids non
potest testari. I. fenium. C. qui test. facere pos. 1. qui in potestate supra de testamen. unde in aliis mili-
tibus qui suntt sui iuris illa ratio cessat. Est ergo dicendum, quod in militibus speciali privilegio hoc
concedatur ut possint etiam pro parte testati: & tali privilegium habet locum quando apparet de eo-
rum voluntate, alids in dubio praesumitur quod fure communi uti velint. 1. in testamento. C. de test.
mili. cum simil. ut dixi ibi un ulti. not. Et ista limitatio de militibus extenditur ut etiam habeat locum
in pia causa: ut not. BART. in 1. 1. C. de fac. fan. eccl. & sequitur ALEX. in consi. 105. infi. lib. 4. ABB.
in consi. 31. circa duo. col.2 in 2.1ib. Et pari ratione idem videtur in testamento facto inter liberos, per
ea que notantur in L. hac consultissima §. ex imperfecto C. de testam.»

13.  Philippus DECIUS, 0p. cit., niim. 9: «Restringitur tamen ista limitatio in militibus armatae
militiae, prout iura supra alle. loquuntur. Et non haberet locum in militibus caelestis militiae: ut not.
dicit IOAN. AND. in rub. de pecu. cler. in add. SPEC. in ver. est autem sciendum. & sequitur ARET.
inl.j. quam legim cum L. ii. col. 4. ver. adde etiam ff. de acq. hered. Hoc tamen pendet ab his quae tra-
dunt ALEX. & MOD. in l. centurio supra de vulg. & pupil».

14. Philipus DECIUS, 0p. cit., nim. 10 i 11, deia que «Secundo, regula limitatur procedere a
principio, ut verba regulae etiam indicant, ibi decessisse. & in d. § non autem. ibi, nec enim ex parte in-
testatus decedere potest. Et sic verba referentur ad tempus verbi intelligitur 1. Titius. ubi BAR. ff. de
testa. mil. in L. in delictis. § si extraneux. de noxa. Secus verd est ex postfacto: quia non prohibetur quis
ex postfacto decedere pro parte testatus, & pro parte intestatus, ut probatur in . circa supra de inoff.
test. ubi BAR. & doct. hoc dicut. & hoc sane intelligitur quando per sententiam iudicis post aditam
haereditatem mediante querela rumpitur testamentum pro parte. d.l. circa. nam querela non intentan-
tur nisi post aditam hereditatem. L. filiumm. § Sed cum exheredatio. de contratab. & sententia iudicis
stricte intelligetur: quia ex verbis sententia non infertur nisi quatenus verba sententiae important de
necessitate: ut not. BART. in |. Iulianus. col.4. de cond. indeb. ubi alleg. l. si iudex. ff. de his qui sunt
sui vel. alie. iur. & 1,j.C. de ord. iud. & nott. FULG. in consi. 140. praesuppositis meritd ergo sententia
tudicis restringitur, ut pro parte rumpatur pro parte testamentum: secus vero si testamentum
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contra l’altre, cas en que es produia una rescissié pro parte de la instituci6 d’hereu
i11’obertura també parcial de la successié intestada.!®

3) El principi nemo pro parte tampoc no regia quan per una disposicié legal o
estatutaria es permetia morir en part testat i en part intestat,'® ni quan es prohibia
el testador de deixar la totalitat de I'heréncia a una determinada persona, cas en
que respecte a la resta s’havia de cridar els hereus intestats.!”

4) I finalment, en els testaments inter liberos 1 pias cansas també es permetia

morir en part testat i en part intestat.!s

1.4. LES CONSEQUENCIES

Els autors del ius commune es feien resso, no de manera ordenada i sistema-
tica, de les consequiencies del principi nemo pro parte. Sobre la base d’aquest prin-
cipi la doctrina classica fonamentava una serie de regles com les seglients:

rumpatur pro parte ex dispositione legis, & ante aditam haereditatem: quia tunc etia expostfacto in to-
tum rumpitur: ut not. BAR. per illum tex. in l. pen. ff. de ritu nupt. & PAU. DE CAST. ibi declarat».

15. Erael cas de D. 5.2.24: «Circa inofficiosi querellam evenire plerumque adsolet, ut in una
atque eadem causa diversae sententiae proferantur. Quid enim si fratre agente heredes scripti diversi
turis fuerunt? Quod si fuerit, pro parte testatus, pro parte intestatus decessisse videbitur».

16. Assenyalava DECIUS, op. cit., nam. 12, que «Tertio regula fallit, si aliter disponatur a statu-
to: quia huic regulaee licet a testatore derogare non possit, ut supra dictum est tamen autoritate statuti
induci potest, quod quis possit decedere pro parte testatus, & pro parte intestatus...»

17.  «Quarto & ultimo regula fallit, quando quis alicui non potest totum relinquere, sed tan-
tum partem, quia in alia parte erit intestatus, ut not. BAR. per illum text. in L. j. C. de secud. nup. no. in
L. siis qui. ff. de vulg. & pupi. ubi ALEX. post alios in 2. notab. & ibi reprehendit glo. nostram hic,
quae tenet quod totum acquiratur, licet postmodum auferatur sibi illud quod eram prohibitum. &
BART.ind.1j. de sec. nup. refert opi. glo. hic. & in d.1j. quae idem tenet. Sed ipse dicit esse speciale in
illo casu, ut quis possit decedere pro parte testatus, & pro parte intestatus: sicut est milite, quasi velit
BART. quod propter dispositionem legis & statuti hoc fieri possit, ut supra dictum est. Et certé hoc
esset verum in terminis, d.l. j. de secund. nup. si constaret de mente legis. Sed in illo casu non constat
quod Imperator voluit derogare huic regulae. Nam simpliciter ibi dicitur, quod non potest uxor mari-
tum instituere, nisi in tertia parte. Et per hoc non infertur, quod in aliis partibus, mulier intestata dece-
dat: quia intelligitur quod alium instituat in aliis partibus. Et casu quo non institueret in totum, acqui-
rit iure accrescendi. Sed ultra tertiam partem restituere cogetur. arg. l. cogi. § hi qui solidum supra ad
Treb. Etita in effectu glo. hic salvari potest».

18.  Antonius BELLONUS (1580/1590-1640), De iure accrescendi. Tractatus elaboratissimus,
Apud Nicolaum Pezzana, Venetiis, 1672, cap. X, quaest. XVI, nim. 17, p. 214: «Secundo infertur in tes-
tamento ad pias causas posse pariter ius accrescendi prohiberi... quia favore piae causae permissum est
testatori, ut possit decedere pro parte testatus, & pro parte intestatus... Idem est, si ius accrescendi
prohibeatur in testamento inter liberos: valet enim prohibitio... quia absurdum non est, patrem inter
liberos disponentem decedere pro parte testatum, & pro parte intestatum...»
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1) La impossibilitat de prohibir el dret d’acréixer per part del testador:
«Considero, quod si ius accrescendi hereditarium veniat ex tacita voluntate eo
modo deducta plan¢ sequitur, quod ipse testator possit ius accrescendi prohibe-
re, quod tamen verum non est: quia est necessarium, ne quis decedat pro parte
testatus, & pro parte intestatus [...]».!?

2) L’acreixement for¢ds de I’heréncia: «Et dico in hereditate accrescit pars
deficiens et inuitis [...] est ratio: ne testator decedat pro parte testatus & pro parte
intestatus».?

3) La impossibilitat de morir amb més d’un testament valid.?!

4) El testament no podia valer en part i en part no valer.?

5) A I’hereu no li era permés acceptar en part I’heréncia i en part repudiar-la,
ni quedar-se amb la llegitima i repudiar la resta de I’herencia.?

Perd les dues conseqiiencies més importants del principi nemo pro parte
eren ’acreixement entre disjunts i respecte a les quotes de les quals no se’n va dis-
posar, i I’efecte expansiu de la institucié ex re certa quan no hi havia altres hereus
instituits sense aquesta assignacié. A més, calia veure la solucié que es donava en
el cas que el testador prohibis aquestes conseqii¢ncies naturals de la regla nemo
pro parte, ja que s’havia de determinar si la seva voluntat prevalia per sobre dels
principis legals.

1.4.1. L’acreixement necessari

La consequiéncia més important de la regla nemo pro parte era ’anomenat
acreixement necessari, és a dir, ’acreixement entre disjunts i respecte a la porcié

19. Franciscus MANTICA (1534-1614), De coniecturus ultimarum voluntarum, Libri duode-
cim, Venetiis, ex Officina Damiani Zenari, MDLXXIX, al Lib. 1111, tit. 10, nim. 6, p. 72.

20. Angelus DE GAMBIGLIONIBUS (} aprox. 1451), Angelus Aretinus Super Institu., 1532, {.
135, niim. 6: «Si ex pluribus».

21.  Aixi ho afirma CAGNOLUS, op. cit., nim. 8: «Ampliatur etiam, ut cum duobus testamentis
decedere quis nequeat, L. si. ff. de haeredi. institu. tradit. CORN. in auct. ex causa. colu. XXXI. C. de
liber. praeter. & SOCI. in l. moribus. col. I1. ubi limitat. ff. de vulg.»

22.  CAGNOLUS, op. cit., num. 1, deia que: «Testamentum esse actum individuum... non potest
pro parte valere, pro parte non».

23. DECIUS, op. cit., nim. 5 deia que «Tertio ampliatur ut idem sit in haerede qui non potest
hereditatem pro parte accipere, & pro parte recusare... Et in tantum hoc procedit quod etiam filius
haeres institutus non potest legitimam retinere, & residuum haereditatis repudiare: ut tenet CYN. in L.
haeres instituta. C. de impu. ubi BAL. & PAUL. DE CAST. sequuntur. & BART. in l. quia poterat
supra ad Treb. cum simi. ut tradit ibi ALEX. & idem ALE: in consi. ult. lib. 5. PET DE ANCHA. in
consi. 312. ex sola vulgari. ARET. in consi. 160 longa est ista consultatio col. 2».
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no disposada. En relacié amb el primer suposit, Simon de Praetis deia que ’acrei-
xement no tenia lloc dnicament entre els hereus conjunts, siné també entre els
disjunts, amb la finalitat que el testador no moris en part testat i en part intestat,
de manera que, logicament, aquesta modalitat d’acreixement cessava en els casos
en qué es permetia morir en part testat 1 intestat.>* I pel que fa a la quota no assig-
nada a ningy, Bellonus afirma que acreixia als cohereus instituits en les altres parts
perque ningl no moris en part testat i en part intestat: «pars haereditatis nulli as-
signata non pertinet ad venientes ab intestato, sed accrescit haeredibus in aliis par-
tibus institutis BALD[US]. in l. cum quiddam 19. in prin. & ibi IASJON A
MAYNOYJ. in princ. & n.8. ff. de lib. & posth. BALD [US]. in l. hac edictali 6. in
princ. n.9. C. sec. nup. CEPH[ALUS]. in L. centurio 15. n. 691. ff. de vulg. GO-
MEZ to.1, var. res. c.10, n.8,9 &20 vers. confirmatur, MANT[ICA]. de coniec.
ult. volunt. lib. 4, tit. 1, n.1; MYNS[ING]. in § haereditas nu. 8, inst. de haer. inst.;
DUAR[ENUS]. lib. 1. de iur. accr. ¢. 12 qui alioquin testator decederet pro parte
testatus, & pro parte intestatus, quod iuris nostri ratio non patitur.»?

24. Simone DE PRAETIS, De ultimarum voluntatum interpretatione tractatis amplissimus, divi-
sus in V. libros: hosque partitos in plures interpretationes, quae opportunis dubitationibus congruas
praebent Solutiones, ut priss sequent. paginis figillatim adnotatum patet., Francoforti ad Moenum,
MDLXXXIII, Lib. ITI, interpr. I, dubit. V, solutio III, ntim. 10, p. 25: «In haeredum institutione lo-
cum habet ius accrescendi non solum pro cohaeredibus coniunctis, ut liber homo, si quis. & 1. si quis
haeredes. ff. de haered. instit. & 1. qui ex duabus, §. sina. de acquir. haered. BALD. consil. §. super pri-
mo. in princip. lib. 5. & PARIS. consilio 44. nume. 2. libr. 3., sed etiam pro haeredibus disiuncti, & se-
paratis & privato testatore institutis: per |. haeredes sine partibus. de haered. instit. tradit BARTO. in d.
1. re coniuncti. sub num. 25. adducta ratione, ne testator decedat pro parte intestatus: laté ibidem pro-
bat RIPA num. 76. cum sequent. & numero 82.& 83. adducendo, hanc conclusionem fallentiam parti
in testamento militis, qui potest decedere pro parte intestatus: per l. si duob. ff. de mil. test. & etiam in
testamento privati in casibus, in quisbus sic potest decedere pro parte intestatus, ut ibi per eum. & per
DEC. in . ius nostrum sub num. 7. de Regu. iur. experimentem in testamento inter liberos, & in causa
pia, allegando BART., ALEXAN. & ABBA. in locis ibi citatis addo BALDO. in l. fenium. in si. C.
qui testa. fac. pos. firmantem, ius accrescendi non habere locum de pia causa non piam, cum propia
causa sit dispensatio, quae non recipit ius accrescendi, ne multiplicetur inconveniens. & CROT. in d.
1. re coniuncti. nume. 161. & DECI. in dict. . ius nostrum. ponit tres alias fallentias quis potest pro
parte testatus, & pro parte intestatus decedere. f. non a principio, sed ex post facto, pl. circa ff. de inof.
testa. & statuto sic disponente, ut per ANGE. IMO. & ALEXAN. in l. moribus. in prin. de vulg. &
pupil. & in prohibitio per Legem communem vel municipalem totum relinquere, ut per BAR. in . .
C. de secun. nup. & has fallentias corroborat, & firmat CAGNOL. in dict. l. ius nostrum, praeter ul-
timam, €0, quod procedat si ex dispositione Legis ultra quantitatem relinqui permissum concedi ve-
nientibus ab intestato, per l. expressis, & non iure accrescendi intellecto per DEC».

25.  Op. dt., cap. septimum, quaestio la., nim. 11 2. Ara bé, en els casos en que no regia el
principi nemo pro parte abans citats no es produia I’acreixement, sind que es cridava els successors in-
testats. Aixi, BELLONUS, als ntim. 151 16, p. 294 1295 deia que «Primum enim in iis casibus, in quibus
absurdum non est, quem decedere pro parte testatum, & pro parte intestatum, magis est, ut pars hae-
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En conseqtiencia, en els casos en queé no regia el principi nemo pro parte no
tenia lloc ’acreixement, siné que es cridava els hereus intestats.?

reditatis, de qua testator non disposuit, non accrescat haeredibus in aliis partibus institutis, sed perti-
neat ad venientes ab intestato quia cum cesset causa, propter quam alias sit acretio. Consequens est, ut
& ipsa acretio cessare debeat».

26. BELLONUS, nim. 15 i 16, p. 294 i 295: «Primum enim in iis casibus, in quibus absurdum
non est, quem decedere pro parte testatum, & pro parte intestatum, magis est, ut pars haereditatis, de
qua testator non disposuit, non accrescat haeredibus in aliis partibus institutis, sed pertineat ad ve-
nientes ab intestato quia cum cesset causa, propter quam alias sit acretio. Consequens est, ut & ipsa
acretio cessare debeat». Aquests casos eren els segtients:

a) El testament dels militars. Ates que podien morir en part testats i en part intestats, la part de
la qual no es disposava anava als hereus intestats (ntim. 17): «Primum in testamento militis: nam, quia
miles potest decedere pro parte testatus pro parte intestatus... ideo sit, ut in eius testamento pars hae-
reditatis, de qua miles non disposuit, non accrescat heredibus in aliis partibus institutis, sed pertineat
ad venientes ab intestato...»

b) En el testament parentum inter liberos (nim. 18): «Secundum exemplum afferri potest in tes-
tamento inter liberos, in quo etiam absurdum non est, quem decedere pro parte testatum, & pro parte
intestatum...Quamobrem & in eo pars nulli assignata non accrescet institutis, sed venientibus ab intes-
tato deferetur».

¢) En el testament ad causas pias (nim. 19): «Tertium exemplum sit in testamento ad pias causas,
in quo pariter absurdum non est, quem decedere partim testatum, & partim intestatum... nam, nec in
o locum habebit ius accrescendi respectu eius partis, de qua testator non disposuit...»

d) 1, finalment, «si lege, vel statuto sublatum sit ius accrescendi» (niim. 20): «Quartum exem-
plum aferri potest in omnibus casibus, in quibus lege, vel statuto, sublatum est ius accrescendsi, sive id
factum sit expresse, puta cautum, ut non disposita pertineat ad venientes ab intestato... sive tacite, ut,
quia limitata sit potentia causae efficientis, vel vocati portio... nam in iis dubium non est, quin pars
haereditatis nulli assignata pertineat ad venient ab intestato, non autem haeredibus in aliis partibus
institutis per ius accrescendi deferatur: Nec enim absurdum est, quem decedere pro parte testatum, &
pro parte intestatum, quoties lex, aut disponentis potentiam, aut vocati portionem limitavit...»

Ara bé, hi havia altres casos en qué tampoc no hi havia acreixement, no ja perqué no operés el
principi nemo pro parte, sind per altres causes molt variades:

a) Quan s’ingressava en religid, cas en que la part vacant no anava ni als hereus testamentaris ni
als intestats, siné que s’aplicava a la religié corresponent: «Secundo verd, si is, qui religionem ingredi-
tur, condat testamentum, & in eo instituat filios in quota, & de residuo non disponat, non accrescet id
filiis institutis, nec ad eosdem ab intestato venientes pertinebit, sed applicabiitur monasterio favore re-
ligionis» (num. 21).

b) «Si testator, qui non, nisi de parte haereditatis disposuit, sit idiota, licet institutus ipso iure
consequator residuum, tamen in foro conscientiae non poterit id retinere, sed debebit partem non da-
tam dimittere venientibus ab intestato, qui partem illam non consequitur ex voluntate testatoris, sed
ex potestate leges»; és a dir, que si el testador va fer testament i va deixar una part vacant, i després es
tornava idiota, es permetia a 'instituit, al que hauria de correspondre tota la porcid, renunciar-hi si
aix{ li demanava la seva conscieéncia, i aleshores aquesta part aniria als hereus intestats (ntim. 22 1 23).
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1.4.2. L’efecte expansiu de la institucié en cosa certa i en usdefruit

Una altra conseqiencia del principi nemo pro parte era Pefecte expansiu que
en determinats casos s’atribuia a la institucié en cosa certa 1 en usdefruit. Pero, en
realitat, la solucié que es donava no es basava només en el significat de la regla
nemo pro parte segons la doctrina classica—que formulava la incompatibilitat en-
tre testament 1 successio intestada 1 no entre hereus testamentaris 1 legals—, siné
més aviat en I’exigeéncia de I’existéncia d’un hereu efectiu per a la validesa del tes-
tament. Sino hi havia altres hereus testamentaris normals, s’havia de donar la con-
sideracié d’hereus als hereus en cosa certa i en usdefruit, ja que d’altra manera el
testament no valdria. Considerats com a tals hereus, la limitacié a la cosa certa no
podia operar, ja que aix0 significaria I'obertura de la successid intestada.

1.4.2.1. La consideracio de I’hereu en cosa certa

En la doctrina classica hi havia unanimitat respecte als casos en que 'hereu
en cosa certa era considerat com a hereu i feia seva I’heréncia de queé no va dispo-
sar, 1 quan se’l considerava legatari. Tot depenia de la concurréncia o no d’altres
hereus instituits sense aquesta assignacié?. Bartolus deia molt clarament que «[...]
institutus in re certa habetur loco legatarii, quando alius reperitur universaliter,
vel in quota institutus, ut hic: secus, si nullue alius institutus sit, ex re certa insti-
tutus habebit totam haereditatem [...]»?%. T aquesta obtenci6 de tota I’herencia Be-
llonus la vinculava al principi nemo pro parte: <haeredem in re certa institutum
non dato cohaerede universali totam consequi haereditatem, seu fieri haeredem
universalem [...] cum testator non possit decedere pro parte testatus, & pro parte
intestatus [...]».%°

27. D’acord amb C. 6.24.13, quan hi havia algun altre hereu instituit no en cosa certa siné uni-
versalment o en quota, a ’hereu en cosa certa se’l tenia com a legatari: «Quoties certi quidem ex certa
re scripti sunt heredes, vel certis rebus pro sua institutione contenti esse iussi sunt, quos legatariorum
loco haberi certum est, alii vero ex certa parte vel sine parte, qui pro veterum legum tenore ad certam
unciarum institutionem referentur, eos tantummodo omnibus hereditariis actionibus uti vel conveni-
ri decernimus, qui ex certa parte vel sine parte scripti fuerint, nec aliquam deminutionem earundem
actionum occasione heredum ex certa re scriptorum fieri».

28. BARTOLUS A SAXOFERRATO (1313/14-1357), In secundam codicis partem, Augustae Tauri-
norum, Apud Nicolaum Bevilaquam, MDLXXIIII, al seu comentari a la Lex Quoties, dins el llibre v1
del Codex, Rubrica «De haeredibus institu. & quae personae haeredes institui non possunt», Lex X1,
f.19.

29. BELLONUS (op. cit., cap. VII, quaestio VIII, nim. 1-4), on es fa ressd de la unanimitat de la
doctrina en aquest punt.
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Es plantejaven diverses qiestions:

1) Primerament, la naturalesa del titol d’hereu en cosa certa. Hem observat
que Bartolus es negava a qualificar-lo com a hereu, dient simplement que feia seva
tota ’heréncia. Bartolus es resistia a donar-li aquella consideracid, i parlava d’un
tertium genus: <haeres institutus ex re certa, non est haeres universalis, nec legata-
rius, sed est tertia especies scilicet haeres singularis institutus ex certa re [...]», 1
d’un «mixtum genus participans de natura haeredis, & legatarii»*®. En canvi, Si-
mon de Praetis assenyalava que quan s’ha instituit un hereu en cosa certa, i no s’ha
nomenat un hereu universal, 0o, nomenant-se, aquest no arriba a ser-ho, aquell té
la consideracié d’hereu universal: «Institutio haeredis, facta in re certa, alio co-
haerede universali non dato, vel dato, sed aliquo modo haerede non existente, in-
telligitur quidem facta universaliter, in omnibus bonis quisquis sit, vel de liberis,
del de estraneis institutus in re certa».’!

2) Una segona qiiestié era si la simple institucié d’un hereu universal era su-
ficient per a limitar ’hereu en cosa certa a la condicié de legatari, o si es requeria
també que 'instituit arribés efectivament a ser hereu. La doctrina classica va trac-
tar aquest problema lligat amb la qiiestié de si I’hereu en cosa certa tenia o no dret
a I’acreixement en aquest cas. Si hom el considerava hereu tenia dret a I’acreixe-
ment, mentre que si no tenia aquella consideraci6 calia entendre que no. D’aix0 es
deduia a la vegada que si hi havia acreixement era perqué hom el considerava he-
reu. Hi havia opinions divergents, perd la que es pot qualificar de majoritaria era
la que entenia que I'instituit en cosa certa feia seva I’heréncia quan, tot i designar-
se hereu universal, aquest no arribava a ser-ho.?

30. BARTOLUS, op. cit., afegia que «Tunc quaeritur, quae est natura istius heredis singularis?
Respondeo: ista institutio in re certa, partim habet de natura institutionis universalis, & partim de na-
tura legati, & illud, quod habet de natura universalis, & institutionis, nunquam respicit ipsam rem seu
quantitatem, in qua instituto est facta, sed extrinsecus: habet natura ius accrescendi cum instituto uni-
versali. Item excludit querela, licet quo ad ipsas semper est legatarius. Hoc vuil ista l. quae dicit quod
loco legatario sunt. Hoc probat in d.l. si alterius. & . ex facto. ff. eod. ubi res relictas habuit, put relic-
te sunt, tanquam essent primo legata. Alia haereditate partiutur equaliter, rerum valore non inspecto.
Et hoc statim sequitur, quod patitur Falcidia in rebus ut s. probatu est. Ite. transmittit ad heredes illas
res, quia in eis sapit natura. legati singularis, non aut. transmitit sine agnitione in eo illud ius accres-
cendi, in quo sapit naturam institutionis universalis. Item confirmatur tabulae pupillares. Et ex hoc se-
quitur, quod confirmatur testamentum hac agnitione, quia non potest testamentum deficere, quin
caeteris repudiantibus sibi accrescat».

31. SIMON DE PRAETIS, De interpretatione ultimarum voluntatum, Libri Tres posteriores,
Francofurti ad Moenum, apud Petrum Fabricium, MDLXXX11I, Lib. 111, Interpret.l, Dubit. I, ndm.5,
f.3.

32. BELLONUS distingia segons si I'instituit en cosa certa era o no fill del testador. BELLONUS,
op. cit., cap. VII, qiiest. VIII, assenyalava que si I'instituit era fill del testador, li acreixia tota ’heréncia:
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«Filio in re certa instituto accrescit tota haereditas, si cohaeres universalis ei datus deficiat» (nim. 11
2). En canvi, si I'instituit era un estrany la questié és més discutible, 1 hi ha dues opinions:

a) Segons una primera opinid, si I’hereu en cosa certa és un estrany, no fa seva tota I’heréncia,
sind que el testament decau 1 s’ha d’obrir la successié intestada. La rad del diferent tracte entre I’es-
trany i el fill es troba en qué aquest és legitimari, 1 té dret no a una cosa siné a una quota. I malgrat que
la quota no sigui de ’herencia (pars haereditais) siné dels béns (pars bonorum), hi ha més similitud,
que fa més facil admetre el dret d’acréixer en aquest cas: «At, si non filius, sed extraneus sit in re certa
institutus, & quaeramus, an universali repudiante, vel aliter deficiente tota haereditas ei accrescat,
constat, rem inter veteres fuisse mirum in modum agitatam: Nam pleriq; censuerunt, non accrescere,
sed corruere testamentum, & fieri intestatae successione locum...».

b) I la segona opinié, defensada per autors com BARTOLUS, entenia que a I'estrany instituit en
cosa certa li acreix tota ’heréncia quan, malgrat haver-hi un cohereu universal designat pel testador,
aquell no arriba a ser-ho. Els arguments eren els segtients:

1r) L’assimilacié del cas que no hi hagi instituci6 al cas que n’hi hagi perd no produeixi efectes:
si no produeix efectes s’ha d’entendre com a no feta (ndm. 17-20).

2n) Que la raé que justifica que no havent-hi hereu universal tota ’heréncia acreixi a ’hereu en
cosa certa, existeix també en aquest cas: el principi nemo pro parte (nim. 21).

3r) Que cessant la causa de ’exclusid, o bé cessant la persona que és la causa de I'exclusié, ha de
cessar I’exclusié. D’igual manera que si havent-se nomenat un substitut vulgar —que impedeix el dret
d’acréixer— si la substitucié no té lloc cessa Iexclusié del dret d’acréixer, el mateix passa en el cas que
ens ocupa: quan ’hereu universal no adquireix I’heréncia, cessa la causa o el motiu pel qual I’hereu
particular va ser exclds de tota I’heréncia (ntim. 22 1 23).

4rt) Que si s’havia dit que al fill instituit en cosa certa li acreix tota I’heréncia, no hi ha motiu per
establir una distincié entre el fill i estrany. Si es diu que el fill té per llegitima una quota de I’herencia
que justifica 'acreixement, aixo no és cert, ja que «legitima non est quota haereditatis, sed bonorum,
quae nullam habent cum haereditate similitudinem» (ndm. 24).

5¢) El principi tendent a concedir eficacia al testament, és a dir, a procurar tant com es pugui
que la successié es regeixi pel testament i no per la Llei: «in dubiis causis eam prevalere sententiam,
quae sustinet, non, quae infirmat testamentum... & causam testati, tamquam favorabiliorem ad se trae-
re causam intestati» (ndm. 25).

BELLONUS es decantava igualment per aquesta segona opini6. I ho feia contestant els arguments
que exposaven els defensors de la tesi contraria, que eren els segiients:

1r) Que el dret d’acréixer no té lloc entre els que succeeixen per diferent dret, i sobretot si se’ls
crida a coses diverses. Ates que ’hereu universal i 'hereu en cosa certa succeeixen per diferent dret, i
estan cridats a coses diverses: I'un a ’heréncia i I’altra a una cosa certa, no té lloc el dret d’acréixer en-
tre ells (nim. 51 6).

BELLONUS contestava dient que I’hereu universal i I’hereu en cosa certa succeeixen pel mateix
dret, tots dos com a hereus: «Ad primum enim respondent nostri passim, imo haeredem universalem,
& particularem succedere eodem iure, quia succedunt, ut heredes, sive, ut instituti; Ita enim haeres est,
particularis, ut universalis, quod patet ex eo, quia dicitur haberi loco legatarii. Ergo non est legatarius,
sed haeres: Aliud enim est, quid esse tale, aliud haberi pro tali... Verum haec responsio mihi non pro-
batur, quia identitas iuris non solum ex identitate tituli debet aestimari, sed etiam ex identitate rei:
Alioquin enim omnes, qui vocantur eodem titulo, puta titulo institutionis, aut legati, licet ad res diver-
sas vocarentur, possent dici succedere eodem iure, quod in materia iuris accrescendi nemo recte dixe-
rit...» (nim. 26 1 27). I afegia BELLONUS que tot i que fos veritat que succeeixen per diferent dret, en
qualsevol cas I’hereu en cosa certa no adquireix en aquest cas la totalitat de I’heréncia per dret d’acréi-
xer, sind per conversi6 del seu dret. Encara que vulgarment es parli d’acreixement, el que es produeix
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és una conversié: «Quamobrem verius est, heredem particularem, & universalem succedere diverso
iure, & nihilominus repudiante universali totam haereditatem pertinere ad particularem, quia non ve-
nit per ius accrescendi, sed per ius conversionis. Nam institutio particularis detracta mentione rei con-
vertitur in universalem eodem modo, quo converteretur, si nullus ab initio fuisset institutus haeres
universalis... Nec obstat, quod vulgo dicimus, ei totam haereditatem accrescere, quia, cum ita loqui-
mur, abutimur iuris accrescendi verbo respicientes potius ad effectum incrementi, quod capit institu-
tio particularis, quam ad incrementi causam, & modum: Nam proprium ius accrescendi non magis in
hac, quam in superiore specie, considerari potest...» (nim. 28).

2n) Que el dret d’acréixer no té lloc siné entre conjunts, i ’hereu universal i ’hereu en cosa cer-
ta no sén conjunts, a qué BELLONUS contestava dient que ’acreixement no té lloc tinicament entre
conjunts, siné també entre disjunts: «Ad secundum, quamquam, & illud dici possit, maiorem non
procedere quoties agitur de accretione hereditatis: nam tunc locus habet ius accrescendi, etiam inter
omnimodo disiunctos, ne alioquin testator decedat pro parte testatus, & pro parte intestatus» (nim.
29).

3r) Que el dret d’acréixer no correspon a qui no té una porcid, i ’hereu en cosa certa no té una
part de ’heréncia. BELLONUS contestava dient que el dret d’acréixer impropi també correspon en al-
guns casos a qui no té cap porcié: «Ad tertium similiter respondeo, id esse verum, si agatur de propio
iure accrescendi, secus verd, si de improprio, ut evenit in omnibus casibus, in quibus res trahit ad se
totum: nam in iis ius accrescendi, qualecumque sit, haud dubie competit ei, qui nullam portionem ha-
bet, cum in eo non possit dici accrescere portioni...» (ntim. 30).

4t) Que Pacreixement no té lloc entre un hereu i un legatari, i I’hereu en cosa certa és legatari
(nim. 7-10). Perd BELLONUS assenyalava que I'hereu en cosa certa no és un simple legatari, sin6 que
en molts casos participa de la naturalesa de I'hereu, i en I’acreixement n’és una: «Ad quartum respon-
deo primo, id procedere in eo, qui est mere legatarius, cuiusmodi non est haeres particularis, quippe,
qui in multis participat de natura haeredis, & maximes in iures accrescendi...». Per aixd havia dit BAR-
TOLUS que aquella era un «mixtum genus participans de natura haeredis, & legatarii» (nim. 31). I ala
vegada es feia resso de les diferéncies entre I’hereu en cosa certa i el legatari (ntim. 32-58).

5¢) Que I’hereu en cosa certa no té el dret d’acréixer si el testador li ha prohibit, 1 pel fet d’insti-
tuir-lo en cosa certa i nomenar un hereu universal s’ha d’entendre que li ha prohibit (ntim. 11). A
aquest argument BELLONUS contestava que el testador no pot prohibir el dret d’acréixer en I’herencia:
«Ad quintum respondeo primo, negando cessare ius accrescendsi, si testator id prohibeat, quoties agi-
tur de hereditate, quia verius, & receptius est, non posse testatorem ius accrescendi in haereditate pro-
hibere. Secundd vero respondeo, etiam si prohibere posset, ut alii censuerunt, non tamen id censeri
prohibuiesse, eo ipso quod haeredi particulari dedit cohaeredem universalem, quia ad hoc requiritur
manifestissima voluntas... cuiusmodi non est voluntas eius, qui simpliciter alium scribit haeredem
universalem... Tertio respondeo, dato etiam, quod censetur prohibuisse, hoc tamen intelligi, si univer-
salis adeat, secus verd, si repudiet, aut aliter deficiat; nam,qui talis prohibitio censetur facta contem-
platione haeredis universalis... ideo sit, ut illo deficiente, quasi cessante causa prohibitionis cessare de-
beat, & ipsa prohibitio» (ndm. 59).

6&) Que a lex si ex fundo es deia que I'instituit en una finca aconsegueix la totalitat si no hi ha he-
reu universal instituit. A sensu contrario, si hi ha un hereu universal instituit, no ho aconsegueix tot
(ndm. 13). BELLONUS contestava dient que I’argumentacié a sensu contrario no es pot utilitzar en
aquest cas, ates que exclouria casos similars en que hi ha identitat de raé: «Ad sextum respondeo argu-
mentu a contrario sensu non posse sumi in casu nostru, quia resultaret absurdum eo ipso, quod exclu-
deretur dispositio a casu simili, & habente eandem rationem...» (nim. 60).

L, al final de tot, BELLONUS concloia dient que «Ex his intelligimus, verissimam esse communem
DD. opinionem, quae vult, universali repudiante, aut aliter deficiente totam haereditatem ad institu-
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3) I, en tercer lloc, es discutia la naturalesa del dret que permetia a I’hereu en
cosa certa fer seva la totalitat de I’heréncia en el cas que no concorregués amb he-
reus universals. Segons la doctrina classica no hi havia una superposicio de titols
(hereu 1 legatari), sin6 una conversio: el titol particular es convertia en universal.
Com afirmava Bellonus: «Itaque veré non est hoc ius accretionis, sed conversio-
nes, quia particularis institutio detracta rei mentione convertitur in universa-
lem».3? La coexisténcia dels titols de prelegatari i hereu no era possible, ja que d’a-
cord amb la regulacié6 romana del prellegat, aquest era ineficag en la part que
gravava ’hereu prelegatari.’* I no es tractava d’un veritable acreixement, siné d’u-
na adquisici6 consequiéncia de ’atorgament del titol d’hereu.?

tum in re certa pertinere; Quo sit, ut, quaecunque dicuntur de haerede particulari, cui non est datus
cohaeres universalis, eadem sint dicenda & de eo, cui datus est, si postea defecerit> (ntim. 62).

33. BELLONUS, op. cit., cap. VL, quaest. VIL, ndm. 8, p. 354 1 355.

34. Vegeu Ramén M. ROCA SASTRE, «La supressié de la regulacié romana del prellegat», a Es-
tudios sobre sucesiones, tom 11, Madrid, 1981, p. 249 a 275. Respecte al llegat en favor d’un hereu unic,
afirma Roca, (p. 254), que «En el prellegat a favor d’hereu tnic, un cop aquest accepta ’heréncia, el
prellegat queda nul o ineficag en la seva totalitat, perque, com hem dit abans, en fer seva I’hereu tota
I’heréncia, mal pot reivindicar-se a si mateix la cosa llegada o reclamar-se a si mateix el compliment del
llegat».

35. BELLONUS op. cit., es qUestionava si estem davant d’un veritable acreixement, i es decanta
per I’opini6 negativa. Deia que no hi ha dubte que tota I’heréncia pertanyera a 'instituit: «tota haere-
ditas pertineat ad institutum, quia indubitati iuris est, pertinere, cum is dempta mentione rei perinde
habeatur, ac, si in tota hereditate fuisset institutus» (ntim. 1)...»Quo sensu dicimus institutionem rei
certa nullo dato cohaerede universali trahi ad universum»...sive (quod idem est) haeredem in re certa
institutum non dato cohaerede universali totam consequi haereditatem, seu fieri haeredem universa-
lem... cum testator non possit decedere pro parte testatus, & pro parte intestatus... Unde, quia causa
testati est potentior causa intestati, sit, un institutio particularis, tanquam ea, quae continet causam
testamenti trahat ad se totam haereditatem, quae aliquin deberet ad venientes ab venientes ab intestato
pertinere» (num. 2-4).

El dubte, assenyalava BELLONUS, és si tota I’heréncia pertany a I'instituit en cosa certa per dret
d’acréixer o per un altre dret, i es feia resso de dues opinions diferents:

a) Una opinid era que a ’hereu particular li acreix tota I’heréncia si no hi ha hereu universal: <Et
nostri quidem passim, & communiter supponere videntur per ius accrescendi pertinere, dum aiunt,
haeredi particulari non dato cohaerede universali totam haereditatem, uti videre est apud BART. In
d.l. Ex facto, 35, Num.2, ff. De haered. Instit; BALD. in I. un. num. 13, vers. item ex certa, C. quand.
non pet. part; ALEX. in d.I. quoties 13, num. 5, vers. pro hoc etiam facit; IAS. in d.I. cum quidam,
19..)

b)1la segona opinid era que no hi ha acreixement, siné que pertany a I'instituit per un altre dret
(ut ANG. cons. 358,n.2; IAS., in d.l. cum quidam, 19, num.4, ff. de lib. et posthum. CLAUD. TUT. in
d.l. un. num.149, C. quand. non pet. part; GOMEZ. d. tom. 1, variar. resol. cap. 10, num.9; MAN-
TIC., de con. ult. volun. dict. lib. 7, tit. 6, num.11), 1 es basa en els arguments segtients:

— que en el dret d’acréixer ha d’haver-hi conjuncid, o almenys dues o més vocacions, 1 en
aquest cas I’hereu en cosa certa és sol: «Primo, quia ius accrescendi, tamquam id quod ex coniunctione

27



ESTEVE BOSCH CAPDEVILA

1.4.2.2.  L’heren en usdefruit

Els autors del ius commune equiparaven ’hereu en usdefruit. Bellonus afir-
mava que I’hereu instituit en usdefruit, si no hi havia hereu universal, a I’hereu en
cosa certa li acreixia tota I’heréncia. I si concorria un hereu en usdefruit amb un
hereu en cosa certa, ’heréncia pertanyia per igual a tots dos. Deia Bellonus que
’acreixement en favor de I’hereu particular tenia lloc «<non solum si haeres fuerit
institutus in fundo, vel alia proprietate, sed etiam, si in usumfructum adhuc ei tota
haereditas accrescit, sive cohaeres universalis datus non sit, sive datus defecerit
[...] adeo, ut, si duo particulares haeredes instituti sint, unus in fundo, alter vero in
usufructu, nullo dato cohaerede universali, vel dato, qui deficiat, haereditas ae-
qualiter ad utrunque pertineat».*® Andreas Fachineus®” tenia la mateixa opinid, el
qual, no obstant, determinava la consideracié de I’hereu en usdefruit distingint
segons que s’hagués nomenat o no un hereu per a després de la seva mort.’

nascitur, non potest considerari, ubi non est coniunctio. Cum igitur in proposito nulla sit coniunctio
quippe, quae ad sui essentiam duo saltem requirit extrema, idest, duorum aut plurium vocationem,
cum alioquin is, qui solus ex certis rebus institutus est, unum tantum faciat extremum, Consequens
est, ut ius accrescendi considerari nullo modo possit».

— 1el segon i potser més determinant, és que per dret d’acréixer s’adquireix una porcid, no la
totalitat: «Ius accrescendi portionis est, non totius. Per id enim portio portioni accrescit, non totum
toti. Sed, quoties instituto in re certa tota haereditas defertur, non portio portioni accrescit, sed totum
toti, quia haereditas dicitur tota, etiamsi abstrahatur aliqua res particularis, quippe quae pars haeredi-
tatis dici non potest, cum haereditas in quotas, non res certas dividatur» (ndm. 7).

Per tant, BELLONUS s’afegia a aquesta segona posici6 en el sentit que no hi ha propiament acrei-
xement: «[taque veré non est hoc ius accretionis, sed conversiones, quia particularis institutio detracta
rei mentione convertitur in universalem» (nim. 8), és a dir, una disposicié particular es converteix en
universal, com si la cosa certa no s’hagués mencionat: és hereu universal, excepte respecte a la cosa cer-
ta.

36. BELLONUS, op. cit., cap. VII, quaest. X, nim. 20, citant ALEX. cons. 162 ndm. 2, & vers. et si-
militer vol. 2. RUIN. cons. 54, niim. 7, vers. aut conditio deficit, vol. 2; CEPH., cons. 59, n. 16, &
cons. 60, nim. 5, vers. primo, & cons. 390, n. 71; NAT. cons. 463, nu. 13, vers. dicam nunc; ME-
NOCH.,, de adip. poss. rem. 4, nu. 128, & seq. CAROC,, decis. 80, nu. 6.

37.  Ordinarii Controversiarum Iuris, Pars Secunda, 1596, Ingolstadii, Ex typographia Davi-
dis Sartorii, al Lib. v, cap. XV11 XVIL

38.  Andreas FACHINEUS, (1607), Ordinarii Controversiarum Iuris, Pars secunda, Ex typogra-
phia Davidis Sartorii, Ingolstadii, 1596 distingia els casos segiients:

a) St hi havia un altre hereu instituit per després de la seva mort, FACHINEUS (cap. XVI, p. 40-42)
assenyalava que hi havia dues interpretacions:

1) Que la dona (hereva en usdefruit) té 'usdefruit mentre viu, i que I'altre esta instituit sota la
condicié de sobreviure-la, de manera que si sobreviu a la usufructuiria aconsegueix tota I'heréncia, i si
premor I’heréncia acreix a la vidua. Es la posicié seguida per Corneus, Aretinus, Ruinus i Mantica, en-
tre d’altres.
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1.4.3.  La collisié entre el principi nemo pro parte i la voluntat expressa del
testador: la probibicié de l'acreixement necessari

Dins la doctrina classica, la questié de la prohibicié de I'increment heredita-
ri per part del testador va ser molt polémica, prohibicié que es podia fer de mane-
radirecta (dient simplement: «Es prohibeix I'increment»), o imposant I’anomena-
da dansula d’acontentament (quan la férmula utilitzada era «Només rebras
aix0») o es prohibia a I’hereu adquirir una cosa certa de I’herencia. El problema de
’admissié d’aquesta prohibicid és evident: la concurrencia d’hereus testats i intes-
tats, en contra del principi nemo pro parte. Efectivament, si s’instituis un hereu en

2) Que la vidua «detracta ususfructus mentione in totum heredem esse, sed rogatam videri per
fideicommissum restituere hereditatem ei, qui post mortem institutus est», posicié seguida, entre d’al-
tres, per Cravetta i Menochius.

Aquesta segona opci6 esta d’acord amb les regles generals: concretament amb la que diu que
’hereu instituit en cosa certa, si no hi ha cap hereu universal, és hereu en tot, «detracta rei mentione»;
1amb la que estableix que I’hereu no pot deixar de ser hereu, per la qual cosa si per a després de la seva
mort hi ha un altre hereu instituit s’entén que hi ha un fideicomis de restitucié.

No obstant aixd, FACHINEUS es decantava per la primera posicid, en entendre que és la que més
s’ajusta a la voluntat del testador: «<Ego priorem sententiam magis probo. Nam certum est, heredem
sub conditione institui posse, § Heres. in Instit. de hered. instit., & post mortem alterius. L. filins & pa-
tre, ff. de lib. & posthumis. Is ergo, qui post mortem uxorem institutus est heres, videbitur institutus
sub conditione, si videlicet uxori supervixerit, L. Heres meus, L. Quibus diebus, § Quidam Titio, ff. de
cond. & demonst. Ergo nihil prohibet, quominus hanc interpretationem accipiamus, quae in omnibus
est consentanea iuri & menti testatoris. Huic accedet, quod posterior interpretatio magnopere videtur
incommoda. Inprimis repugnat menti testatoris, qui voluit uxorem esse fructuariam; illa verd inter-
pretatio facit eam heredem. Deinde directa substitutio transfertur in fideicommissariam absque; ulla
necessitate, & detractioni Trebellianica sit locus. Denique; non est difficile ad argumentum contra-
riam sententiam respondere. Nam cum dicitur in argumento, nullum fuisse datum uxori coheredem,
id negari potest: fuit enim illi datus coheres, licet sub conditione, & post mortem uxoris, quod iure
permissum est» (p. 41 142). Per tant, la diferéncia és que segons la primera opinid la vidua no és here-
vai, segons la segona, si.

b) Sino hi ha cap hereu nomenat per a després de la seva mort, FACHINEUS (cap. XVII, p. 421 43)
assenyalava que també hi havia dues opinions:

— que la vidua instituida en usdefruit esdevé hereva en tota I’heréncia.

— que esta gravada de restituci6 en favor dels hereus intestats, com opinava Paulus Castrensis,
Cons. 241, lib. 2.

FACHINEUS es decantava per la primera opinié: «<Nam certum est hereditatem ex die, & ad diem
dari non posse, sed detracta temporis mentione pure relictam videri, l. hereditas ex die, ff. de hered.
instit. Certum est etiam, si ex certa re quis heres instituatur, detracta rei mentione, in totum heredem
intelligi, L. 1, § st heres ex fundo, ff. eod. tit. Cum ergo uxor in solo usufructo instituta fuerit donec vi-
xerit, detracta temporis & rei mentione, cum nullus alius coheres datus fuerit, heres pure, & in totum
esse tudicabitur. Quod verd tacite rogata esse videatur, heredibus legitimis hereditatem restituere nu-
lla ratione, nulla lege demonstrari potest» (p. 42).
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una quota de ’heréncia, sense disposar-se de la part restant i amb la prohibicié
que ’hereu instituit rebés res més, si es volgués respectar la voluntat del testador
s’hauria d’obrir la successi6 intestada, contradient el principi esmentat.

La doctrina classica, fidel al principi nemo pro parte, no accepta la concur-
réncia entre hereus testamentaris i intestats, per la qual cosa es debatia entre dues
solucions —en principi radicalment diferents perd que en realitat no ho eren
tant—: l’atribuci6 integra de I'heréncia als hereus testamentaris o I’obertura total
de la successié intestada:

a) Una primera opinié entenia que el testador no podia prohibir el dret d’a-
créixer, 1 que si ho feia aixi la clausula prohibitiva quedava inoperant.*® No queda-
va viciat tot el testament, sind unicament la prohibici6, de manera que I’hereu tes-
tamentari adquiria tota I’heréncia, incloent-hi també les coses exceptuades. Es
basaven en D.28.5.74, llei segons la qual si algd hagués estat instituit hereu univer-
sal, exceptuant-ne una finca o 'usdefruit d’aquesta, malgrat la prohibicié li per-
tanyia tot, naturalment sempre que el testador no hagués disposat d’aquell bé.*°

b) I un segon grup d’autors creien que la prohibicié feta pel testador valia
(en el sentit que no es tenia per no posada), perd viciava tot el testament. Si el
testador prohibia el dret d’acréixer als cohereus, aquesta prohibici6 beneficiava
els hereus intestats, de manera que no percebrien res els hereus testamentaris. Es
basaven en D.28.5.9.13, llei que deia que si dos haguessin estat instituits hereus
en un mateix testament, un en la tercera part d’una finca, 1 l'altre en les dues ter-
ceres parts restants, tots dos serien hereus, i es prescindiria de la menci6 de la
finca, tret que aixd s’oposés a la voluntat evidentissima del testador.*! D’aquest
darrer incis de caracter voluntarista deduien que el dret d’acréixer tenia lloc ex-
cepte si el testador I’havia prohibit.** A més, també s’al-legava que quan una dis-

39. Angelus DE GAMBIGLIONIBUS (Angelus Aretinus), Angelus Aretinus Super Institu., 1532,
f. 135, després d’assenyalar les opinions de Dynus i d’Imolensis dient que ’hereu testamentari ho ad-
quiria tot, 1 la de Bartolus en sentit contrari, dient que s’obria la successi6 intestada, refusa aquesta ul-
tima dient que «[...] qui hoc non est verum, non enim potest facere testator ne leges habeant locum in
testamento [...]» Vegeu BELLONUS, op. cit., cap. X, quaest. XVII, nim. 13, p. 216, on cita una série d’au-
tors que segueixen aquesta posicio.

40. D. 28.5.74: «Si ita quis hares institutus fuerit: «excepto fundo, excepto usufructo hazres
esto», perinde erit iure civili, atque si sine ea re hares institutus esset, idque auctoritate Galli Aquilii
factum est».

41. D.28.5.9.13: «Si duo sint haredes instituti, unus ex parte tertia fundi Corneliani, alter ex
besse eiusdem fundi, Celsus expedentissimam Sabini sententiam sequitur, ut detracta fundi mentione
quasi sine partibus hzredes scripti haereditate potirentur, si modo voluntas patrisfamilias manifestis-
sime non refragatur».

42.  Aix{ ho entenia BARTOLUS A SAXOFERRATO, In primam infortiati partem, Augustae Tau-
rinorum, Apud Nicolaum Bevilaquam, MDLXXITL, f. 115, par. S7 duo, qui deia que si s’institueix un he-
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posicié era perplexa, és a dir, no tenia sentit, quedava viciada i s’havia d’obrir la
successio intestada. I aixo era el que succeia en el cas que ens ocupa, en qué no és
possible que el testador institueixi un hereu en cosa certa o en part de I’herencia,
1 a la vegada digui que prohibeix I’acreixement, ja que si s’observés la seva vo-
luntat aixd implicaria que moris en part testat 1 en part intestat, cosa que el dret
no permetia.*

A partir d’aquestes dues posicions tan radicals 1 dissemblants, en podien sor-
gir d’altres no tan extremes i més respectuoses amb la voluntat del testador. Efec-
tivament, si apliquem rigidament les dues opinions, observem com en tots dos ca-
sos es contraria la intenci6 del testador. Si la prohibicié no val, perque I'hereu
testamentari rebra el que el testador ha dit que no rebi. I si el que queda viciat és el
testament en la seva integritat, perque I’hereu instituit es quedaria sense ’atribu-
ci6 testamentaria. Per aixd la doctrina classica entenia que la prohibicié esmenta-
da implicava una substituci6 fideicomissaria tacita, amb una naturalesa diferent
segons la posicié de que es partia.

reu en una finca, amb la prohibicié de rebre res més, i no hi ha cap altre hereu instituit, aquell no és he-
reu en el tot, siné que s’ha d’obrir la successié intestada, ja que queda viciada tota la institucié: «[...] Ex
quo dico quod si testator instituit haeredem in fundo, & adiecit plus de bonis suis petere non possis, li-
cet no sit alius haeres institutus in testamento, non eris in solido institutus: quia voluntas testatoris tibi
manifestissime refragat, ut hic, sed reducet res ad causam intestati [...] qua quando ex verbis testatoris
colligit perplexitas, seu repugnantia, instituto vitiatur [...]» Igualment tractava la qliestié a BARTOLUS A
SAXOFERRATO, Consilia, guaestiones, et tractatus, Venetiis, MDXC, al Consilium LXXXXI (91), {. 68,
en relacié amb el suposit de ’hereu instituit en cosa certa sota la clausula que no pugui adquirir res més
del’herencia, i establia la doctrina que el testament en aquest cas era nul: «Testamentum, in quo quis est
institutus in re certa, & prohibitus, quod plus petere non possit, non valet [...] Testator quamodo pos-
sit facere, q. leges non habeant locum in suo testamento» (c. 157, f. 42, reiterada al Consilium 156,
p-37),jaque el testador no podia imposar en el seu testament el que les lleis no permetien, que és que es
moris en part testat i en part intestat. Per tant, en el cas plantejat heretarien els hereus abintestat.

43.  Antonius GOMEZIUS (1501-1562/1572), Variae Resolutiones Iuri Civilis Communis et Re-
gii, Sumptibus Petri Bruyset, & Sociorum, Lugduni, 1751, cap. X, ndm. 10, vers. Quaero tamen in
fine, es feia ressd d’aquest argument: «[...] quando in testamento, vel ultima voluntate colligitur per-
plexitas & repugnantia, vitiatur, & causa reducitur ab intestato, textus est in L. si Titio ff. de cond. instit.
sed in nostro casu & quaestione est perplexitas & repugnantia: quia testatur instituit haeredem in re
certa, vel parte, & ex adverso voluit quod non haberet alia bona, & prohibuit ius accrescendi; quod de
iure est impossibile, ut in dicta regula, ius nostrum, ergo vitietur institutio; & reducatur causa ab intes-
tato; & in expresso istam sententiam & conclusionem tenet BART. in d.L quotiens § si duo, ff. de hee-
red. inst. & ibi BALD. PAUL. DE CASTR. & alii Doct. idem BART. in L pen. ff. de iniust. rup. co-
lum. I. num.1. idem BART. in leg. si quis priore in fin. ad Trebell. PAUL. DE CASTR. in L. quotlens
Cod. de hered. inst. & istam dicit ibi magis communem opinionem PHIL. CORN. pen. colum. in
med. unum tamen est, quod haeredes ab intestato tenentur restituere illam rem vel quotam per fidei-
commissum ipsi haeredi instituto, argumento textus in. facto, ff. ad Trebell. & in l. Scevola, eod. tit. &
in L. filiifam. § ut quis heredem de leg. I».
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a) Entre els autors que entenien que la prohibici6 no viciava el testament
sin6 que es considerava no posada, hi havia dues opinions:*

1) La que entenia que ’hereu no havia de restituir res, sin que I’heréncia
li acreixia de manera irrevocable malgrat la prohibicid, basant-se en D. 28.5.74
—que no imposa cap restriccid a I’hereu testamentari que fa seus la totalitat dels
béns malgrat excepcié—, en D.31.1.77.30% i en la solucié donada al cas de I’he-
reu en cosa certa. Efectivament, quan el testador institueix algd en cosa certa tam-
bé esta tacitament prohibint el dret d’acréixer, i malgrat tot li acreix tota I’hereén-
cia sense que s’entengui que estd gravat de restitucié en favor dels hereus
abintestat. Ates que les disposicions tacites tenen tanta forca com les expresses,
s’ha d’entendre que quan la prohibicid sigui expressa tampoc no haura de restituir
res.*

2) Era majoritaria, aix0 no obstant, ’opinié segons la qual I’hereu instituit
havia de restituir els béns exceptuats als hereus intestats,”” basant-se en el fet

44. Tal com assenyalava BELLONUS, op. cit., cap. X, quaest. XVIII, nim. 1-4, qui entre els autors
que defensen aquesta posici6 citava Ioannes Imolensis.

45.  «Pater, qui filio semissem dederat, et sororibus eius impuberibus quadrantes, quibus fra-
trem tutorem dedit, ita fuerat locutus: «fili, contentus eris pro tuo semisse aureis ducentis, et vos, fi-
liae, pro vestris quadrantibus centenis aureis»; vice mutua liberis fideicomissum hereditatis reliquisse
non videbatur, sed aestimationem, ut a parentibus frugi fieri solet, patrimonii sui fecisse, nec idcirco
fratrem iudicio tutelae bonae fidei rationes quandoque praescriptione demonstratae quantitatis exclu-
surumo.

46. No obstant aix0, contra aquest argument assenyalava Gregorio LOPEZ, a Ignacio SAN-
PONTS Y BARBA, Ramon MARTI DE EIXALA, i José FERRER Y SUBIRANA, Las siete Partidas del Sabio
Rey D. Alonso el IX, con las variantes de mas interés, y con la glosa del Lic. Gregorio Lopez, tom 111,
Barcelona, Imprenta de Antonio Bergnes y C?, 1843,p. 449, que «Hay mucha distancia entre el insti-
tuido en cosa cierta sin prevencién alguna, y el que lo es con la de no recibir lo restante: en el primer
caso se presume que el testador ha querido lo mismo que la ley, es decir, que el heredero recibiese la
totalidad de los bienes, BALD. enlal. 8 C. de impub. et aliis subst. charticle pen. y arg. 1. 38. D. de ac-
quir. hared.; en el segundo, aunque parezca adjudicirsele el todo por la ley, debe no obstante restituir
el residuo a la persona 4 cuyo favor la prohibicidn se hizo».

47. Entre els autors que defensaven aquesta opinié hi havia Antonius PEREGRINUS (1530-
1616), De fideicomissis praesertim universalibus, Augustae Taurinorum, Apud Ioannem Dominicum
Tarinum, MDCX qui, a larticulus quintus, nim. 13 deia que: «Item si dictum fuerit in institutione,
testator instituebat Titium in certa re, vel quota, expresse prohibendo, ne plus habere possit, concer-
tant maiores nostri, quid iuris sit: na BART. in d.1. quoties, §. si duo, colum. 1. ff. de haered. instit. de-
terminat pro nullitate institutionis, & rem favore venientium ab intestatu deduci ad intestati causam,
& idem BART. in . si quis priore, ff. ad Trebell. & in consi. 156. Titius, & 177. MATTHEOLUS, se-
quuntur IAS. cons. 8. in tertio, ubi de communi, GOZAD. consi. 21. col.6. RIPA in l. re coniuncti, nu.
135, ff. de leg. 3. Alii verd fuerunt in diversis opinionibus, prout ample per IMOLAM in L. I, § si ex
fundo, ff. de haered. instit. per LUDOU. ROM. in l. unica. C. quan. non pet. par. per CUR. SEN. d.
cons. 75. & CUR. IUN. cos. 12. col. 3. CRAU. de antiq. temp. in 4. par. nu. 129 & ego plenissime re-
tuli in article 11 nu.66.Placet mihi, ut accipiamus sententiam SALIC. in d.l. quoties, ut scilicet, detrac-
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que la consciencia de I’hereu testamentari no li havia de permetre adquirir una
serie de béns contra la voluntat del testador. «Hares prohibitus plus petere in
foros conscientiae tenetur residuum venientibus ab intestatu restituere», afir-
mava Bellonus, qui assenyalava fins 1 tot que la voluntat de retenir és un acte
inatil 1 invalid contra el qual els successors abintestats podrien exercitar 1’ano-
menada Evangelica denunciatione.*® També invocava D. 31.69.pr.*; llei en que
es veu com el fideicomis es despren de les paraules utilitzades pel testador i per
tant pot ser tacit, 1 D.36.1.29,%° d’acord amb la qual en el fideicomis no és ne-
cessaria I’expressié del fideicomissari.®! A més, com assenyalava Gregorio Lo-

ta mentione certa rei, & remota prohibitione iuris accrescendi, quia testator secundum iuris scripti re-
gulas, no potest decedere pro parte testatus, & pro parte intestatus. 1. ius nostrum. ff. de regul. iur. hae-
res scriptus in totum sit heres, verum inspecta voluntate testatoris, qui noluit plus habere, intelligatur
per fideicomissum gravatus restituere venientibus ab intestato, ad text. in d.1. peto, & quae supra dicta
sunt, quasi deducta una re rogatus sit residuum restituere, iura tex. in § si quis una, Institu. de fidei-
commis. haered. & ante eum sic consuluit BALD. in d. cons. 468 in 1. & indubitater adiecta clausula
codicillari. BAR. in d. § si duo in si».

48. BELLONUS, cap. X, quaest. XVIII, nim. 12-14. Aquest mateix argument el dona Gregorio
LOPEZ, op. cit., p. 448, qui afirmava que «[...] el instituido en cosa cierta no podri en el foro de la con-
ciencia retener toda la herencia, si creyendo el testador que no tendria derecho a los demds bienes se-
mejante heredero, le hubiese instituido en dicha forma. Asf pues, siendo dudoso este punto, debere-
mos tomar el partido més seguro, el que deja tranquila la conciencia».

49. «Peto, Luici Titi, contentus sis centum aureis»; fideicommissum valere placuit, idque res-
criptum est. Quid ergo, si, quum heredem ex parte instituisset, ita locutus est: «peto, pro parte tua con-
tentus sis, Luci Titi, centum aureis?» Petere poterunt coheredes partem hereditatis, retinente sive prae-
cipiente, quo contentum esse voluit defunctus. Sine dubio facilius est hoc probare, quam probari potuit
illud, quum ibi fideicommissum petatur ab his, cum quibus testatur non est locutus. Idem dicemus, si,
quum ex asse scripsisset heredem, eius gratia, qui legitimus heres futurus esset, ita loquatur: «peto, pro
hereditate, quam tibi reliqui, quae ad fratrem meum iure legitimo rediret, contentus sis centum aureis».

50. «Si quis priore facto testamento posterius fecerit testamentum, etiam si ex certis rebus in
posteriores tabulas haredes instituit, superius tamen testamentum sublatum est, ut Divi quoque Seve-
rus et Antoninus rescripserunt; cuis Constitutionis verba retuli, quum alia quoque praeterea in Cons-
titutione expressa sunt: “Imperatores Severus et Antoninus Cocceio Campano. Testamentum secun-
do loco factum, licet en eo certarum rerum hzres scriptus sit, iure valere, perinde ac si rerum mentio
facta non esset; sed teneri haredem scriptum, ut contentus rebus sibi datis, aut suppleta quarta ex lege
Falcidia, hereditatem restituat his, qui priore testamento scripti fuerant, propter inserta fideicomissa-
ria verba, quibus, ut valeret prius testamentum, expressum est, dubitari non oportet”. Et hoc ita inte-
lligendum est, si non aliquid specialiter contrarium in secundo testamento fuerit scriptum».

51. BELLONUS, 0p. cit., nim. 15 i s., qui concloia dient que «Ex quibus apparet, verissimam
esse sententiam SALYCET existimantis prohibitionem iuris accrescendi a testatore factam non vitiare
quidem testamentum, sed operari, ut institutus censeatur gravatus restituere haereditatem venientibus
ab intestato, retentis rebus in testamento datis. Quae sententia sine dubio procedit, si in testamento
fuisset addicta clausula codicil-laris ut scribunt DURAN. de article test. tit. 6 caut. 15, n. 5. versic. Et
idem operatur [...] quippe, quae solet efficere, ut ea, quae non possunt valere iure directo, valeant fal-
tem iure fideicomissi (ndm. 29 1 30).
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pez,%? «;Cémo puede permitirse que el instituido en cosa cierta, con prohibi-

cién de percibir mds, tome todos los bienes contra la espresa prohibicién del
testador, cuando puede tomarse un camino por donde, sin chocar contra los
principios, esa voluntad queda intacta?». Aquest cami era el fideicomis en favor
dels hereus intestats.

b) Entre els autors que entenien que la prohibicié valia i el testament queda-
va viciat 1 s’havia d’obrir la successi6 intestada, semblava que es donés per des-
comptat que, en atencio al respecte a la voluntat del testador, la cosa o quota atri-
buida per testament a I’hereu testamentari se li havia de restituir per via de
fideicomis.>® Aix{ ho afirmava Gomez:>* «[...] si testator instituit aliquem hare-
dem in re certa, vel quota, & expresse dixit & prohibuit, ne aliz res, vel partes ac-
crescant & vitiatur testamentum tota institutio, & tamen ibi non datur repugnan-
tia in totum nec excluditur consensus in totum, sed tantim in parte sicut hic; sed
ultra omnes potest dici quod ibi sustentatur & conservatur actus institutionis alio
modo, & forma sufficienti, scilicet ab intestato, quia tenentur hzredes ab intesta-
to haredi instituti in re certa vel quota eam restituere per viam legati, vel fidei-
commissi: hic vero aditio hareditatis factam parte vitiaretur, nec esset possibile
eam ab intestato, vel alio iure valere, unde meritd aditio, partis trahit ad se aliam
partem ut dictd & probatum est».

Cal matisar el sentit que tenia per als autors del ius commune la restituci6 fi-
deicomissaria. Els hereus —testamentaris o abintestats— no retenien els béns ob-
jecte del fideicomis fins al compliment de la condicié o la finalitzacié del termi-

52.  Op. cat., p. 448.

53. Com a defensors principals d’aquesta teoria els autors classics (per exemple Gémez, op.
cit., cap. X, nim. 10, p. 191) citaven BARTOLUS, en el comentari a la Lex guoties § si duo... No obstant
aix0, en aquell comentari inicament feia referéncia al fet que s’obria la successi6 intestada, tal com
hem assenyalat anteriorment, perd sense referir-se a cap restitucié en favor de I’hereu testamentari.
Unicament al seu comentari a la Lex si quis ita (D. 32.2.4), f. 51, assenyalava que «Si testator dixit Ti-
tio, esto contentus illo fundo? Ista verba inducunt fideicommissum fundi. Sed an repellatur a petitio-
ne eorem q. sunt relicta in testamento? Certe non, nisi est dictum pro omnibus, quae tibi relicta sunt,
esto contentus illo fundo. l. peto. in prin. & §.Is. de lega.2. Pro hoc facit 1. translatio. j. de adi. leg. Sed
si testator dixit: sis contentus tali re tantum, vel duntaxat, vel si dixit, q. plus petere non posit, utrum
alia relicta in testamento possit petere, vel videantur omnia adempta per ista verba? Puto fore sic di-
cendum, q. omnia relicta in eodem testamento uniformiter videantur adempta, ut puta, si illud lega-
tum fuit factum pure, omnia alia legata facta pure videntur adempta. Liii. § cum Titio. j. de ali. leg. sed.
si essent legata facta difformiter, quia erant legata relicta post mortem alicuis, vel relicta sub conditio-
ne, & ista verba fuerunt adiecta legato pure relicto, vel e conuerso, tunc talia legata difformia non vi-
dentur adempta. l. Paulo Callimacho. §. j.,j. eo. Quod no. pro testamentis, quae dicunt, & plus petere
non possit. Et ad declaratione huius clausae, facit quod dixi. j. de ope. lib. L. ut iurisiurandi. § si liber-
.

54.  Op. cit., cap. X, num. 19, vers. Adverterum tamen..., p. 194.
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> sind que la restitucid es feia immediatament després de la mort del causant.
Es tractava de 'anomenat fidei'comz’s pur>®

Podria semblar que, si s’acceptava la tesi que s’ha de produir la restitucid,
tant la teoria que entenia que valia el testament com la que deia que s’havia d’o-
brir la successié intestada, arribaven al mateix resultat practic: ’atribucié defini-
tiva de béns a les persones que realment va voler el testador. Posant I’exemple
que a ’hereu en cosa certa se li digui que s’ha d’acontentar amb la finca atribui-
da, d’acord amb la primera teoria aquest hereu en cosa certa seria hereu univer-
sal, perd hauria de restituir als hereus intestats la resta de I’heréncia, de manera
que només es quedaria definitivament amb la finca. Si se seguis la segona teoria,
I’herencia seria per als hereus intestats, perd haurien de restituir la finca a ’hereu
en cosa certa. Per tant, el resultat aparentment sembla el mateix, perd no podem
dir que sigui totalment coincident. La diferéncia seria la possibilitat que tindria
I’hereu fiduciari de retenir la quarta trebel-lianica quan Iobjecte de la restitucié
superés la quarta part del valor del cabal hereditari. Aixi, seguint amb I’exemple
proposat, si el valor de la finca fos el 80 % del valor de I’herencia, si fos hereu el
que ha estat instituit en cosa certa, hauria de restituir el 20 % restant. En canvi,
si els hereus fossin els intestats, aquests, del 80 % corresponent al valor de la
cosa a restituir, podrien quedar-se un 5 % fins a completar el 25 % al qual tin-
drien dret en concepte de trebellianica. T el mateix podria succeir respecte a la
possibilitat de retenir la quarta falcidia quan s’haguessin imposat llegats en el
mateix testament valid o en un codicil que superessin les tres quartes parts del
cabal hereditari.””

Un altre cas problematic era el de la institucié d’hereu excepta re certa, és a
dir, amb la prevenci6 que no s’adquireixi un bé o uns béns determinats. En els au-
tors del ius commune era majoritaria la doctrina segons la qual un cop instituit un
hereu universal exceptuant-se una finca o una altra cosa particular, el que quedava
viciat era la prohibicid, de manera que I’hereu adquiria tota ’heréncia incloent-hi

55.  Com succeeix actualment d’acord amb Iarticle 182 del CS.

56. Que encara apareixia regulat a la de la CDCC (article 163 de la CDCC recollia la distin-
cié entre fideicomis pur 1 substitucic fideicomissaria) perd que ha desaparegut del Codi de successions.
En el preambul del CS, 1v, ¢,11, a, es diu que «Es suprimeix la figura del fideicomis pur, amb la qual
cosa s’aconsegueix una notable simplificaci6 de la institucié».

57.  Aix0 no obstant, semblava que 'opinié dominant era que la cosa en que s’havia estat ins-
tituit era el que el testador volia que es retingués en concepte de trebel-lianica, com es despren de
Gregorio LOPEZ, op. cit., p. 458, citant SALICETUS. CANCER (op. cit., cap. II, nim. 123, p. 59), assen-
yalava que ’hereu en cosa certa no podia detreure la quarta trebel-lianica. I RIPOLL (Acacius Anto-
nius RIPOLL [1585-aprox. 1655], Variae Iuris Resolutiones, Lugduni, 1630, cap. XIII, num. 43 is.), as-
senyalava que en el fideicomis pur no es podia detreure la quarta trebel-lidnica.
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les coses exceptuades (sempre que no s’hagués disposat d’aquell bé per via de lle-
gat en un codicil posterior).>

2. LA VIGENCIA I EL SIGNIFICAT DEL PRINCIPI NEMO PRO
PARTE EN EL DRET HISTORIC CATALA

A conseqiiencia de Iaplicacié del dret roma com a dret supletori, que no era
exceptuat en aquesta materia per cap disposicié de caracter general per a tot el
Principat, el principi nemo pro parte va regir a Catalunya. Els autors classics cata-
lans no qliestionaren en cap moment la regla, ni la justificaren, siné que dnica-
ment es varen fer resso de la seva vigéncia i mencionaven algunes de les seves con-
sequiencies. Aixi, per exemple, Fontanella, després d’assenyalar que a I’hereu en
cosa certa se’l tenia com a legatari excepte si no hi havia hereu universal, cas en
que tenia la consideraci6 d’hereu universal, digué que la «Ratio (ergo respondeo)
est manifesta, quia illud est privilegium ultimae voluntatis ne quis dicatur decede-
re partim testatus, & partim intestatus». No justifica la regla, siné que tnicament
es feia resso de ’opinid dels Doctores favorable a la seva vigencia.®

58. Aixi ho assenyalava BELLONUS (cap. X, quaestio XVII, ndm. 1 i 2, p. 216, citant autors com
Baldus i Paulus CASTRENSIS) si bé també es feia ressd de ’opini6 en contrari de BARTOLUS, qui creia
que quedava viciat tot el testament. Igualment, Franciscus DE BARRY (De successionibus testati ac in-
testati, Tomus secundus, Lugduni, Sumptibus Ioannis Antonii Huguetam, & Guilielmi Barbier,
MDCLXXXI) assenyalava que si el testador instituf alga hereu universal, i a aquesta institucid li va ex-
ceptuar alguna cosa particular, excepcié segons PEREGRINUS no valia: «Similiter si testator aliquem
instituerit haeredem universalem, 4 qua institutione exceperit rem aliquam particularem, exceptuatio-
nem illam non valere dicit PEREGR.».

59. Ioannem Petrum FONTANELLA (1576-1640), De pactis nuptialibus, sive capitulis matrimo-
nialibus tractatus, Tomus Prior, Barcinonae, Expensis Michaelis Menescal, 1612, cl. 4, gl. 9, par. 4,
num. 108 a 110, 112.

60. La mateixa linia seguien la resta d’autors classics catalans que tractaren la qiiestio:

— Tacobus CANCERIUS (1549-1629), Variarum Resolutionum Iuris Caesarei Pontificii, et Muni-
cipalis Principatus Cathaloniae, pars tertia, Ex Typographia Iacobi 4 Cendrat, Barcinone, 1608, consi-
dera el principi nemo pro parte com a fonament del dret d’acréixer: «Fuit inductum ius accrescendi, ne
quis decederet pro parte testatus, & pro parte intestatus» (op. cit., nim. 5). I a continuacié assenyala
que «[...] quod institutus ex semisse, nullo alie cohaerede dato, habebit totum assem, & reddit text. ra-
tionem, neque enim idem ex parte testatus, & ex parte intestatus decedere potest».

— Josep FINESTRES 1 DE MONSALVO (1688-1777), Praelectiones Cervarienses sive Comentarii
Academici ad titulum pandectarum De liberis, et postumis, cui subjungitur. Diatriba De Postumis he-
redibus instituendis, vel exheredandis, ed ad titulum de adquirenda, vel omittenda hereditate, tom 1,
Cervariae Lacetanorum: Typis Academicis, per Josephum Barber, & Soc. An. Chr. MDCCL, va fer-
se igualment resso de la vigencia de la regla nemo pro parte (al nim. 12, p. 419, on també tracta de I’o-
rigen de la regla: «Hinc enata fuit regula Turis Civilis, 2 Pomponio tradita in L. Jus 7. de reg. Iur., quae
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El sentit que es donava al principi nemo pro parte era el mateix que li atorga-
ven els juristes del ins commune. En entendre’s que el testament tampoc no valia
si I’hereu no acceptava I’heréncia —«Certum est, quod si ex testamento non adea-
tur haereditas per haeredem scriptum, nihil ex his quae scripta sunt, valent»—,%!
la formulacié del principi era la tradicional: la incompatibilitat entre testament 1
successié intestada. I aixd era important ja que, com veurem, en els territoris en
que es va independitzar I’eficicia del testament de I’acceptacié de ’hereu es discu-
tia la vigencia del principi nemo pro parte.

Pel que fa a la justificacié de la regla de la incompatibilitat, Marti 1 Miralles
afirmava que el principi nemo pro parte és una conseqiiencia logica del principi
d’universalitat que acompanya tota successié hereditaria, perqué «[...] si ’hereu
testamentari ho és en la totalitat o universalitat del patrimoni del difunt, és evident
que no pot quedar res que sigui trasmes per titul d’intestatura [...] el principi que
ens ocupa no ve a ésser altra cosa que la traducci6 juridica, podriem dir, 1 I’aplica-
ci6 practica i concreta a la materia de successions, del citat principi metafisic de
contradiccid, que no permet que una cosa sigui i deixi d’ésser al mateix temps, és a
dir, que no és possible que una persona mori amb testament i sense testament».*?

negat eudem in paganis & testato, & intestato decedere posse. Eandem prodit Cicero de Invent.
Unius, inquit, pecuniae plures, dissimilibus de causiss, heredes esse non possunt: nec unquam factum est,
ut eiusdem alins testamento, alius lege heres esset. Ait Pomponius in d. L. 7. in Paganis, scilicet bonis;
nam postea in Castrensibus licuisse pro parte intestatum decedere neglecto iure adcrescendi, aperte
ostendum L. 6. L. 37. de Testam. milit. L. Filius 42. §. Castrensium I. de Bon. libert. Quod ad privile-
gia militum referendum est, quibus contra Iuris Civilis regulas, & observationem facultas testandi de
bonis Castrensibus concessa suit; adeo, ut quoquo modo testari fuissent, rara esset ecorum voluntas. L.
1. de test. milit. Vid. JAC. GOTHOFRED. ad L. 7. de reg. Iur.»), 1 d’alguna de les seves conseqtien-
cies, com la impossibilitat que el testador prohibis ’acreixement (ntim. 13, p. 419), pero ni la justifica
—sind que la qualifica simplement de «legis dispositionem», ni —al contrari que CANCER—, conside-
ra que donava lloc a una varietat d’acreixement. Podem dir que FINESTRES treia sacralitzacid a aquesta
regla, és a dir, no li donava el caracter tan transcendental que li atribuien altres autors del ius commau-
ne, perd sense que se’n ressents el sistema.

I, pel que fa als autors del segle XIX, també es limitaven a assenyalar la vigéncia de la regla sense
entrar en consideracions. Aixi, per exemple, BROCA-AMELL (Guillermo M* DE BROCA Y MONTAGUT,
Juan AMELL Y LLOPIS, Instituciones del Derecho Civil Cataldn Vigente, Barcelona, Imprenta Barcelo-
nesa, 1880, p. 347), o Félix Maria FALGUERA, a Vicente GIBERT, Teorica del Arte de Notaria, Barcelo-
na, Manuel Sauri y Eudaldo Puig Editores, 1875, p. 204, nota e. També la STS de 7 d’abril de 1864 (ve-
geu-la a Jurisprudencia Civil. Coleccion completa de la sentencias dictadas por el Tribunal Supremo de
Justicia, tom IX , 1864, p. 235 a 238) assenyala que «Es un principio reconocido en la ley 72 Dig. De di-
versis regulis iuris, que nadie puede morir en parte testado y en parte intestado, no pudiendo por con-
siguiente tener lugar 4 la vez la sucesion testamentaria y la legitima, conforme se halla dispuesto tam-
bien por la ley 89 del mismo titulo, vigentes dambas en Catalufia».

61. CANCER, op. cit., cap. IV, nim. 35.

62. Joan MARTI T MIRALLES, Principis del Dret Successori aplicats a formules d’usdefruit vi-
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2.1. LA REFORMULACIO DEL PRINCIPI NEMO PRO PARTE EN ELS DRETS LOCALS
DE BARCELONA I TORTOSA

En els drets locals de Barcelona i Tortosa unes disposicions particulars varen
fer necessaria una reformulacié del principi nemo pro parte, ili van donar un sen-
tit més proper al que té en el Codi de successions que al que tenia en aquells mo-
ments en el dret general de Catalunya. Fins 1 tot, alguns autors van posar en dub-
te la vigéncia d’aquest principi.

a) Pel que fa a Barcelona i als municipis que gaudien dels seus mateixos pri-
vilegis, una pragmatica concedida per Pere 111 el 14 de novembre de ’any 1339 va
permetre la compatibilitat entre testament 1 successié intestada, de manera que
existint un testament efica¢ podia ser que s obris la successi6 intestada. La darrera
part de la Pragmatica independitzava efectivitat del testament de ’acceptacié de
I’hereu, i establia que «Estatuim també i ordenem que encara que ’hereu escrit no
admeti I’heréncia, o admesa la rebutgi, o bé per qualsevol altre modo i manera fal-
ti ’hereu universal del mateix difunt, des del principi o després, o en un interval;
no obstant i aixd, sempre que el testador o un altre que disposa una altra tltima
voluntat pogués fer testament, valguin els llegats i fideicomisos i les demés coses
disposades en testament o en qualsevulga altra dltima voluntat per un testador
apte de disposar, mentres que els llegats i fideicomisos o altra qualsevulga disposi-
ci6 sien fets a subjectes capagos d’ells».%

dual i d’heréncia vitalicia, Barcelona, Imprenta La Renaixenca, 1925, reimpresa ’any 1985 en edici6
facsimilar per la Generalitat de Catalunya, Departament de Justicia, p. 28 1 29. MARTI I MIRALLES ex-
posava els principis del dret successori roma aplicats a Catalunya. D’aquests principis (la necessitat
d’institucié d’hereu perque hi hagi testament, la universalitat de la successi6, la incompatibilitat de les
successions testada i intestada, la perpetuitat d’una classe de successié i de I'altra, i la indivisibilitat de
P’acceptacid i la repudiacié de I’heréncia), dos eren fonamentals: el de la necessitat d’hereu perque hi
hagi testament (Digest 28.5.1.3; Instituta 2.23.2 1 2.20.34.) i el del caracter universal de la successié de
I’hereu: I’hereu succeeix en tots els béns i els drets del difunt (Digest, 28.5.9.12). I d’aquests dos princi-
pis basics se’n derivaven uns altres, entre els quals trobem el principi nemo pro parte. Si tot testament
havia de contenir instituci6 d’hereu, i aquest ho era en la totalitat del patrimoni del difunt, no quedava
res per transmetre per via de successié intestada. L’existéncia efectiva d’un hereu testamentari excloia
la possibilitat d’obertura de la successi6 legal.

63. Segons la traducci6 feta per MARTI 1 MIRALLES, op. cit., p. 100. L’esmentada Pragmatica
que conté les Constitucions y altres Drets de Catalunya ( CYADC, vol. 11, llibre sisg, tit. I, p. 153 en
I’edicié de la Generalitat de Catalunya) establia que «Debita meditatione pensantes, qualiter ex insuf-
ficientia, seu ignorantia aliquorum Notariorum plura testamenta rationibus infrascriptis possent de
facili vitiari, ac etiam annullari, quod nedum in testantium, verumetiam quam plurium aliorum dis-
pendium redundaret, idcirco, cum intersit Reipublicae praemissis quae ex hoc possent imminere dis-
pendiis, provisione Regia obviare, tenore praesentis cartae nostrae perpetuo valiturae, ad supplicatio-
nem humilem pro parte Consiliariorum, & proborum Hominum Civitatis Barchinonae propterea
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Per tant, la insubsistencia a Barcelona del principi nemo pro parte d’acord
amb el significat tradicional (incompatibilitat entre testament i successid intesta-
da) es podia defensar per dues vies diferents. Per alguns, perque el testament po-
dia no contenir instituci6 d’hereu, i per a uns altres, perqué un testament que con-
tenia institucié d’hereu seguia sent eficag tot 1 que I'instituit hereu no arribés a
ser-ho.

a.1) En el dret local de Barcelona la possibilitat de concedir eficacia a un tes-
tament quan Dinstituit hereu no havia arribat a ser-ho havia estat acceptada sense
discussié per la doctrina classica. Ja Cancer assenyald que «Est que adverterum,
quod praedicta regula habet locum, in praesenti Principati, paerterquam Barcino-
ne, ubi per d. R. Pragma. licet ex testamento non adeatur hereditas, vel adita repu-
dietur, & denique quocun que modo nomen haeredis & effectus enervetur ab in-
itio, sive ex postfacto, valent legata, & fideicomissa, & cetera per testatorem
testabilem in testamento relicta, modo capacibus sint relicta».* Si ’hereu testa-
mentari no acceptava, les altres disposicions testamentaries no quedaven sense
efecte, siné que subsistien a carrec dels hereus intestats —naturalment, si hi havia
un unic hereu testamentari, o cap dels instituits no arribava a ser hereu—, amb la
qual cosa es podia morir en part testat i en part intestat. Aix{ Trias 1 Giré afirmava
que: «En Barcelona no es la incompatibilidad entre las dos sucesiones absoluta,

nobis factam concedimus, statuimus, ac etiam ordinamus, quod ex quo testator, seu alius quivis
quemcunque disponens ultimam voluntatem fuerit testabilis, & capaces haeredes instituerit, tale testa-
mentum, seu quaevis alia cuiuscunque ultima voluntas, non sit, nec possit dici nullum, sive nulla, seu
valeat annullari, dato quod personae quae de iure communi institui habent praetereantur, sive exhere-
dentur, vel de postumo, vel de postumis mentio nulla siat, & dato etiam quod aliqua solemnitas iuris,
quae in eis requiritur ommissa fuerit, in toto testamento, seu alia ultima voluntate, vel aliqua eorum
parte, ex quo in ipso testamento, vel ultima voluntate fuerint duo testes, vel plures etiam non rogati, &
ipsum testamentum, seu alia quaelibet ultima dispositio fuerit in publicam formam redactum, seu re-
dacta ita tamen, quod ipsis personis quae institui habent, vel de quibus mentio est fienda ius salvum
remaneat super legittima, nisi fuerint iuste praeteriti, ac etiam exhaeredati. Statuimus etiam, & ordina-
mu, quod licet haeres scriptus non adeat haereditatem, vel adita repudiatur, vel alias quocunque
modo, & qualitercunque defficiat haeres ipsius deffuncti universalis, ab initio, vel ex post facto, seu ex
intervallo, nihilominus in Omni casu, ex quo testator, vel alius disponens aliam ultimam voluntatem
fuerit testabilis, valeant legata, & fideicommissa, & caetera per aptum testatorum disponere in testa-
mento, seu quavis alia ultima voluntate, dum legata, & fideicommissa facta sint capacibus, seu alia
quaevis dispositio in capaces. Mandantes, & c.»

64. CANCER, Variarum Resolutionum Iuris Caesarei, Pontificii, et Municipalis Principatus
Cathaloniae, Pars Prima, Barcinone, 1594, f. 24, ntim 37. I en el segle XIX GIBERT escrivia que «Si algu-
no fuere instituido heredero y repudiare la herencia no habiendo sustituto o pariente, se invalida todo
el testamento y nada vale de cuanto en él se halla escrito; pero en la ciudad de Barcelona, aunque no se
acepte la herencia testamentaria, 6 ya aceptada se repudie, vale todo lo demds que ha dispuesto el di-
funto».
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porque, segtin el privilegio de Pedro III, cuando por repudiacién del heredero
testamentario o por otra causa falta el heredero universal, se conservan los fidei-
comisos y demds disposiciones ordenadas en el testamento».% En el mateix sentit,
Manuel Duran i Bas afirmava que «La sucesién intestada dbrese en ella [a Cata-
lunya] como en Castilla, no s6lo cuando no hay testamento, sino cuando éste no
subsiste; y abrese igualmente en Barcelona y poblaciones que de sus privilegios
disfrutan, no en el resto del antiguo Principado, donde no es posible morir parte
testado y parte intestado segiin queda dicho mds arriba, en algunos casos en que
no subsiste la institucidn hereditaria, pero si el resto del testamento».%

a.2) Més dubtosa era la validesa del testament que no contingués institucié
d’hereu. Els autors catalans del ius commune no esmentaven aquesta especialitat,
per la qual cosa pressuposaven la vigéncia de la normativa general.®” La poléemica
va comengar a partir de Vives 1 Cebria, qui, en la Traduccion al castellano de los
Usages y demads derechos de Catalunia, després d’afirmar que «La institucién de
heredero es necesaria en Catalufia, pues no hay ley que como la 1, del tit. 18, lib.
10, novis. recop. autorize el que se pueda morir en parte con testamento y en par-
te sin él», va dir que «no obstante en Barcelona y demds ciudades que gozan de los
privilegios de Barcelona, no es necesaria la institucién de heredero en virtud de la
ley unica, tit. 1, lib. 6. del 2° volimen». A partir d’ell, la doctrina es va dividir en
dues corrents:

65. A la traducci6 de las Instituciones de Derecho Romano, de Felipe SERAFINI, 9a ed. (corre-
gida per J. M. TRIAS DE BES), tom 11, p. 389, nota 1.

66. Memoria acerca de las instituciones del Derecho Civil de Catalunia, Imprenta Casa de Ca-
ridad, Barcelona, 1883, p. 269. Igualment, FALGUERA, Apuntes de Notaria, Barcelona, 1871, p. 380:
«En Barcelona puede morirse parte testado y parte intestado, pero con tal que se nombre heredero»; i
BROCA-AMELL, 0p. cit., p. 281: «Es también incompatible (la sucesion intestada) con la sucesion testa-
da en fuerza del principio nemo pro parte testatus, pro parte intestatus decedere potest, que rige aun
con todo su vigor en Catalufia, excepto en Barcelona, en virtud del privilegio de Pedro III, tinico del
Tit. 1° (De testaments), Lib. VI, vol. 11, de que luego se hablard, y en Tortosa segtin hemos indicado».

67. Els autors que feien referéncia a algunes especialitats del dret de Barcelona passaven per alt
la que ens ocupa. Aixi, Josep COMES (1655-1722), Viridarium artis notariatus sive tabellionum viretum
ex odoriferis doctorum, & huiusce Artis Authorum floribus quibusque optioribus compactum, sa-
craeque Romanae Rotae, utriusque Senatus affuentibus aquis perutiliter faecundatum, Tomus primus,
Gerundae, Typ. Francisci Oliva, MDCCIV, recollia diverses especialitats del dret local de Barcelona,
entre aquestes, en relacié amb el testament nuncupatiu, la del cap. X111, ndm. 8, p. 428, mentre que en re-
lacié amb la necessitat d’institucié d’hereu, deia al nim. 1 del cap. 111, p. 3571358, que «Haeredsis insti-
tutio, caput, & fundamentum est, ut praedixi, totius testamenti, sine qua illlud inutile est, qualecumque
tandem sit». [gualment Bonaventura DE TRISTANY (1 1714), Sacri supremi regii senatus Cathaloniae de-
cisiones, Tomus Tertius, Anno 1701, Barcinone, Typographia Raphaelis Figuerd, feia referéncia a la
seva Decisio XCII (tom 111, p. 277 i s.) al «privilegium Civibus Barcinone concessi Serenissimi Domini
Regis III», perd no deia res sobre la no-necessitat de la institucié d’hereu per a la validesa del testament.
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— Els qui hi estaven d’acord eren Elias-Ferrater,® Permanyer® i Corbella,”
qui afirma que «No seria posible que se sostuvieran por si mismas, es decir, sin
cldusula codicilar ni otro adjutorio, las disposiciones todas del testamento, faltan-
do el heredero escrito, en cualquier tiempo y por cualquier causa, si fuese necesa-
ria la institucién de heredero, que, suponiéndola obligatoria, pugnaria, por otra
parte, con el espiritu del citado Privilegio, segtin se descubre a través de cada una
de sus numerosas disposiciones, todas ellas obedientes al principio de la libertad
testamentaria, conculcada por el derecho romano».

—Els qui entenien que la institucié d’hereu seguia sent imprescindi-
ble per a la validesa del testament a Barcelona, que era la posicié majoritaria,
eren Falguera,”! Broca-Amell,”> Maluquer Viladot,” Coll 1 Rodés,”* Durin i

68.  Mannal de Derecho Civil vigente en Catalunia, 3a ed., 1885, p. 633, ndim. 4381.

69. J.]. PERMANYER AYATS, Apuntes de Historia General del Derecho espariol, p. 191.

70.  Arturo CORBELLA, Manual de Derecho Cataldn, imp. de Viuda de Vidiella y Pablo Casas,
Reus, 1906, p. 757 1 758.

71. A Vicente GIBERT, Tedrica del Arte de Notaria, Barcelona, Manuel Sauri y Eudaldo Puig
(ed.), 1876, p. 215, nota 0, qui afirmava que «Equivocadamente dice el Sr. Vives en su Traduccién al
castellano de las Constituciones de Catalufia que la cliusula de institucién de heredero no es necesaria
en la ciudad de Barcelona, segun el privilegio de Pedro III. Este privilegio libra 4 los testamentos otor-
gados por los ciudadanos de Barcelona de muchas de las nulidades en que podrian incurrir segtn el
derecho romano por la existencia de ciertos defectos, pero con la condicién de que no falte la cldusula
de institucién de heredero: «statuimus ac etiam ordinamus, quod ex quo testator seu alius quivis
quencumque disponens ultimam voluntatem fuerit testabilis, ET CAPACES HEREDES INSTI-
TUERIT, tule testamentum, seu quaevis alia cujuscumque ultima voluntas non sit nec possit dici nu-
llum, sive nulla, seu valeat annullari, dato quod, etc.» De consiguiente la cliusula de institucién de he-
redero es esencial en Barcelona, lo mismo que en todo el resto del territorio cataldn, y 4 no ser asi, no
hubiera dejado de advertirlo Gibert».

72. TomlI, ed. 886, § 652, p. 318 1319.

73.  Juan MALUQUER VILADOT, Derecho civil espécial de Barcelona y su término, Imprenta La
Renaixenca, Barcelona, 1889, p. 144 i s.: «No hay duda que, lo mismo en esta ciudad que en el resto del
Principado, salvo el fuero de Tortosa y su término, es esencial en todo testamento la cldusula de insti-
tucién de heredero», fent-se resso de les opinions de FALGUERA, BROCA i de la STS de 12 de setembre
de 1865.

74.  Ramén COLL 1 RODES, «El privilegi del Rey en Pere III de 1339», a Revista Juridica de
Catalunia, tom xv11, 1911, p. 322, qui déna com a argument «El fet de no haver-hi en el privilegi cap
disposicié que explicitament, radicalment derogui aquell requisit de la institucié d’hereu [...] Puig si
eralaintenci6 del legislador innovar el dret constituit podia y debia expressar-ho clarament, com clars
son els demés preceptes que comprén el privilegi, y el no haver-ho fet aixis demostra que no era aque-
lla la seva intencié», fent-se ressd (nota 12) de la diferéncia de claretat envers del codi dels Costums de
Tortosa. I invoca la STS de 23 de setembre de 1864 (vegeu-la a Jurisprudencia Civil. Coleccién com-
pleta de la sentencia dictadas por el Tribunal Supremo de Justicia, tom X, segon semestre de 1864, Ma-
drid, 1864, p. 93) que deia que «Considerando que si bien la ley tnica, tit. 1°, lib. 6°, volumen 2° de las
Constituciones de Catalufia, que se cita como infringida, estd vigente, y segtin ella el testamento otor-
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Bas”> i Trias i Gird,”® que es basen basicament en la falta de derogaci6 expressa de
I’exigencia esmentada i en la consideracié que el text de la Constitucié pressupo-
sava aquella necessitat.

L’acceptacié de la posici6 de Vives 1 Cebrid donava a entendre que es podia
morir en part testat i en part intestat quan el testament no contenia la institucié
d’hereu i s’ordenaven llegats: el testament subsistia i malgrat aixo s’havia d’obrir
la successi6 intestada.

No obstant aix0, cal insistir que aquestes excepcions no significaven un tren-
cament absolut de la regla nemo pro parte, siné només la seva reinterpretacié o re-
formulacié. El trencament es produiria si es permetés la concurrencia d’hereus
testats 1 intestats, pero cap disposici6 no ho autoritzava, ni expressament ni tacita-
ment.

b) Pel que fa a Tortosa, en el Codi dels Costums de Tortosa la ribrica quar-
ta del llibre sisé «De ordinaci6 de testaments» establia expressament la no-neces-
sitat de la institucié d’hereu en els testaments.”” Per tant, era clar que el principi
nemo pro parte no podia tenir el significat tradicional, de manera que I’existencia
d’un testament era compatible amb 1’obertura de la successié intestada. El dubte
era en si podien concérrer hereus testats i intestats. D’acord amb la no-exigencia
de conjuncié per a I’acreixement 1 amb el tractament que donaven els Costums a
I’hereu en cosa certa —la mateixa que els autors del zus commune: si no hi ha cap
altre hereu instituit sense aquesta assignaci6 tindra la consideracié d’hereu uni-
versal, is’evita, per tant, ’entrada dels hereus intestats—,”® semblava que se seguia

gado por un ciudadano de Barcelona es vilido aunque carezca de algunas de las formalidades de dere-
cho, este privilegio, como las palabras de la misma ley lo demuestran, no puede referirse sino 4 las for-
mas esternas del otorgamiento, y de ningtiin modo 4 las condiciones esenciales de la institucién [...]».

75.  Memoria... p. 188: «El respetable D. Pedro Nolasco Vives sostiene que en Barcelona y de-
mis ciudades que gozan de los privilegios de la misma no es necesaria la institucién de heredero en vir-
tud de la ley antes citada; y esta opinién han prohijado igualmente los Autores del Manual de Derecho
civil vigente en Catalufia; pero es de advertir que ni esto se encuentra en el Privilegio transcrito literal-
mente mds arriba, ni tal opinion ha sido jamds sostenida por los antiguos Tratadistas, como Cancer,
Fontanella, Mieres y otros, y antes bien en lo moderno ha sido por algunos combatida».

76. A la traducci6 de las Instituciones de Derecho Romano, de Felipe SERAFINI, 9a ed. (corre-
gida per J. M. TRIAS DE BES), tom 11, p. 400, par. 182, nota 1.

77.  «Entot testament pot lo testador establir hereu o hereus quals qu’es vulla, ab que sien per-
sones que de testament puxen pendre.

Encara si en son testamen departira sos bens; pot o fer e departir: que no y fara ne y establira he-
reu ni hereus si no’s vol; e val aquel testament e es ferm e estable per tots temps, que no’s pot rompre
ni revocar. per ¢o car es costuma que testament sense establiment o institucio d’hereu: que val y es
ferm: sens contrast y embarc de nuyla persona» (José FOGUET MARSAL, Victor COVIAN i Juan J. PER-
MANVYER, Codigo de las Costumbres escritas de Tortosa, Imprenta Querol, Tortosa, 1912).

78.  El Costum, segon de la ribrica 5a del llibre 6¢ disposava que «Quan algu estableyx hereu
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mantenint la impossibilitat de concurréncia entre hereus testamentaris i intestats.
En realitat, com afirmd Marti i Miralles,”® «[...]lo que fer la costum tortosina [...]
va ser donar nom de testaments a les darreres voluntats que no contenien institu-
cié d’hereu», perd no es va abolir el principi nemo pro parte, siné que simplement
se n’havia de matisar el significat tradicional, paral-lelament al que va succeir a
Barcelona.

Entre els autors que s’han ocupat de la qiiesti6 hi havia una aparent discre-
pancia. Aixi, mentre Oliver, sobre la base de 'esmentat costum segon de la rabri-
ca 5a defensava la subsistencia de la regla, en afirmar que «A pesar de que en la
parte externa o extrinseca las Costums se separan de los principios antiguos de la
legislacién romana, los siguieron al adoptar la regla en virtud de la cual nadie pue-
de morir en parte testado y en parte intestado»,* Permanyer deia que els Cos-
tums havien refusat el principi d’incompatibilitat: «[...Jnada obstante de haber re-
pudiado las Costumbres de Tortosa el principio de la necesidad de institucion de
heredero, y el otro, que les es conexo y complementario, de que nadie puede mo-
rir parte testado y parte intestado, prohijaron las disposiciones romanas referen-
tes al derecho de acrecer, a la institucién de heredero en cosa singular etc., que son
consecuencias 16gicas de dichos principios».3! Perd, com veiem, aquesta afirma-
ci6 no és tan rotunda com el que es pot deduir de les seves paraules inicials, sin

en son testament en certa cosa. ¢o es a saber en vnes cases, 0 en vn camp o en altra cosa certa : 0 quan-
titat de peccunia; e daltres bens mencio no faga; o altre hereu no y establesca, o fara mencio d’alguna
partida dels bens mas de no tots es entes que aquel en aquela certa cosa estableyx hereu es e deu esser
hereu de tots los bens seus que romanen. que no aura partits ni assignats. ni feyta mencio».

A la mateixa rabrica 5a, el costum tercer, per al cas de concurrencia de diversos hereus quan un
no podia o no volia adquirir ’heréncia, establia I’acreixement: «Si dos hereus o pus son establits en vn
testament: e la v mor ans que prenga la hereta: o la heretat no pot o no deu pendre; 0 no la vol pendre.
la part que a eyl deuia pertanyer es de sos cohereus: ¢o es a saber daquels qui en aquel testament o de-
rrera volentat ensems eb eyls fon establits herens; Mas si lo testador diu axi, qualquequal den. P; o den.
R. mora ans que la heretat ajen prefa. lo sobreuient ¢o es aquel qui viura sia mon hereu si amdos viuen
e prenen la heretat amduy son hereus. o plus si plus ni auia establits». La no-exigeéncia de conjuncié
semblava indicar que el fonament de la regla no estava siné en la impossibilitat de concurréncia entre
hereus testamentaris 1 intestats.

79. Joan MARTI I MIRALLES, Principis del Dret Successori..., Generalitat de Catalunya, p. 121.

80. Bienvenido OLIVER, Historia del Derecho en Cataluria, Mallorca y Valencia. Codigo de
las Costumbres de Tortosa, tom 11, Madrid: Imprenta de Miguel Ginesta, 1879, p. 34, qui afegia que
«pero examinado este principio 4 la luz de la filosofia del derecho, se observa que, lejos de ser un puro
formulismo como algunos han supuesto, es la verdadera aplicacién de la voluntad del difunto mani-
festada incompletamente. Cuando éste ha designado la persona que ha de sucederle en ciertos y deter-
minados bienes, sin nombrar otra distinta para los restantes, la presuncién més legitima es la que atri-
buye 4 la persona designada la totalidad del patrimonio del testador».

81. J.J. PERMANYER, proleg dels Costums, p. LVIL.
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que s’ha d’entendre que el que volia dir Permanyer és que el que varen fer els
Costums fou no abolir, siné dnicament modificar, el significat tradicional del
principi nemo proparte. Per tant, no existia contradiccié de fons entre els dos au-
tors, siné només una interpretacié diferent del principi. Sembla que tots dos
admetien que, si el testament no contenia instituci6 d’hereu, podia obrir-se la suc-
cessio intestada. Perd si hi havia un hereu testamentari, tot i que ho fos en cosa
certa, s’exclota ’heréncia intestada.??

En definitiva, es pot afirmar que tant a Barcelona com a Tortosa subsistia el
principi nemo pro parte, i que tots els problemes que es plantejaven derivaven
d’una comprensié incorrecta del seu significat. Quan en el dret roma va sorgir
aquesta regla, s’afirmava la incompatibilitat entre testament 1 successié intestada,
ja que el testament havia de contenir institucié d’hereu, 1 si no n’hi havia o la ins-
titucié no era efectiva, el testament era nul 1 havia d’obrir-se la successié intestada.
Hi havia una identificaci6 entre testament i instituci6 d’hereu efectiu. A partir del
moment que es va admetre que el testament podia ser valid sense que hagués de
contenir una instituci6 d’hereu eficag, calia reformular el principi en el sentit que
la incompatibilitat es predicaria entre I’hereu testamentari i ’hereu intestat. Per
tant, podia ser compatible un testament sense institucié d’hereu, o en que aquest
no arribava a ser-ho, amb la successié intestada. El que no s’admetia era la coexis-
tencia d’un hereu testamentari i un d’intestat.®> Una cosa era que malgrat que el
testament no contingués institucid d’hereu, o que aquest no arribés a ser-ho, s’o-
bris la successid intestada i ’hereu intestat estigués obligat a complir les disposi-
cions testamentaries; perd era diferent que, havent-hi un hereu testamentari, es
pogués cridar els hereus legals respecte a part de ’herencia. Aixo és el que verita-
blement impedeix el principi nemo pro parte, ja que sino es limitaria a ser un prin-
cipi merament formal.

82. Tot i que, admetent-se el testament sense hereu, la consideracié de I’hereu en cosa certa
com a hereu no sera exigida pel principi nemo pro parte.

83. Aixi ho afirma MART! I MIRALLES («Principis del Dret Successori aplicats a férmules d’us-
defruit vidual i d’heréncia vitalicia», Revista Juridica de Catalunya, volum XXIX, any XXIX, 1923,
p- 107) en relaci6 amb Barcelona: «Si per compatibilitat de les dos successions s’entén la possible coexis-
tencia de disposicions particulars ordenades en forma de testament, amb la successié universal intesta-
da, la incompatibilitat de la successié testada i intestada no regeix a Barcelona. Si per compatibilitat de
successions s’entén la coexisténcia d’un successor a titul universal per testament, i d’un altre o altres
successors universals llegitims o ab-intestat, entre els quals, els d’una classe i de Ialtra es distribueixin
la heréncia, com pot ocorre segons el Codic espanyol, la incompatibilitat de les dos successions sub-
sisteix a Barcelona, doncs no ha sigut destruida per la constitucié coneguda amb el nom de Privilegi de
Pere III; la qual solament manté en concorreéncia de la successié intestada, les disposicions de caracter
particular ordenades en forma de testament».
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2.2.  LES CONSEQUENCIES

Els autors catalans es feien resso de les mateixes conseqtiencies del principi
nemo pro parte que els contemporanis europeus.

2.2.1. L’acreixement necessari

La doctrina classica catalana també admetia ’existéncia d’'una modalitat d’a-
creixement que no derivava de la voluntat del testador, siné de la llei. Cancer deia
que ’hereu instituit en una quota hereditaria, si no hi havia altres hereus, feiaseva la
totalitat de I’heréncia—«[...] quod institutus ex semisse, nullo alie cohaerede dato,
habebit totum assem, & reddit text. rationem, neque enim idem ex parte testatus, &
ex parte intestatus decedere potest»—,3* i que I’acreixement també tenia lloc entre
hereus disjunts —«In haereditatibus tamen, licet in diversis orationibus simus ins-
tituti, & partes a testatore sint distinctae expressim, adhuc est locus iuri accrescen-
di, nam in haereditatibus, etiam inter omnino disiunctos est locus ius accrescendi:
& hoc, ne quis decedat pro parte testatus, & pro parte intestatus [...]».% Larad era
evitar que una persona moris en part testada i en part intestada.?® En el segle xvri1,
Finestres també admetia I’acreixement sense necessitat de conjuncid.?” T també en-
tre els juristes del segle X1x 1 del comengament del XX se seguia mantenint ’acreixe-
ment entre hereus testamentaris en virtut del principi nemo pro parte. Eren clares
les paraules de BorrelliSoler dient que «[...] a diferéncia del dret d’acréixer entre le-
gataris, que només s’aplica quan se’ls ha deixada una cosa o la mateixa part d’una
cosa, perque, en altre cas, la part vacant resta a favor de I’hereu; aqui en canvi, la
porcid vacant sempre es defereix, per dret d’acréixer, als cohereus [...]».%

84. Op. cit., num. 5.

85.  Op. cit., num. 32.

86. «Fuit inductum ius accrescendi, ne quis decederet pro parte testatus, & pro parte intesta-
tus» (op. cit., nim. 5).

87. «Conjunctionis nihilominus diversitas diversus effectus parit, non modo in legatorum,
sed etiam in hereditariae partis adcretione: hoc tamen discrimine, ut sola conjunctio in legatis ius ad-
crescendi operetur; in hereditate vero, etiam ubi nulla conjunctio est, detur ius adcrescendi. Siquidem
in legatis metimur ius adcrescendi ex sola voluntate testatoris, quae deprehenditur ex conjunctione; in
hereditate verd etiam aliquando ex sola legis necessitate inducitur ius adcrescendi, ut in specie, quam
tractat Ulpianus in L.35.pr. et § 1.cum seq. de Hered. inst. si forte ubi unus ex institutis deficeret. Hinc
derivandae sunt causae iuris adcrescendi, elusque origo, de quibus nunc breviter differamus» (FINES-
TRES, 0p. cit., num. 9).

88. Antoni M. BORRELL I SOLER, Dret Civil vigent a Catalunya, vol. v.11, Barcelona: Impren-
ta de la Casa de Caridad, 1923, p. 516.
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2.2.2. L’eficacia de la clausula d’acontentament

Pel que fa a P’eficacia de la clausula d’acontentament, la doctrina catalana no
va ser unanime. Coincidia, logicament, a no atribuir-li una eficacia plena, en vir-
tut del principi nemo pro parte, perd discrepava sobre les consequiéncies. Aixi,
mentre Cancer entenia que el testador no podia prohibir el dret d’acréixer, 1 que si
ho feia la prohibicié no viciava el testament siné que s’entenia com a no formula-
da,® Finestres i de Monsalvo, en canvi, després de dir que el testador no podia
prohibir el dret d’acréixer, afirmava que si malgrat tot el testador feia la prohibi-
cid, per tal de respectar la seva voluntat la porcid vacant aniria als hereus intestats,
no directament, siné per via de fideicomfs, amb la qual cosa es respectava el prin-
cipi nemo pro parte, de manera que els hereus testamentaris havien de restituir els
béns vacants als hereus abintestats.*

89. Partia de la base que el testador havia instituit uns hereus, i que no hi havia cap raé que in-
duis a pensar que volia que deixessin de ser-ho. I la millor manera de respectar la voluntat del testador
era que el testament valgués, de manera que el que quedaria viciat seria la prohibicié. I res no deia res-
pecte a una possible restituci6 en favor dels hereus intestats. CANCER, op. cit., pars III, cap. XXII, des-
prés d’exposar al nim. 151 els arguments que la doctrina havia donat en favor que el testador no podia
prohibir el testador, 1 els que en sentit contrari s’havien aduit als nim. 1521153, donava la seva opinié
als ndm. 154 a 156. Assenyalava CANCER que «Ego in hoc puncto sic statuendum opinor, regulariter
nullam esse habendam rationem dicta, prohibitionis iuris accrescendi inter cohzredes, cum negari
non possit, quin testator, qui solemne fecit testamentum, & suos instituit haredes, licet prohiberit ius
accrescendi, testari voluisset, cumnon sit presumendum cum voluisse facere actum frustraneum, 1. 3.
ff. de militar. testament. 1. quoties, de rebus dub. cap. Abbate, de verbor. significat. Imo sit prasump-
tio, quod quis velit, ut actus, quem facit, substineatur, omne meliori modo quo possit, dict. 1.3. & dict.
1. quoties... Et si ut voluntas principalis testatoris servetur, ut nempe testamentum valeat, debeat illa
prohibitio iurus accrescendi, potius pro non apposita haberi, quam quod dicatur illam vitiare testa-
mentum: tum quia publice interest, ut valeant testamenta, 1. vel negare. ff. quemad testam. aper. Tum
etiam ut dictum est, ne dicatur testatorem voluisse facere actum inanem, & frustraneum: & prasu-
mendum sit dictam prohibitionem iuris accrescendi fecisse testatorem turbatum mortis cogitatione, 1.
hac consultissime, § at cum humana, C. qui testam. facer. poss. Quid? quod habemus, quod quelibet
adiectio impossibilis, inutilis, inepta, vel aliter a iure reprobata, si de facto in ultima voluntate adiicia-
tur, non vitiat dispositionem, sed ipsa adiectio vitiatur, & reiicitur, perindéque habetur, ac si in testa-
mento non esset apposita, 1. si impossibilis, ff. de hared. instit. l. reprehendenda, C. de instit. & subs-
tit. & l. quoniam in prioribus, C. de inoff. testa.»

Afegia CANCER que aquesta era la regla general, perd que tenia una excepcié quan constés de
manera molt clara que havia volgut cridar als hereus intestats. Ara bé, en cas de dubte sempre es resso-
lia en favor de la vigéncia del testament (ndm. 157). I no és obstacle per a aquesta interpretacié de
CANCER la citada L. guoties, ja que aquesta Llei el que estableix és que quan s’ha instituit diversos he-
reus en cosa certa en diverses parts, tret de la cosa certa mencionada, es consideren hereus instituits
sense designacié de parts —excepte, com diem respecte a la cosa certa, en qué succeixen segons les
parts assignades pel testador— (ndm.158 1 159).

90. Josephus FINESTRES I DE MONSALVO, Praelectiones Cervarienses..., tom 1: «Sed & quamvis
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La doctrina catalana del segle x1x i del comencament del xx —Pella-Forgas,
Broca-Amell, Elias-Ferrater, Gibert, Falguera— no va tractar la questié.”

2.2.3. La consideracié de I’beren en cosa certa

En relacié amb la consideracié de I’hereu en cosa certa, la doctrina classica
catalana va seguir la posicié majoritaria en els autors del ius commune. Cancer
afirmava que «institutus in re certa non dato cohaerede universali censetur insti-
tutus in solidum»,” posici6 ja assenyalada per Mieres,” i seguida, entre d’altres,
per Fontanella,” Finestres® i Falguera.”

prohibitio iure adcrescendi, credi possit hoc ipso testatorem voluisse, ut pars defecta, ex causa fideico-
missi, ad legitimos perveniat: nihilo tamen minus iuri adcrescendi erit locus; sed portio ex fideicomis-
so restitui debebit legitimis: neque enim directo heredes fieri hoc casu possunt, ne partim ab intestato
succedatur testatori. Ex praejactis facilé paret, quid sentiendum sit en ea quaestione, quam prolixé
tractarunt veteres. Interpretes, an scilicet ius adcrescendi veniat ex judicio legis, an testatoris. de qua
videndus CAES. COSTA variar. ambig. lib. 3.cap.26. LUDVEL. de Ult. vol. part.1.cap.5.pag.115.
seqq.»

91. I, per la seva banda, BORRELL I SOLER només fa una remissié a VINNIUS.

92. Tacobus CANCER, Variarum Resolutionum Iuris Caesarei, Pontificii, & Municipalis Prin-
cipatus Cathalauniae, Pars Prima, Lugduni, Sump. Lavr. Arnaud, et Petri Borde, MDCLXX, assenyala,
alapart. I, cap. I, nim. 7, p. 6, basant-se en la Lex si ex fundo, ff. de haered. instit. l. cohaereds, § fin. ff.
de vulga».

93. Qui, a I’hora de qualificar-lo, parla d’un «tertium genus», seguint per tant BARTOLUS.
Thomas MIERES (1400-1474), Apparatus super constitutionibus Curiarum Generalium Cathaloniae,
Typis et aere Sebastiani & Comellas, Barcinonae, 1621, a la Collatio Septima, cap. 11, nim 18 a 20 (p.
136 1 137) diu que «haeres ex re certa non est proprie haeres, sed loco legatarii, vel est tertium genus
per se, quia vocatur haeres singularis [...]».

94. De pactis... cl. 4, glossa 9, pars Iv, nim. 108-110, p. 162.

95. FINESTRES ET DE MONSALVO, Praelectiones..., nim. 62, p. 446 1 447, després d’assenyalar
que a’hereu en cosa certa hom el considera hereu universal, planteja el dubte que, si hi ha un altre he-
reu instituit i aquest repudia, si li acreix I’heréncia d’aquest: «Cum institutus ex re certa, v.g. ex fundo
Titiano, nullo alio herede instituto non legatarii loco habeatur, sed detracta fundi mentione universa-
lis heres efficiatur, L. 1, § Si ex fundo 4, de Hered. instit. iuncta L. quoties 13, Cod. eod. occasionem
praebuit dubitandi, an idem obtineat alio praeterea herede instituto, & repudiante: adeoque, an inter
institutum ex re certa, & heredem universalem detur ius accrescendi? Negant nonnulli adducti a BE-
LLONO de Tur. adcresc. cap.7, quaest. 9, num.2 & PAPILLONIUS Tract. de Tur. adcresc aliique, qui co-
rruere eo casu testamentum existimant. Sed verius alii censent remoto herede simpliciter instituto, at-
que redacta re ad eum casum, quo solus invenitur scriptus heres ex re certa, idem iuris esse, ac si hic
solus initio fuisset institutus: idcirco ei adcrescere quidquid habiturus esset qui defecit: neque hoc
casu inter dissimili ex causa venientes ius adcrescendi esse, cum institutus ex re certa verus heres inte-
lligatur. Ita sentit CAR. GRASSUS Recept. Sent. § hereditas cap.3 num.3; ANT. GOMEZ, Var. particle 1,
cap. 10, num.13; EM. COSTA, in Cap. Si pater, particle 1, verbo In re certa, num. 13 X. de testament.
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3. LA SUBSISTENCIA A CATALUNYA DEL PRINCIPI NEMO PRO
PARTE DESPRES DELA PUBLICACIO DEL CODI CIVIL. ELS
PROJECTES D’APENDIX AL CODI CIVIL

La publicacié del Codi civil espanyol de 1889 —que no admetia el principi
nemo pro parte—°" no va significar per a Catalunya cap alteracié en el sistema

cum aliis, quos laudat BELLONUS d. cap.7, quaest. 9, num.16. ANT. FABER in Suo Codic. lib. 8, tit. 2,
defin. 1, num. 5, & suadere videtur tum favor testamenti, tum voluntas testatoris, qui institutum ex re
certa videtur praetulisse venientibus ab intestato. Hanc sententiam tantum probo in eo, quod institu-
tum ex re certa, deficiente coherede, admittit; non in eo, quod ius adcrescendi in specie proposita ag-
noscit: nam illo demum deficiente, quo tempore heredis qualitatem nanciscitur, ex hereditate, quam
nec alius adierat, nec ipse adire poterat, nihil dum adquisierat, cui aliquid posset adcrescere: unde illo
deficiente, simul ac semel ex toto asse heres sit, detracta certa rei mentione. Vide alias rationes apud
BELLON. num.17. Plane si per alium sustineri posset testamentum, veluti, si duo scripti essent here-
des simpliciter, quorum unus repudiaret, alteri totam portionem deficientis adcrescere, nihil vero ex re
certa instituto, nemo dubitat, cum legatarii loco habeatur, d. L. 13, Cod. de Hered. instit.».

96. La doctrina catalana del segle XI1X no s’ocupa a bastament de la qiiestié, perd seguia ’opi-
ni6 tradicional. FALGUERA, Apuntes..., p. 431, es limita a dir que «Cuando se instituye 4 uno en cosa
clerta 6 determinada, si hay otro heredero universal, solo adquiere la cosa determinada y tiene la ven-
taja de que puede tomarse la posesién por si mismo; pero si no hubiese instituido otro heredero uni-
versal, el instituido solo en una cosa determinada adquiriria toda la herencia [...]. La institucién de he-
redero puede hacerse [...] singularmente; es cuando se instituye heredero 4 uno en una sola cosa
determinada; en cuyo caso como que la institucién debe ser universal, solo viene a ser un legatario,
solo que tiene la ventaja de tomarse la posesion por si mismo de la cosa legada; pero sino hay otro he-
redero instituido se tendra por heredero universal y adquirira toda la herencia en virtud del derecho de
acrecer».

97. En el dret de Castella va ésser una qiiestié molt discutida entre els seus juristes dels segles
XVI a XIX si després de I'Ordenamiento de Alcald i de la Novisima Recopilacién va mantenir-se la vi-
geéncia dels principis romans; les Partidas —concretament del nemo pro parte—, ja que la Llei 1a del ti-
tol x1x del citat Ordenamiento —que va passar després a ser la Llei 1a, titol 11, llibre v del Ordena-
miento Real de Castilla 0 de MONTALVO, del titol 1v, llibre v de la Nueva Recopilacién, 1 del titol
xvii del llibre x de la Novisima— va establir que «[...] y mandamos que el testamento que en la forma
susodicha fuera ordenado, valga en cuanto a las mandas y otras cosas que en €l se contienen, aunque el
testador no haya hecho heredero alguno; y entonces herede aquel que segin derecho y costumbre de
la tierra habia de heredar en caso que el testador no hiciere testamento, y cimplase el testamento...».
Era clara, per tant, la no-necessitat d’institucié d’hereu per a la validesa del testament. I, logicament, si
I’hereu no acceptava, no per aixo esdevenien ineficaces les disposicions testamentaries. En consequén-
cia, el principi nemo pro parte —si s’entenia que seguia vigent— havia de tenir un significat formal-
ment diferent que el que tenia en el dret roma: la incompatibilitat respecte a la successié intestada es
referia no al testament siné a ’hereu testamentari. I aixi ho varen entendre alguns juristes castellans.
No obstant aix0, d’altres van anar més lluny, considerant que la citada disposicié havia abolit no tan
sols el principi de necessitat d’institucié d’hereu per a la validesa del testament, siné també els altres
principis successoris romans, entre aquests el nemo pro parte. I podem dir que mentre que en els juris-
tes del ins commune predomina la primera tendeéncia, en els autors castellans del segle X1X, a conse-
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roma exposat abans. El Codi civil no va derogar el dret propi catala —com tam-
poc no ho havien fet anteriorment els Decrets de Nova Planta de 1714—, sin6 que
en preveia la conservacié mitjancant uns apendixs on es recollissin les seves espe-
cialitats. Mentrestant seguirien regint les disposicions civils catalanes i el seu dret
supletori propi, amb la qual cosa no s’alterava el régim juridic vigent abans de la
promulgacié del Codi civil. Aixo implicava, en relacié amb el tema que tractem, la
vigencia del principi nemo pro parte, com assenyalava la doctrina. Ben clarament,
Borrell i Soler afirmava que «La successi6 intestada podria completar la testamen-
taria quan el testador no disposa de tot el patrimoni o en queda vacant una parg;
perd, per raons historiques, el D.R. no permet que, dins una mateixa successio, hi
hagi hereus testamentaris 1 intestats: “nemo paganus pro parte testatus, pro parte
intestatus decedere potest”, i aixi s’aplica a Catalunya».”

En varen publicar dos tipus d’apéndix: uns de caracter privat, amb un pur
valor doctrinal, i uns de caracter oficial. Tots acceptaven, més o menys explicita-
ment, el principi nemo pro parte.

3.1. EL MANTENIMENT DEL PRINCIPI NEMO PRO PARTE EN ELS PROJECTES
PRIVATS D’ APENDIX

Els projectes privats d’apendix varen mantenir el principi nemo pro parte, 1
formulaven la relaci6é d’incompatibilitat entre el testament i la successid intestada,
ja que si la instituci6 d’hereu era ineficag, el testament no valia com a tal siné com
a codicil —tot i que no contingués la clausula codicil-lar—, i el compliment de les
seves disposicions quedava a carrec dels hereus testamentaris.

quencia de la seva posici6 critica respecte al dret roma, prevalia la segona tesi, cosa que es va manifes-
tar tant en el projecte de 1851 —I’article 553.2 deia que «Puede también deferirse (I’heréncia) de una
misma persona, en una parte por la voluntad del hombre, y en otra por la disposicion de la ley»—, com
en el Codi civil de 1889, en queé I'article 658.3 Cc disposa que la successié «Podrd también deferirse en
una parte por disposicién del hombre, y en otra por disposicion de la ley», i Iarticle 764 Cc preveu
que «El testamento serd vélido aunque no contenga institucion de heredero, o ésta no comprenda la
totalidad de los bienes, y aunque el nombrado no acepte la herencia o sea incapaz de heredar. En estos
casos se cumplirdn las disposiciones testamentarias hechas con arreglo a las leyes, y el remanente de
los bienes pasard a los herederos legitimos» (Sobre la vigeéncia del principi nemo pro parte en el dret de
Castella, vegeu Juan VALLET DE GOYTISOLO, «Los principios de la universalidad y de la incompatibi-
lidad de las sucesiones testada e intestada y su atenuacién o derogacién», a Estudios de Derecho Suce-
sorio, vol. I, Madrid: Ed. Montecorvo SA, 1987, p. 72 i s.).
98.  Op. cit., vol. v-1, §429, p. 11.
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3.1.1. Elprojecte de I’Academia de Derecho de Barcelona

El projecte de ’Academia de Derecho de Barcelona acceptava el principi
nemo pro parte,” tot i que alguns dels seus preceptes podien fer dubtar d’aquesta
afirmacid. Efectivament, en algunes normes del projecte semblava refusar-se el
principi nemo pro parte:

— L’exposicié de motius, que deia que «De esta suerte, imponiendo 4 los
herederos ab intestato la obligacién de cumplir las demds disposiciones del testa-
mento, cuando fuese ineficaz la institucién de heredero, aunque no contenga la
cldusula rutinaria llamada codicil-lar, sancionada por multiples textos del Dere-
cho Romano, y sin necesidad, por tanto, de la aplicacién del discutido principio
nemo pro parte testato pro parte intestato decedere potest [...]»;

— L’article 20, a ’apartat primer diu «La sucesién se defiere por la voluntad
del hombre manifestada en testamento o en codicilo, y en su defecto por disposi-
ciéndelaley»,iafegeix en el segon que «Podra también deferirse en una parte por
voluntad del hombre y en otra por disposicion de la ley»;

— El fet que es considerés vigent ’article 768 Cc, relatiu a la consideracié de
’hereu en cosa certa, atés que en materia d’institucié d’hereu no s’establia cap al-
tra especialitat que la que contenia Iarticle 43.1%

Aix0d no obstant, eren majoritaris els preceptes que mostraven indicis favo-
rables a la vigéncia del principi nemo pro parte:

— L’esmentada compatibilitat de la successié voluntaria i la successié legal
prevista a I’article 20 no es referia al testament, siné al codicil. L’article 25 establia
la conversi6é formal ex lege del testament ineficag en codicil en dlsposar que
«Cuando un testamento no pueda sostenerse como tal, por invalidarse, 6 ser in-
eficaz por cualquier causa la institucién de heredero, se mantendran las demds
disposiciones como hechas en codicilo, aunque no contenga cldusula alguna que
lo prevenga». Era el codicil el que era compatible amb la successié intestada, no el
testament, que havia de contenir necessariament instituci6 d’hereu.!%!

— L’article 91, segons el qual la successié intestada s’obria «cuando el testa-
mento no contiene institucién de heredero», sense afegir 'incis que preveia el

99. ACADEMIA DE DERECHO DE BARCELONA, Proyecto de Apéndice del Codigo civil para
Catalusia, Barcelona: Tipografia La Académica de Serra Hermanos y Rusell, 1896.

100. Segons el qual <Si el testador instituye 4 sus hermanos y los tiene de doble vinculo y de
padre 6 madre, se dividird la herencia entre todos ellos por igual. Queda en este sentido modificado el
articulo 770 del Cédigo civil».

101. Deia l’article 23 que «Se llama testamento el acto por el cual una persona dispone para
después de su muerte de todos 6 parte de sus bienes, con institucién de heredero. Quedan en este sen-
tido modificados los articulos 667 y parrafo 2° del 668 del Cédigo civil».
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Codi civil «en todo o en parte»,'%? de manera que, a sensu contrario, es deduia que
si el testament contenia institucié d’hereu en part dels béns no es podia obrir la
successio intestada.

— Laregulacié que es feia de ’acreixement, en no fer-ne dependre ’actuacié
del fet que hi hagués conjuncid, de manera que juntament amb I’acreixement deri-
vat de la conjuncié hi havia l’acreixement necessar: derivat de la impossibilitat
d’obertura de la successi6 intestada. Establia ’article 106 que «En las sucesiones,
asi legitimas como testamentarias, la parte del que repudia la herencia acrecerd
siempre 4 los coherederos. Queda en este sentido modificado el articulo 981 del
Cédigo civil»; i larticle 107 deia que «No regirdn en Catalufia los articulos 982,
983, 985 y 986 del Cddigo civil».

— 1, d’altra banda, la consideraci6 de I’hereu en cosa certa com a legatari es
podia justificar en I’esmentada conversi6 del testament en codicil, de manera que
no es produia una concurréncia entre testament i successié intestada, sin entre
aquesta i un codicil.

Per tant, segons el Projecte de I’Academia de Derecho de Barcelona regia el
principi nemo pro parte, i s’havia d’interpretar en el sentit que el testament —i no
solament la instituci6 d’hereu— era incompatible amb la successié intestada.

3.1.2. L’Avantprojecte Romani-Trias

L’Avantprojecte Romani-Trias,!® després d’establir a I’exposicié de motius
del titol 1v dedicat a la successio per causa de mort que considerava més adients els
principis romans que els del Codi civil —si bé afegia que convenia templar-los
«adoptando otras reglas encaminadas 4 asegurar la mayor conservacién posible
de la voluntad del testador»—, mantenia el principi nemo pro parte, que s’havia
d’entendre també en el sentit d’incompatibilitat entre testament 1 successié intes-
tada, d’acord amb Iarticle 479.1,2.1% La seva vigencia es desprenia de diversos

102. L’article 912.2 Cc deia que «La sucesion legitima tiene lugar: 2° Cuando el testamento no
contiene institucién de heredero en todo o en parte de los bienes, o0 no dispone de todos los que co-
rresponden al testador. En este caso la sucesion legitima tendrd lugar solamente respecto de los bienes
de que no hubiese dispuesto».

103. Francisco ROMANI{ Y PUIGDENGOLES, Juan de Dios TRIAS Y GIRO, Anteproyecto de apén-
dice al Cddigo civil para el Principado de Catalusia, Barcelona: Hijos de Jaime Jepus, Impresores,
1903.

104. «Todo acto de tltima voluntad arreglado 4 las disposiciones de este capitulo sera valido
aunque no contenga institucién de heredero, sea nula la institucién, 6 el instituido validamente no lle-
gue por cualquier motivo 4 ser heredero. En cualquiera de esos casos, en defecto de sustituto 6 de co-
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preceptes, com ara ’article 426, que semblava donar a entendre que la successié
intestada s’obria a falta de voluntat del causant;!% I’article 480, que establia I’a-
creixement «necessari» respecte a la quota no disposada;!® Iarticle 481.1, que
atribuia efecte expansiu a la institucié d’hereu en cosa certa,!%” i article 479.3, se-
gons el qual «Cuando el heredero instituido acepta la herencia, no se dd entrada 4
los herederos ab-intestato».!%

3.1.3. El Projecte Permanyer-Ayats

Aquest mateix significat del principi nemo pro parte es mantenia al Projecte
Permanyer-Ayats,'® de manera que no tan sols hi havia incompatibilitat entre he-
reus testamentaris 1 intestats, sind també entre testament 1 successié intestada. Si
la instituci6é d’hereu quedava sense efecte, el testament no valia com a tal sin6 no-
més com a codicil, en virtut de la clausula codicil-lar que s’entenia imposada al
testament. El principi nemo pro parte significava que I’existencia d’un testament
efica¢ impedia 'obertura de la successid intestada, ja que aquesta eficacia implica-
va que ’hereu nomenat havia d’arribar efectivament a ser-ho; si no, el testament
es convertia en codicil. Es plenament indicatiu Iarticle 815, que establia que «Si el
testador no instituye heredero o substituto capaz, o habiéndoles instituido, nin-
guno de ellos llega a adir la herencia, ya sea por no querer, ya por no poder, el tes-

heredero llamado por derecho de acrecer, el acto de ultima voluntad valdrd como codicilo, y serdn he-
rederos del otorgante los que lo fueren abintestato; pero estaran obligados 4 cumplir los legados y de-
mis disposiciones ordenadas por el otorgante, pudiendo detraer la cuarta falcidia en los casos y en la
forma establecidos en este Apéndice.»

105. Sibé el precepte —que deia que «La herencia, los bienes singulares que la integran 6 de-
terminadas partes alicuotas de aquélla, se defieren por voluntad del causante, por disposicién de la ley
en defecto de esta voluntad, 6 por disposicion de la ley rigurosamente obligatoria para el mismo cau-
sante»—, admetia altres interpretacions.

106. «Cuando el testador instituye heredero 6 herederos tan solo en una parte de la herencia,
la parte de que no haya dispuesto acrecerd en su totalidad al heredero si fuese uno, y 4 prorrata entre
los demds, segtin los principios establecidos para el derecho de acrecer si fuesen varios.»

107.  «El heredero instituido en cosa 6 cosas ciertas y determinadas serd considerado como he-
redero y obtendrd 4 titulo de tal la totalidad del patrimonio de que el difunto no hubiere dispuesto a ti-
tulo de legado y serd también sucesor universal en los derechos y obligaciones del causante.»

108. D’altra banda, hi havia una série de normes que recollien les particularitats dels drets lo-
cals, sense que respecte a Tortosa es preveiés cap especialitat en aquesta materia. Hi havia algunes re-
gles especials en mateéria successoria (articles 1041-1043), dins les quals no s’hi trobava la que determi-
nava la no-necessitat de la institucié d’hereu per a la validesa del testament.

109. J.]. PERMANYER Y AYATS, Proyecto de Apéndice al Cédigo Civil, Barcelona: Imprenta
Casa Provincial de Caridad, 1915.
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tamento tan sélo podré valer como codicilo. En este caso vendrdn llamados a la
sucesion universal del testador, sus herederos abintestato, quienes deberdn cum-
plir los legados y demds disposiciones a titulo singular por él ordenados, con fa-
cultad de detraer la cuarta falcidia de la conformidad que podrian detraerla los he-
rederos testamentarios. Pero no podran concurrir simultaneamente en una misma
sucesion los herederos testamentarios con los herederos abintestato». Tot 1 formu-
lar-se explicitament la incompatibilitat entre hereus testamentaris 1 intestats, en
realitat la incompatibilitat existia també entre el testament i la successié intesta-
da.110

Com aaplicacions del principi podem citar ’acreixement necessari respecte a
la quota no disposada;!!! el tractament de I’hereu en cosa certa, que qualificava
com a acreixement el que no era siné una conversi6 del titol successori,!? i ’arti-
cle 1173, segons el qual «La sucesidn legitima tiene lugar: [...] 4° Cuando todos los
herederos y substitutos premueren al testador, o sobreviviéndole no quieren o no
pueden aceptar la herencia. 5° Cuando todos los herederos y sustitutos llamados
son incapaces de suceder». Y cal aclarir que tot i que I’article 709.4 establia que «Y
atn existiendo testamento [la successid] puede deferirse en parte por disposicién
de la ley rigurosamente obligatoria», es feia referéncia amb aquesta expressié a la
llegitima, en el sentit que tot testament havia de respectar els drets dels hereus for-
cosos.!13

3.1.4. L’Avantprojecte Almeda-Trias

En I’Avantprojecte Almeda-Trias,!'* si bé no hi havia una disposicié tan ta-
xativa com la de I'article 815.fin del Projecte Permanyer-Ayats, la vigeéncia del

110. I cal tenir en compte que no es feia cap referéncia explicita a la incompatibilitat en relacié
amb els hereus contractuals, tot i que article 709.3 preveia que «También puede deferirse [la succes-
si6] por voluntad del hombre manifestada en capitulos matrimoniales», i la successié contractual es
regulva als articles 1104-1172.

111.  L’article 819 deia que «Si el testador instituye al heredero o herederos universales que
nombre, en una parte de su herencia, sin disponer de la parte restante, se entenderdn instituidos aqué-
llos por derecho de acrecer, en la totalidad de la herencia».

112.  L’article 820 establia que «El heredero instituido en una cosa cierta y determinada serd
considerado como legatario si existiere heredero universal instituido. En caso contrario, si fuese uno
solo se entendera éste llamado por derecho de acrecer a la totalidad de la herencia [...]».

113.  Esinteressant Particle 711: «Llimase heredero al que sucede a titulo universal y es conti-
nuador de la personalidad del difunto [...]».

114. Joaquin ALMEDA, Anteproyecto de Apéndice del Derecho catalin al Cédigo civil. Ponen-
cia de D. Joaquin Almeda con la colaboracion de D. Martin Trias y Doménech, [s. d.].
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principi nemo pro parte resultava d’una serie de preceptes: I’article 65.1, que mo-
dificava I’article 658 Cc en no preveure que la successié es podia deferir part per
testament 1 part per la llei: «La sucesion se defiere por la voluntad del hombre ma-
nifestada en testamento o en codicilo, y en su defecto por disposicién de la Ley»;
Particle 238, que no exigia la crida conjunta com a requisit indispensable per a I’a-
creixement: «En las sucesiones, asi legitimas como testamentarias, la parte del que
falte o repudie acrecerd siempre a los coherederos», i 'article 242.5, relatiu a I’he-
reu en cosa certa, segons el qual «El que hubiese sido instituido solamente en una
cosa determinada, no percibird la porcién o porciones vacantes sino en defecto de
otro heredero».

A Pigual que els altres projectes privats, el principi nemo pro parte s’havia
d’interpretar en el sentit d’incompatibilitat entre el testament i la successié intes-
tada, com es desprenia de P'article 108.113

3.2. ELS PROJECTES OFICIALS D’ APENDIX

Els projectes oficials d’apéndix mantenien igualment el principi nemo pro
parte,amb una formulacié que presentava alguna novetat envers la que es pot qua-
lificar de tradicional. Mentre que I’articulat de la Memoria de Duran i Bas!'® —des-
prés d’establir la vigéncia del principi d’incompatibilitat de successions al Princi-

pat,'” llevat del territori de Barcelona i de poblacions que gaudien dels seus

115.  L’article 108 establia que «Cuando un testamento no pueda sostenerse como tal, por in-
validarse o ser ineficaz por cualquier causa la institucién de heredero, se mantendrédn las demds dispo-
siciones como hechas en codicilo, aunque no contenga cldusula alguna que lo prevenga.

»La institucién hereditaria contenida en el testamento ineficaz se convertira en fideicomiso,
siendo el fideicomisario la persona instituida en el mismo testamento. Los fiduciarios serdn los insti-
tuidos en un testamento anterior valido o los herederos abintestato.

»Si la ineficacia dependiese de la falta de heredero, los llamados por la ley tendrin que cumplir
las disposiciones particulares contenidas en el testamento invélido.

»Queda, en este sentido, modificado el article 764 del Cédigo civil».

116. Manuel DURAN Y BAS, Memoria acerca de las instituciones del Derecho Civil de Catalu-
7ia, Barcelona: Imprenta de Casa de Caridad, 1883, p. 269.

117.  «[...Jera entre ellos (los jurisconsultos romanos) principio de derecho que nadie podia
morir parte testado y parte intestado. Estos principios han pasado 4 ser de derecho general en Catalu-
fia; y el Tribunal Supremo de Justicia ha reconocido implicitamente el primero y exphc1tamente el se-
gundo en sus Sentencias. La ley del Ordenamiento de Alcald que derogé estos principios en Castilla,
ni por su origen, ni por otra disposicién de fecha posterior ha sido admitida en el antiguo Prlnc1pado,
por manera que en él como en Roma la institucion de heredero es una solemnidad interna en todos los
testamentos, y son incompatibles las dos sucesiones» (Memoria..., p. 1851 186).
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privilegis—!!® no contenia una consagracié d’aquella regla,!'*” el projecte de 1930,
i ’avantprojecte de 1931,'?! destaquen pel fet que el principi d’incompatibilitat es
formulava de manera explicita, i es referia als tres fonaments successoris: testament,
heretamentillei. Els articles 339 del Projecte 19301293 de I’ Avantprojecte 1931 dis-
posaven que «La sucesion intestada es incompatible con la testada universal y sélo
tiene lugar cuando no existe ningin heredero instituido en testamento vélido o en
capitulaciones matrimoniales que acepte la herencia», complementats pels articles
268.1del PrOJ ecte 19301220.1idel’ Avantprojecte 1931, que deien que «Enunamis-
masucesién universal no pueden concurrir simultineamente herederos testamenta-
rios y herederos legitimos, aunque el testador no haya dispuesto de toda la herencia
[...]» Tot1que aquests preceptes establien la relacié d’incompatibilitat entre hereus
voluntaris ilegals, el cert és que la incompatibilitat tenia lloc també entre fonaments
successoris. Havent-hi un testament eficag no es podia obrir la successid intestada,
ates que Ieficacia del testament exigia un hereu que arribés a ser-ho. Efectivament,
no tan sols la institucié d’hereu era necessaria per a la validesa del testament, siné
que si ’hereu no acceptava les disposicions testamentaries esdevenien ineficaces, 1
no quedaven a carrec dels hereus intestats,'?? tret que el testament contingués la
cldusula codicil'lar, que no es considerava establerta implicitament.!? Per tant, el
codicil, a diferéncia del testament, si que era compatible amb la successié intestada.

118. «La sucesion intestada dbrese en ella (a Catalunya) como en Castilla, no sélo cuando no
hay testamento, sino cuando éste no subsiste; y abrese igualmente en Barcelona y poblaciones que de
sus privilegios disfrutan, no en el resto del antiguo Principado, donde no es posible morir parte testa-
do y parte intestado segin queda dicho mds arriba, en algunos casos en que no subsiste la institucién
hereditaria, pero si el resto del testamento.»

119. L’article ccexxi deia que «Las sucesiones intestadas se rijen por las reglas del derecho
comun salvo lo que se dispone en los articulos siguientes».

120. Apéndice de Derecho Catalin al Cédigo Civil, Proyecto formulado antes de la promulga-
cion del Codigo, por el eminente jurisconsulto Don Manuel Durdn y Bas, Revisado iy completado, des-
pués de informacion piblica, por la actual comision, constituida de acuerdo con el RD de 24 de abril de
1899, 1930.

121.  COMISION JURIDICA ASESORA, Anteproyecto de Apéndice. Instituciones de Derecho Civil
Cataldn, Madrid, 23 de julio de 1931. No es tractava d’una comissié formada per juristes catalans, sin6
de tot I’Estat (era presidida per Angel OSSORIO, que era qui signava el text), que fiscalitzava el Projec-
te de 1930.

122.  Aixi ho establien els articles 338.3 del Projecte 19301 292.3 de I’Avantprojecte de 1931,
segons els quals «Los testamentos originariamente validos pierden su eficacia: 3° Por no querer o no
poder aceptar la herencia ninguno de los herederos instituidos ni de los substitutos, salvo el caso de
transmisién de la misma herencia».

123.  Els articles 259 del Projecte 19301211 de I’ Avantprojecte de 1931 establien que «Cuando
un testamento no pueda sostenerse como tal testamento, pero retina las condiciones de validez del co-
dicilo, se sostendrd como codicilo si contuviere cldusula que asi lo ordene».
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Les conseqiiencies que ratificaven la vigencia del principi nemo pro parte
eren ’efecte expansiu de I’hereu en cosa certa,'?* i

i Pincrement necessari en favor
de P'instituit en una quota de I’heréncia i entre cohereus disjunts.!?

4, ELPARENTESI DE LA SEGONA REPUBLICA: LA NO-VIGENCIA
DEL PRINCIPI NEMO PRO PARTE

La promulgaci6 de la Constitucié de la Republica Espanyola de 9 de desem-
bre de 1931 i de ’Estatut de Catalunya de 15 de setembre de 1932 va representar
un canvi notable respecte a la situaci6 anterior. Es va recongixer ’autonomia le-
gislativa a Catalunyaila competeéncia en mateéria civil, 1 fruit d’aixo va ser la publi-
caci6 de diverses lleis civils catalanes.'?® Una d’aquestes va ser la Llei de successié
intestada, de 7 de juliol de 1936 (LSI 1936), aprovada pel Parlament de Catalunya
el dia 3 de juliol de 1936 i publicada al Butlleti Oficial de la Generalitat de Cata-
lunya ndm. 192, de 10 de juliol, que va entrar en vigor aquest mateix dia, d’acord
amb la disposici6 addicional.

4.1. LA PRETESA MODERNITAT COM A JUSTIFICACIO DE LA INDISCUTIDA
ABOLICIO DEL PRINCIPI NEMO PRO PARTE

D’acord amb les circumstancies politiques del moment, i sota la influencia
d’algunes opinions doctrinals partidaries de reformar I’estricte sistema successori
roma,'?” la LSI 1936 va abolir el principi nemo pro parte. 1 ho va fer d’'una manera

124. Elsarticles 261.1 del Projecte 1930,1213.1 de I’Avantprojecte de 1931 deien que «Los he-
rederos instituidos en cosa cierta se considerardn meros legatarios de la cosa si concurren con algin
heredero instituido sin dicha indicacién; pero si no hubiere otro heredero, lo seran ellos; y si todos los
instituidos lo fueren en cosas ciertas, se entenderan prelegatarios de dichas cosas y herederos del resto
de la herencia por partes iguales».

125.  Article 359.1 del Projecte 1930 1 313.1 de I’ Avantprojecte de 1931: «Cuando el testador
no ha dispuesto de toda la herencia y cuando alguno de los herederos directos o fideicomisarios vali-
damente instituidos no puede o no quiere adquirir la parte de herencia que se le ha deferido, ésta acre-
ce alos demas coherederos [...]».

126. Veg. Pablo SALVADOR CODERCH, La Compilacion y su historia, Barcelona: Bosch, Casa
Editorial, 1985, p. 175 is.

127.  En aquest sentit, Ramon COLL 1 RODES, «Consideracions y normes generals refrents a la
successi6 voluntaria a titol universal», Revista Juridica de Catalunya, t. 18,1912, p. 262 a 292, afirma-
va que «[...]Jare, quan arrivi el moment de que el dret catala surti d’aquesta interinitat, mitjangant la
formacié del Apéndix, es precis que recobri la propia sava, y se imposa, per a conseguir-ho una refor-
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pacifica, sense 'oposicid de cap grup parlamentari i sense que en la tramitaci6 de
la Llei es donés gaire importancia a la questié. Ja I’article 1 del Projecte de llei so-
bre successi6 intestada establia clarament la compatibilitat entre successi6 volun-
taria 1 intestada, que deia que «La successié intestada no té lloc més que quan en
tot, o en part, falten la testamentaria i la derivada de capitols», i tant aquesta regla
com les seves conseqiiéncies —en relacid concretament amb el tractament de I'in-
crement hereditari i la consideracié de I’hereu en cosa certa— passaren pacifica-
ment als dictamens successius i al text definitiu.!?® Ni es va presentar cap esmena,
ni en la discussi6 del text en cap moment es va quiestionar I’abolicié del dit princi-
pi. Les quiestions polemiques eren unes altres.

Es significatiu que el Sr. Andreu i Abell6, en la presentac1o del Dictamen de
la Comissié sobre el Projecte de llei referent a la successi6 intestada,'?’ en enume-
rar les modificacions que la Llei feia en relacié amb el dret de successions vigent

ma del fons successori roma que borri la rigidesa dels principis estrictes, arreconi als anacronismes ju-
ridics i transformi les institucions caducades, y una obra de unificacié legal y de transplantacié al re-
dos de la lley, de les institucions secularment consuetudinaries; tot aix6 presidit per I’esprit de nostre
dret propi que gelosament, definitivament, devem conservar intacte com preuat tresor» (p. 266). I, en
relaci6 concretament amb el principi nemo pro parte, ’autor esmentat propugnava I’abolicié: «[...] deu
modificarse nostre dret y abolirse definitivament aquells principis absoluts que junt amb el topic de la
cldusula codicillar, han sigut foragitats de tots els cédics moderns. En realitat ni la suposada incompa-
tibilitat entre les successions testada y intestada es res mes que una exageraci6 del horror dels romans
al intestat, n’hi ha cap fonament juridic per a exigir la institucié d’hereu com a presuposicié de la vali-
desa del demés contingut del testament. Y ho palesa les excepcions establertes per el mateix dret roma
que reconeix la eficacia dels llegats y fideicomisos, a pesar de la invalidacié del testament o de la insti-
tucid, quan per consecuencia de la no adquisicid per part del instituit passava la herencia al fisc, quan
Pinstituit maliciosament rebutja le herencia pera que ell mateix o un altre la pugui adquirir abintestat
lliure de llegats y carregues; y quan a consequencia de ser el testament inoficids passava la herencia als
hereus intestats.

»El llegislador, a mon entendre, sens perjudici de procurar la unitat patrimonial de la herencia,
deu vetllar per el cumpliment de la voluntat del testador, tal com se ha manifestat y sols fins aont s’ha
declarat. Mes enlla, la voluntat del causant no existeix; doncs a la lley toca suplirla. El criteri de lliber-
tat propi del dret catala y la facultat de lliure disposicid, pugnen amb aquells principis o be violenten la
voluntat del testador obligant-lo a manifestar-se per tota la herencia, o be la desnaturalisen, aixam-
plant ses parcials disposicions fora de lo expressament declarat per el mateix testador.»

128. El Projecte presentat el podeu consultar al DSPC de 30 d’abril de 1936, p. 4263-4265. Va
ser objecte d’un primer dictamen de la Comissié Permanent de Justicia i Dret, presidida per Josep An-
dreu i Abelld, i integrada per Carles Gerhard i Ottenwaelder (secretari), Rovira i Virgili, Colldeforns,
Mies, Torres i Barbera, Ribas i Soberano, Magre, Abadal, 1 Sol 1 Xirau (DSPC del divendres 15 de maig
de 1936, p. 4446-4448), 1 d’un segon dictamen de la mateixa Comissié «Dictamen de la Comissié refo-
nent el dictamen anteriorment llegit sobre el Projecte de Llei referent a la successié intestada», (DSPC,
21 de maig de 1936, p. 4472-4474). El text definitu es publica com a annex al DSPC ntim. 247, del di-
vendres 3 de juliol de 1936.

129. DSPC, 16 de juny de 1936, p. 4669-4670.
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fins aleshores a Catalunya, assenyalava I’equiparacié de drets dels fills nascuts
fora de matrimoni, la no-exclusié dels germans de vincle senzill en cas de concu-
rréncia amb germans de doble vincle, I’exigencia de convivéncia amb el causant
perque els parents de cinqué i sisé grau tinguessin dret a successié intestada, i I’es-
tabliment de I'usdefruit del conjuge supervivent en la totalitat de I’heréncia quan
els hereus cridats fossin collaterals i en la meitat quan fossin ascendents o descen-
dents, perd no feia cap referéncia a la compatibilitat entre successié testada i intes-
tada.

La justificacié dela supressio del principi nemo pro parte no es pot trobar en
la LSI, a conseqiiencia de la manca d’un preambul que ho pogués exphcar Tam-
poc no va existir una discussié parlamentaria sobre la qiiestid, sin6 que es van
aprovar per unanimitat els articles que hi feien referéncia. Només en la interven-
ci6 del Sr. Abadal —en la discussié de P’article 14 dedicat als ordres successoris—,
es pot trobar una al-lusi6 a la supressi6 del principi nemo pro parte, quan assenya-
lava que si bé estava d’acord amb el trencament del sistema tradicional que supo-
sava l’exclusié del principi nemo pro parte, aquesta «<modernitat» no arribava fins
al punt d’acceptar els ordres successoris proposats pel Grup Socialista. Deia el Sr.

Abadal que:

[...] Nosaltres, dintre d’aquest dictamen, hem vingut a acceptar modificacions
substancials a alld que deia el senyor Conseller de Justicia i Dret que era el passat. La
primera d’elles, la de Iarticle Ir. que ja hem aprovat. Aquest article que destrueix
aquell principi que estava infiltrat dintre de tots els conceptes juridics de Catalunya
de la impossibilitat de la coincidencia de la successié testada i de la intestada.

Jo tinc ja molts anys 1 puc dir que tots els eminents jurisconsults catalans del dar-
rer terg del segle passat —no anem gaire lluny— haurien considerat una veritable he-
retgia juridica que dintre de Catalunya es Vmgues a aquest principi de successid, a
aquest pr1nc1p1 que fa coincident la successié testada i la intestada. I nosaltres ho hem
acceptat, 1 aixd que aquells jurisconsults no deixaven de tenir certa raé dintre del con-
cepte que aleshores hi havia —del concepte que potser es podria conservar avui, i al
que em referia abans—, perqueé dintre del principi aquest que es concretava en aque-
lles tres férmules de qué: no poden coincidir la successié testada i la intestada, que el
que era hereu d’una part era hereu d’un tot i el que era hereu en un moment ho era
sempre, constituia un sistema de tan fondes 1 extraordinaries i transcendentals conse-
quencies, que res més que amb aquests tres principis es resumeixen totes les qlies-
tions que podien venir de la successié intestada.

Hem acceptat aquest principi, perqué no som del passat, senyor Conseller de
Justicia i Dret; hem acceptat aquest principi perqué creiem que dintre de les noves
necessitats cal buscar noves férmules. No és que ens sacrifiquem, perque I’acceptem
agradosament i agradosament volem anar a totes aquelles reformes que representen
perfeccionaments dintre de la nostra legislacié. I com en aquest principi, no hem po-
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sat cap resisténcia a les limitacions que nosaltres posem —encara que no les accepti la
Minoria Socialista— a I’accessi6 a I’heréncia dels pares, dels fills naturals, dels fills
fora de matrimoni. Com no deixem d’acceptar una nova concepcié que hi ha dintre
de I’herencia del conjuge vidu respecte del conjuge premort [...].1%°

4.2. L’ADMISSIO DE L’ACREIXEMENT ENTRE DISJUNTS TOT I LA NO-VIGENCIA
DEL PRINCIPI NEMO PRO PARTE

La LSI de 1936, després d’establir el trencament amb el principi nemo pro
parte alarticle primer dient que: «La successi6 intestada no té lloc més que quan
en tot o en part falten la testamentaria i la derivada de capitols», en els tres articles
seglients assenyalava una série de conseqliéncies 1 normes complementaries a
aquella regla:

— En Particle 2.2 mantenia la compatibilitat entre testament i successié in-
testada, quan deia que «Adhuc en el cas que els hereus instituits no arribin a ésser-
ho, les altres disposicions ordenades pel testador seran mantingudes». Per tant, es
mantenia I'eficacia del testament malgrat que faltessin els hereus testamentaris, i
subsistien els llegats a carrec dels hereus intestats.

— L’article 4 disposava que «L’hereu de cosa certa i determinada és conside-
rat legatari». Es prescindia, doncs, del criteri tradicional, d’acord amb el qual la
qualificaci6é de I’hereu en cosa certa depenia de la concurréncia o no amb hereus
normals, 1 s’atenia exclusivament a la presumible voluntat del testador. D’aquesta
manera, I’hereu en cosa certa podia concérrer amb els hereus intestats.

— Les dues regles esmentades dels articles 2.2 i 4 de la LSI de 1936 podien
encaixar també dins d’un sistema en que regfs el principi nemo pro parte, | ja que no
es produia una concurréncia entre hereus testamentaris i intestats, sind només en-
tre testament 1 hereus intestats en el primer cas (article 2.2), 1 entre un legatari —
I’hereu en cosa certa— i els hereus legals en el segon (article 4). La veritable prova
de la derogacié del principi nemo pro parte es trobava a ’article 2.1 de la LSI de
1936, segons el qual «Quan la institucié d’hereu feta pel causant compren sola-
ment una part aliquota de I’heréncia, la part no disposada és deferida als hereus

130. DSPC, 18 de juny de 1936, p. 4707 1 4708. Abans, el Sr. Sol s’havia referit a la supressi6
del principi nemo pro parte en la sessi6 del dia 16 de juny de 1936: <El projecte de la Comissié Juridi-
ca Assessora va ésser modificat dintre de la Comissié. Ja venia modificat en alguns punts dels que era
tradicional a la nostra terra respecte de la successié intestada, perque esborrava —i feia bé— aquell

principi provinent de Roma de queé no es podia morir part testada 1 part intestada» (DSPC, 16 de juny
de 1936, p. 4674).
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per intestat». Per tant, en una mateixa successié podien concérrer hereus testa-
mentaris 1 intestats, quan no s havia disposat de una part de I’heréncia, i eliminava
en aquest cas 'anomenat acreixement necessari. Aixd no obstant, cal tenir en
compte que la LSI no va eliminar absolutament I’acreixement sense conjuncid,
siné que era possible un acreixement entre disjunts, d’acord amb Iarticle 3 LSI,
que deia que «Quan resti vacant la porcié deixada a algun dels hereus testamenta-
ris, aquesta porcid, a manca de substitut, passa als restants instituits; amb prefe-
rencia entre ells, als cridats conjuntament amb el titular de la porcié vacant. Si
quedés vacant la porcié destinada a alguns dels hereus intestats, es deferira als al-
tres hereus intestats.»'3! S’entenia, doncs, que la voluntat del testador era que res-
pecte a la porcid vacant per la falta d’algun dels instituits no s’obris la successié
intestada, sind que es repartis entre la resta de cohereus, tot 1 no ésser conjunts.

5. ELRETORN AL SISTEMA TRADICIONAL EN ELS PRECEDENTS
DEL CODI DE SUCCESSIONS

Amb la Llei de 8 de setembre de 1939 es va restablir el dret anterior.!*? La
tasca recopiladora del dret civil catal no es va reemprendre fins després del Con-
grés Nacional de Dret Civil, que va tenir lloc a Saragossa ’any 1946, on, com a pas
previ cap alaformaci6 d’un codi civil general, es va proposar I’elaboracié de com-
pilacions dels drets civils territorials.

5.1. EL PROJECTE DE COMPILACIO DE 1955

El Projecte de compilacié de 1955 mantenia la vigéncia del principi nemo pro
parte, que era formulat expressament a ’article 220.2, que establia que «La heren-
cia se defiere por testamento, por contrato o por la ley. La sucesién intestada sélo
podrd tener lugar en defecto de heredero instituido, y es incompatible con la tes-
tada y la contractual universales», 1 a Iarticle 247, segons el qual «<En una misma

131.  L’article 3 va quedar redactat d’aquesta manera després de ’esmena proposada per Vallés
i Pujals, Carreres i Artau, Duran i Ventosa, 1 Rovira i Roure. La redaccié presentada inicialment esta-
blia que: «Si el testador només deixa una part aliquota de ’heréncia als que institueixi hereus, i resta
vacant la porci6 d’algun d’ells, aquesta porcid, a manca de substitut, passa als restants instituits; amb
prefereéncia entre ells, als cridats conjuntament amb el titular de la porcié vacant. Si quedés vacant la
porcié destinada a algun dels hereus intestats, es deferira als altres hereus intestats» (DSPC, 17 de juny
de 1936, p. 4696).

132. BOE de 30 de setembre de 1939.
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sucesién no pueden concurrir simultdineamente herederos testamentarios y here-
deros abintestato, aunque el testador no hubiera dispuesto de toda la herencia».!3
En conseqtliencia, la relacié d’incompatibilitat es formulava només entre la suc-
cessi6 intestada i les successions voluntaries, 1 no entre aquestes.

Pel que fa a la quiesti6 de si la incompatibilitat es formulava entre hereus o
entre fonaments successoris, en no existir en els articles 468 a 477 del Projecte de
1955 un precepte sancionador de la ineficacia del testament per la falta d’accepta-
ci6 de 'hereu —com si que succeia en canvi en l’article 338.3 del Projecte de
1930—, es pot afirmar la compatibilitat entre testament i successié intestada. Cert
és que Darticle 238.1 del Projecte de 1955 deia de manera molt genérica que «El
acto de ultima voluntad otorgado como testamento que sea ineficaz como tal, se
sostendrd como codicilo si puede valer como éste, siempre que dicho testamento
contenga la denominada clausula codicillar, i per tant es podia entendre que la
no-acceptaci6 de ’hereu era un cas d’ineficacia. Perd Iarticle 494.3.1 del Projecte
de 1955 resolia la qiiesti6 en establir que «El heredero que repudie la herencia tes-
tada podrd aceptar la intestada que se le defiera, pero con sujecion a los legados,
fideicomisos y otras cargas que le haya impuesto el testador». El precepte volia
dir que, tot 1 que I’hereu repudiés I’heréncia, valien les disposicions fetes en el tes-
tament, que mantenia ’eficacia com a tal, 1 no com a codicil, ja que la subsisténcia
dels llegats prevista a larticle 494.3.1 s’establia sense exigir-se que el testament
contingués la clausula codicil-lar.

Les consequiéncies més importants del principi nemo pro parte eren les se-
giients:

— L’anomenat increment hereditari, al qual el Projecte de 1955 dota de
substantivitat separant-lo de ’acreixement. Efectivament, després de regular als
articles 504-506 ’acreixement derivat de la crida conjunta entre hereus testamen-
taris, I’article 507 va establir que I'increment hereditari podia tenir lloc entre he-
reus disjunts, sempre que no procedis el dret d’acréixer, aixi com respecte a tots
els hereus en relacié amb la porcié no disposada.t**

133. Precepte analeg, per tant, als articles 268.1 del Projecte de 19301220.1 i de I’Avantprojec-
te 1931. I l’article 478 del Projecte de 1955 comengava dient que «Por fallecimiento de una persona sin
dejar ningtin heredero testamentario o contractual, o que el nombrado o nombrados no lleguen a ser
herederos, se abrira su sucesién intestada [...]».

134.  Article 507.1 del Projecte de 1955: «Siempre que por causa ajena a las previstas en el tltimo
parrafo del article 503, no pueda tener lugar entre los herederos instituidos el derecho de acrecer que re-
gulan los articulos anteriores, la cuota o porcién hereditaria vacante, que habria correspondido al here-
dero que no llegue a serlo, incrementard las cuotas de los demds herederos a proporcién de las mismas,
pero no subsistirdn los legados, fideicomisos u otras cargas impuestas al heredero que falte. Lo mismo se
aplicard respecto a la cuota o porcién hereditaria no dispuesta por el testador, cuando éste falleciere con
heredero o herederos instituidos sin haber dispuesto de alguna cuota o porcién de herencia».
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— La consideraci6 de I’hereu en cosa certa com a prelegatari i hereu si no
concorria amb hereus instituits sense aquesta assignacid,'*® conseqtiencia de la su-
pressié del regim roma del prellegat.!3

— 1, en relacié amb la col-lisié entre la voluntat del testador manifestada en
la prohibicié de 'increment i el principi nemo pro parte, ’article 507.2 del projec-
te de 1955 va establir que «Este incremento o derecho de acrecer supletorio no
podrén renunciarlo los herederos que lleguen efectivamente a serlo, ni prohibirlo
el testador, sin perjuicio de lo establecido en el articulo 346. En lo demds, regird lo
preceptuado en los articulos anteriores, en cuanto sea de aplicacién». I I’article
346 del Projecte de 1955 preveia les consequiéncies de la prohibicid feta pel testa-
dor en forma de clausula d’acontentament.!?”

5.2. LA COMPILACIO DE 1960. REFERENCIA ESPECIAL A LA REGULACIO DE
L’EFICACIA DE LA CLAUSULA D’ACONTENTAMENT

La Compilacié de 1960 va mantenir la mateixa linia que el Projecte de 1955.
El principi nemo pro parte s’establia a l'article 97.1 de la CDCC, segons el qual
«L’herencia es defereix per testament, per contracte o per llei. La successid intes-
tada solament podra tenir lloc en defecte d’hereu instituit i és incompatible amb la
testada 1la contractual universals». El precepte establia, per tant, la incompatibili-
tat entre la successié intestada i la testada 1 la contractual universals —havent-se

135. L’article 244 del Projecte de 1955 disposava que «El heredero o herederos instituidos
s6lo en cosa cierta serdn legatarios de la misma si concurren simultineamente con heredero o herede-
ros instituidos sin esta asignacién. Pero en otro caso, o sea si el heredero tnico o todos los herederos
instituidos lo son en cosa cierta, serdn prelegatarios de ella y exclusion hecha de la cosa o cosas ciertas
tendrdn el cardcter de herederos universales, y por partes iguales entre ellos de ser varios, sin perjuicio
de lo establecido en el articulo 346».

136. L’article 422 del Projecte de 1955 deia que: «El coheredero o el heredero tnico favoreci-
dos con algtin legado, adquirirdn éste integramente a titulo de legatarios y no de herederos, aunque el
testador lo haya impuesto determinadamente a cargo de los mismos».

137.  L’article 346 del Projecte de 1955 establia que «Instituidos todos o el inico heredero en
cosas ciertas, 0 en determinadas cuotas de la herencia, sin agotar ésta, disponiendo expresamente el
testador que se contenten con dichas cosas o cuotas, se entenderd que respecto del resto de la herencia
o cuotas hereditarias de que no haya dispuesto el testador, éste ha establecido fideicomiso de substitu-
cién, para después de fallecidos los instituidos o instituido, a favor de los que al momento de fallecer
éstos serfan herederos intestados del testador.

»Caso de concurrir ademds otro heredero de cosa cierta pero sin tal cliusula de contentamiento,
éste, sin perjuicio de lo que le corresponda segin el articulo 244, serd fideicomisario respecto del resto
en vez de los indicados en el parrafo anterior.»

62



LA TRAJECTORIA HISTORICA DEL PRINCIPI NEMO PRO PARTE EN EL DRET CIVIL CATALA

d’entendre com una incompatibilitat entre hereus intestats i hereus volunta-
ris—, 8 pero no es referia a la relacié entre successions voluntaries. Diversos arti-
cles preveien la coexistencia entre un testament i I’heretament (art. 66, 78, 85.3 de
la CDCC), perd cap no preveia la concurréncia d’hereus testamentaris i contrac-
tuals.?¥?

Les consequiéncies del principi nemo pro parte en el sentit d’incompatibilitat
entre hereus voluntaris i intestats es mostraven en 'increment hereditari de ’arti-
cle 267 de la CDCC, en el tractament que es donava a I’hereu en cosa certa, a I’he-
reu instituit en usdefruit i a ’hereu vitalici (articles 1101 112 de la CDCC),ien la
solucid que es donava a la clausula d’acontentament (article 166 de la CDCC), de
la qual ens ocupem amb un cert detall.!*

138. Totiqueno esresolia de manera explicita la qliestid, considerem que, tal com hem afirmat
respecte al Projecte de 1955 —i tal com va succeir després amb el Codi de successions—, la incompatibi-
litat no es donava entre successié intestada i successié voluntaria, siné entre hereus testamentaris 1 intes-
tats. Cal reconeixer que uns dels arguments que utilitzavem respecte al Projecte de 1955 no serveixen
peralaCompilacié. Sibélarticle 256.1 dela CDCC establia I’eficacia dels llegats ordenats en testament,
que quedaven a carrec dels hereus intestats, el canvi que I’article 106 de la CDCC —segons el qual s’en-
tenia imposada la clausula codicil-lar en els testaments— suposava respecte a I’article 238.1 del Projecte
de 1955, permetia mantenir que la dita subsistencia s’entenia feta no en testament, siné en codicil. La
majoria de ladoctrina es mostrava favorable alaineficacia del testament en el cas de falta d’acceptacié de
I’hereuilasevaconversi6 en codicil. Entre aquestes opinions podem citar les de Xavier ROCA FERRER, a
Comentarios al Codigo civil y Compilaciones forales, tom XXV111, vol. 1, Madrid: Edersa, 1982, p. 146,
qui afirmava que «el Ginico supuesto en que entra en juego la cliusula codicil-lar legal es el de la falta de
heredero, falta que puede tener cardcter originario (testamento que no contiene institucién) o posterior
(heredero que no quiere o no puede heredar)[...]», 1la de PUIG FERRIOL, a Luis PUIG FERRIOL, Encarna
RocA TRiAS, Fundamentos del Derecho Civil de Catalusia, tom 111, vol. 1, Barcelona: Bosch, Casa Edi-
torial, p. 312, que deia que «[...] un testamento vélido con institucién de heredero eficaz en el momento
del fallecimiento del causante puede devenir ineficaz con posterioridad ala apertura dela sucesién cuan-
do sobrevienen circunstancias que impiden que el heredero llamado llegue a adquirir la cualidad de tal
[...]». En canvi, MARSAL GUILLAMET defensa la tesi contraria afirmant que «Ates que la dela CDCC no
ho establia expressament, I’acceptacié de I'instituit hereu no podia condicionar la qualificacié de la de-
claracié de voluntat del testador amb valor negocial des de la seva mort. De I’acceptacié de I'instituit he-
reu només depenia que la successié fos testada universal o intestada», op. cit., p. 104. El fet que tota clau-
sula sancionadora hagi d’interpretar-se restrictivament, i que no hagi passat ala Compilacié una norma
com la de ’article 338.3 del Projecte de 1930, s6n altres arguments que ens fan decantar per la tesi de
MARSAL GUILLAMET i entendre, en conseqiiencia, que el principi nemo pro parte s’havia d’interpretar
com una incompatibilitat entre els titols d’hereu voluntari i hereu intestat.

139. Siel destinatari de la reserva per a testar era instituit hereu, tenia la consideracié de lega-
tari (article 110 de la CDCC), ates que concorria amb un hereu —no testamentari, siné contractual—
instituit sense aquesta assignacid. Vegeu sobre la qliesti6 de la incompatibilitat entre successions vo-
luntaries "analisi clar i detallat que fa MARSAL GUILLAMET, op. cit., p. 37-40.

140. Ates que es tracta d’un precepte que, a diferéncia dels esmentats anteriorment, no ha pas-
sat al Codi de successions.
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La Compilacié de 1960 no va incorporar a I’articulat I’esmentat segon para-
graf de Iarticle 507 del Projecte de 1955, de manera que no feia cap referéncia ge-
nérica a la prohibici6 de 'increment hereditari, pero si que va mantenir la norma
de I’article 346 del Projecte de 1955 relativa a la clausula d’acontentament, que va
passar a ser I’article 166 de la CDCC, que establia que «Instituits tots o I'tinic he-
reu en coses certes o en determinades quotes de I’hereéncia, sense esgotar aquesta,
amb la disposicid expressa del testador de queé s’acontentin amb les dites coses o
quotes, s’entendra que la resta de I’heréncia queda gravada de fideicomis de subs-
tituci6 condicional a favor dels qui, al temps de morir els esmentats hereus, serien
successors ab intestat del testador. Cas d’ésser varis els hereus, 1 no afectar aques-
ta clausula de contentament a algun o alguns d’ells, aquest fideicomis s’entendra
disposat a favor d’aquests tltims».!*! Se seguia parcialment la linia que en la doc-
trina classica catalana va propugnar Finestres i de Monsalvo, de considerar que el
testament era valid malgrat la clausula, 1 que per tant tota ’heréncia s’atribuia als
hereus testamentaris, si bé la part afectada per la prohibicié estava gravada amb
un fideicomis en favor dels hereus intestats. La diferéncia estava en el moment en
que s’havia de fer la restitucié: de manera immediata segons Finestres (fideicomis
pur) i en complir-se la condicid consistent en la mort del fiduciari (substitucid fi-
deicomissaria) d’acord amb la Compilacid.!*? Es podien distingir diversos supo-
sits:

141. Lainclusi6 d’aquest precepte en la Compilacié també va resultar polémica. A la revisié
del Projecte de 1955 feta dins del marc de la Comisién General de Codificacién, per CASTAN, BONET i
CABANAS el precepte s’havia suprimit. El suggeriment nim. 41 de ROCA SASTRE proposava la reintro-
duccié justificant-la en aquests termes: «As{ se compilan los siguientes textos: Digesto XXXI-unico,
frag. 69, pr.; XXXII-tnico, frag. 37, par. 4% XXXVI-1, frag. 29; y XXXII-tnico, frag. 11, par. 4°» (Ar-
chivo de la Comisién General de Codificacidn, lligall 30, carpeta 5). No obstant aix0, no es va acceptar
el suggeriment, i en el text presentat a les Corts no es trobava la norma esmentada. Va ser a conse-
quéncia de ’esmena ntim. 53, presentada per F. BERTRAN GUELL i sis procuradors més, que la Comis-
s16 va reintroduir el precepte. La justificaci6 de ’'esmena deia que «Con este concepto se racionaliza el
principio de la incompatibilidad entre la sucesion testada y la intestada [...]» (Archivo del Congreso de
los Diputados, lligall 1117).

142. Cal assenyalar que la regla de Iarticle 166 de la CDCC va ser criticada per la doctrina.
SALVADOR CODERCH (a Ferran BADOsA COLL et al., Comentaris a les reformes del Dret Civil de Ca-
talunya, vol. 1, Barcelona: Bosch, Casa Editorial, 1987, p. 671) afirma que el principi nemo pro parte
manifesta una tendeéncia a afavorir ’hereu instituit, perd que aquesta finalitat no és compatible «de cap
manera amb la regla de I’article 166 Comp. (substitucié fideicomissaria condicional abans de la intes-
tada; regla palmariament contraria a la voluntat del testador). La regla de ’article 166 és absolutament
discordant amb I’esmentada finalitat: ni manté el nombre d’hereus ni evita la successié intestada. Més
aviat, complica la seva posici6 juridica i es limita a ajornar 'obertura de la successié legitima. Com a
regla integradora de la disposicié testamentaria, I’article 166 Comp., fa qualsevol cosa excepte respec-
tar-la. La norma és, aixi, molt dificil de justificar».  MARSAL GUILLAMET afirma que és una prova del
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a) Existencia d’un unic hereu instituit en cosa certa, amb la prevenci6 que
s’acontentara amb aquesta cosa. D’acord amb article 110.1 de la CDCC, aquell
tenia la consideracié de prelegatari respecte a la cosa, perd d’hereu universal en
relacié amb la resta de I’heréncia. El que la clausula produia era la consideracié
com a fiduciari de I’instituit, i eren fideicomissaris els hereus abintestat del testa-
dor no en el moment de la mort d’aquest siné quan s’acomplia la condicié: la
mort de I’hereu instituit en cosa certa.

b) Un unic hereu instituit en una quota de I’heréncia, que s’havia d’aconten-
tar amb aquesta quota. El que feia I’article 166.1 de la CDCC era preveure un al-
tre efecte per a aquella prohibicié del testador: que la seva adquisicié de la resta
del cabal hereditari (en virtut de I’article 267 de la CDCC) estaria gravada amb un
fideicomis en favor dels hereus ab intestat.

¢) Un o diversos hereus en cosa certa 1 amb clausula d’acontentament (per a
tots o només per a alguns d’ells), que concorrien amb uns altres hereus universals.
En aquest cas el fet d’establir-se la clausula no tenia rellevancia, ja que a aquells
se’ls considerava legataris (article 110.1 de la CDCC) i, per tant, encara que no
s’hagués estipulat I’acontentament, no tindrien dret a la incrementacié: la part no
disposada aniria als hereus purs.

d) Si instituit en una quota amb clausula d’acontentament concorre amb un
altre o altres hereus instituits també en quotes de I’heréncia i sense clausula,'*
sembla que la voluntat del testador admetria que la quota vacant anés directament
als hereus instituits sense la clausula, pero mai al que s’ha d’acontentar. Si no hi
hagués la clausula, d’acord amb Particle 267 de la CDCC, la quota vacant incre-
mentaria proporcionalment la porcié de tots els hereus. El seu establiment moti-
varia, d’acord amb I’article 166.2 de la CDCC, que hi hagués un fideicomis, no en
favor dels hereus abintestat, sin6 en favor dels hereus instituits sense la clausula.

El mateix succeia quan, havent diversos hereus en cosa certa (i cap hereu uni-

caracter decisiu de la utilitzaci de la paraula hereu com a criteri decisiu per a atribuir o no la qualitat
d’hereu. Assenyala MARSAL GUILLAMET (0p. cit., p. 114) que «L’existéncia en el testament d’una “dis-
posici6 expressa del testador” per tal que els instituits hereus en cosa certa «s’acontentin amb les dites
coses» (article 166,] CDCC) reflectia clarament que la voluntat del testador no era la «d’atribuir a I’a-
favorit la condicié de successor en tot el seu dret o en una part d’aquell» (article 109.1II CDCCQC). I, tan-
mateix, els aix{ instituits hereus obtenien la qualitat de tals. S’intentava «acontentar» la voluntat del
testador impedint que Iinstituit hereu en cosa certa pogués adquirir definitivament la titularitat dels
béns que el testador no li hagués atribuit de manera expressa. El mecanisme consistia en presumir
(<hom entendra») ordenada sobre aquells béns una substitucié fideicomissaria condicional a favor
dels qui en morir el fiduciari serien els successors intestats del testador».

143.  Exemple: «Institueixo hereus B, CiD. B s’acontentara amb la vuitena part de ’herencia,
sense que pugui adquirir res més; a C1a D els institueixo a cadascun en la quarta part de ’heréncia».
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versal), inicament a alguns hereus en cosa certa se’ls imposava la clausula. Si
aquesta no s’hagués posat, hi hauria I'increment de manera igualitaria entre tots
ells, independentment del valor de la cosa (articles 110.1 1267 de la CDCC). Perd
’existencia de la clausula implicava que hi havia un fideicomis en favor dels he-
reus instituits sense la clausula, a I'igual que en el cas anterior.

Aixi doncs, tot i que la solucié més logica i conforme a la voluntat del testa-
dor semblava ser en tots dos casos I'increment en favor dels instituits sense la
clausula, I’article 166.2 del CS imposava un fideicomis a favor seu.

El problema era, en tots dos casos, determinar quina era la part d’heréncia va-
cant gravada amb fideicomis en favor dels hereus instituits sense la clausula d’a-
contentament: si tota la resta,'* o tinicament la part d’aquesta resta que corres-
pondria als instituits amb la clausula. Aquesta darrera creiem que és la solucié més
logica, ja que la clausula d’acontentament no hauria de perjudicar necessariament
—com succeiria si es constituis el fideicomis— als hereus instituits sense la clausu-
la. Aquests haurien de tenir dret a la incrementacié lliure de la part que els corres-
pondria. Fins i tot, no contradiria la voluntat del testador que tota la part vacant
anés directament, i no per via de restitucid, als hereus instituits sense la clausula.

e) Tots els hereus ho sén en cosa certa i amb clausula d’acontentament. Sen-
se la clausula, respecte a la quota vacant, tots ’ladquiririen de manera igualitaria.
La inclusi6 d’aquella clausula motivaria existéncia de diverses substitucions fi-
deicomissaries en favor dels hereus abintestat, en les quals variard el moment de la
delacié fideicomissaria i, per tant, podrien ser diferents els fideicomissaris de les
diverses porcions.

1) Tots els hereus ho sén en quotes i amb la clausula. Sense aquesta clausula
es produiria ’adquisicié proporcional de la quota vacant. La clausula motivara, a
I’igual que en el cas anterior, que la part incrementada de cada hereu estigui grava-
da amb una substitucid fideicomissaria en favor dels hereus abintestat.

144.  Aixi ho entén Xavier O’CALLAGHAN, 0p. cit., p. 74 1 75, basant-se en la relacié entre el
primer i el segon paragraf de I’article 166 de la CDCC: «[...]el objeto de la sustitucién fideicomisaria,
entiendo que serd igualmente todo el resto de la herencia, menos las cosas o cuotas concretas atribui-
das a los herederos con o sin cldusula de contentamiento. Esto requiere una explicacion: el resto de la
herencia, segtin el segundo inciso del parrafo 1° del articulo 110 se deberia distribuir por partes iguales
entre todos los herederos instituidos en cosas o cuotas concretas, y en consecuencia, sélo serian fidei-
comitidos los bienes que correspondieran a los herederos con cldusula de contentamiento, pero el ar-
ticulo 166 cuando en su pérrafo 1° impone el fideicomiso, establece que éste comprendera «el resto he-
reditario», y si hay otros herederos instituidos en cosas o cuotas concretas, sélo cambian (en su pérr.
2°) las personas de los fideicomisarios, pero no el alcance del fideicomiso, por lo que estos herederos
en cosas o cuotas concretas sin cldusula de contentamiento seran prelegatarios en cuanto a los mismos,
y herederos fideicomisarios en cuanto al resto de la herencia».
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Tant en aquest cas com en ’anterior —apartats ) 1 f)—, s’estableix una solu-
ci6 molt forgada. Per tal d’evitar la crida inicial als hereus abintestat, solucié que
sembla la desitjada pel testador perd que no és possible a causa del principi d’in-
compatibilitat de successions, el que es fa és considerar els hereus abintestats com
a fideicomissaris. Es retarda, per tant, la seva delacié al moment de la mort de
’instituit, amb la qual cosa el concret dret de cadascun no solament s’ajorna siné
que por arribar a ser il-lusori si mor abans que I'instituit hereu. No es pot dir que
s’estableixi un dret en favor dels hereus intestats (aquests no se sap qui seran) siné
un gravamen als hereus testamentaris.

Es produira en molts casos, per tant, una substitucié fideicomissaria en favor
dels hereus instituits sense aquesta clausula, si n’hi ha (article 166.2 de la CDCC),
o en favor dels hereus abintestat (article 166.1 de la CDCC), segons si la clausula
d’acontentament afecta algun o tots els hereus. El que cal tenir en compte és que
aquest fideicomis no és tnic, siné que n’hi ha tants com hereus que s’han d’acon-
tentar, que podran ser diversos:

a) Respecte a la quantia del fideicomis, si és en favor dels hereus intestats, es
distribuira d’acord amb les regles de la successi6 intestada. I si és en favor dels he-
reus instituits sense la clausula, caldra distingir segons hagin estat instituits en
cosa certa o en quotes. En el primer cas, les parts del fideicomis seran iguals (arti-
cle 110.1 de la CDCC), mentre que en el segon serien proporcionals a les quotes
(aplicant Iarticle 267 de la CDCC).

b) Igualment, depenent del moment en qué s’acompleixi la condicié —la
mort del fiduciari o fiduciaris—!*> podran ser fideicomissaris diverses persones o
no ser-ho ningu:

— Si els fideicomissaris s6n els hereus abintestat del causant, sempre n’exis-
tird algun, d’acord amb ’ordre legal de crides, si bé la seva determinacié dependra
del moment en queé s’acompleixi la condici6.!*¢

145.  Que la mort del fiduciari és una condicié estava establert a I’article 163.3 de la CDCC (i
actualment a I’article 185.2 del CS). Es tracta d’una norma que recull la tradicié juridica catalana. La
RDGRN de 12 de maig de 1920 va dir que en la doctrina classica catalana s’entenia que si el fideico-
missari moria abans que el fiduciari s’extingia el fideicomis: el dret no es transmetia a I’hereu, siné que
el fideicomis quedava purificat. Aixi ho preveia I’article 164.2 de la CDCC.

146. En aquest sentit, Xavier O’CALLAGHAN, op. cit., p. 75, entenia que pels hereus abin-
testat operava el dret de representacié: «Al aplicarse las normas de la sucesién intestada para cono-
cer quiénes sean fideicomisarios, entrard en Juego el derecho de representacidn, es decir, si el hijo
del fideicomitente premuere al fiduciario, no sera fideicomisario, pero sus hijos, aunque aquel haya
muerto con testamento y nombrado heredero a un tercero, serdn fideicomisarios pues «serian suce-
sores intestados del testador» (fideicomitente) cuando murié el fiduciario y se cumplié asi la condi-
cién».
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— Isi el fideicomis s’estableix en favor dels cohereus aquests, per a poder
adquirir-lo, hauran, com hem dit, de sobreviure al fiduciari. El seu dret no es
transmet. Si els fideicomissaris moren abans d’acomplir-se la condicid, el fideico-
mis perd Ieficicia, 1 si només en mor un, 1 en queden d’altres que visquin en com-
plir-se la condicid, aquests seran els dnics fideicomissaris.'*

5.3. EL SEGUIMENT DEL PRINCIPI NEMO PRO PARTE A LA LSI DE 1987

La LSI de 1987 va seguir el principi d’incompatibilitat entre la successié vo-
luntaria 1 la intestada. L’article 1 establia que «La successié intestada s’obre, de
conformitat amb el que estableix la Compilacié del Dret Civil de Catalunya, quan
mor una persona sense deixar hereu testamentari o contractual, o quan el nome-
nat o nomenats no arriben a ésser-ho». Ja des de la proposta de llei de successié
intestada elaborada per I’Académia de Jurisprudencia i Legislaci6é de Catalunya
s’observa el manteniment del sistema tradicional. No obstant aixd, les diverses re-
daccions que es donaren a l’article 1 de la LSI podien arribar a produir conse-
queéncies ben diferents.

Efectivament, ja en el si de I’Académia es plantejaren dues redaccions. Una
primera segons la qual «La successié intestada s’obrira en tots els suposits en que
correspongui segons la CDCC». Perd també se’n formula una segona, menys
aseptica, segons la qual «Per mort d’una persona sense deixar cap hereu testamen-
tari o contractual o quan cap dels nomenats no arribi a ser hereu s’obrira la suc-
cessi6 intestada en la qual la llei crida com a hereus del difunt els seus parents
[...]».!*® La diferencia era evident; mentre el primer suposit era adaptable a una
eventual derogaci6 del principi nemo pro parte, el segon ja se situava en favor de la
vigéncia.

El Projecte de LSI va optar per la primera férmula,'* si bé ’exposicié de
motius es feia resso de la vigencia del principi nemo pro parte,’® d’acord amb la

147.  Aixi ho entén Xavier O’CALLAGHAN, qui afegeix que «Aqui no juega el derecho de re-
presentacién pues ninguna referencia hay a la sucesion intestada, tan sélo cabria la sustitucién vulgar
que hubiera dispuesto el fideicomitente para el fideicomisario que fallezca antes de cumplirse la condi-
ciény «no llegue a serlo efectivamente» como prevé el articulo 171» (op. cit., p. 75).

148. Generalitat de Catalunya, Departament de Justicia. Arxiu Central, capsa 11-D-nam. 25.

149. Deia larticle primer del Projecte de LSI que «La successi6 intestada s’obrira en tots els
supOsits en que correspongui segons la Compilacié del Dret Civil de Catalunya» (BOPC ntim. 126,
de 21 d’abril de 1986, p. 6125).

150. Esdeia que «El text del prolecte ha tingut molt present la Llei de la Generalitat Repubh—
cana i ’Avantprojecte de Compilacid, perd no s’ha cregut oportu prescindir dels grans principis que
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Compilacié. Varen presentar-se esmenes de diferent signe. Mentre el Grup Socia-
lista proposava un text alternatiu, en el qual es mantenia la redaccié de article 1
segons el Projecte i es volia recalcar a I’exposicié de motius el caracter aseptic d’a-
quell precepte,’! el Grup Parlamentari Popular volia que I’article 1r ja reflectis la
vigéncia del principi nemo pro parte.'> Aquesta segona posicié va ésser ’accepta-
da per la Ponéncia de la Comissi6 de Justicia, Dret i Seguretat Ciutadana, mitjan-

cant un text transaccional, que va ésser el que va passar al text definitiu de la
Llei.!?

6. EL DRET VIGENT: LA SUBSISTENCIA DEL PRINCIPI NEMO PRO
PARTE EN EL CODI DE SUCCESSIONS

Arribem, finalment, al dret vigent. Ja hem avisat que no farfem una analisi
exhaustiva del principi nemo pro parte en el Codi de successions, pero si que cal
fer una refereéncia, ni que sigui breu, al significat i a les conseqtiencies, referéncia

han informat tradicionalment el dret catala en la materia, malgrat la posicié que, en sentit diferent,
mantingué en alguns suposits I’esmentada Llei del 1936; és a dir, la incompatibilitat entre la successié
testada ila intestadaila permanencia de la institucié d’hereu». (BOPC ntim. 126, de 21 d’abril de 1986,
p. 6125).

151. «Tanmateix no s’incideix en els grans principis del dret successori catala, com ara la in-
compatibilitat entre la successié testada i la intestada, i la necessitat de la instituci6 d’hereu, que en tot
cas hauran de ser abordats en moments posteriors [...].» (BOPC nim. 150, de 16 de setembre de 1986,
p. 7249).

152. L’esmena presentada proposava la redaccié seglient: «La successié intestada s’obrird
quan mori una persona sense deixar hereu testamentari o contractual, o quan el nomenat o nomenats
no arriben a ser-ho». (BOPC nim. 196, de 14 d’abril de 1987, p. 10101).

153.  «La successi6 intestada s’obre, de conformitat amb el que estableix la Compilacié del
Dret Civil de Catalunya, quan mor una persona sense deixar hereu testamentari o contractual, o quan
el nomenat o nomenats no arriben a ésser-ho» (BOPC nuim. 196, de 14 d’abril de 1987, p. 10112).
Aquest text es va mantenir també després del dictamen de la Comissié de Justicia, Dret i Seguretat
Ciutadana (BOPC nim. 199, de 4 de maig de 1987, p. 10348). Es va mantenir ’esmena a la totalitat del
Grup Socialista, que proposava la redaccié inicial del precepte (BOPC nim. 199, de 4 de maig de 1987,
p. 10354), que no fou acceptada. Cal destacar que, en aquest aspecte, la posicié del Grup Socialista no
erala d’una oposicié al principi nemo pro parte, siné que s’acceptava en aquell moment, perd siala re-
daccié de la Llei, que no s’adaptava a una eventual supressi6 posterior d’aquell principi. A la interven-
ci6 del diputat del Grup Socialista Francesc Casares s’assenyalava ’acceptacié del principi nemo pro
parte, perd deia que «[...]Jnosaltres estem convencuts que a curt termini caldra tornar a considerar
aquest pr1r1C1p1 i modificar-lo, seguint criteris doctrinals molt solvents, que, avui, ja proclamen aques-
ta necessitat i que, en definitiva, es tracta de la solucié que va adoptar la Llei del Parlament de la Repti-
blica» (DSPC, 12 de maig de 1987, p. 4403). L’article primer segons el text del dictament va ésser apro-
vat per unanimitat.
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que ens permetra discernir sobre si el manteniment del principi és inevitable, o si
se n’hagués pogut prescindir. Abans, pero, palesarem que aquest manteniment
del principi en el Codi de successions no va ésser indiscutit.

6.1. EL DISCUTIT MANTENIMENT DEL PRINCIPI NEMO PRO PARTE EN EL CODI DE
SUCCESSIONS

Totique, com s’ha vist, el principi nemo pro parte es mantingué en la LSI de
1987, no havia estat exempt de critiques per part de la doctrina posterior a la
Compilacid,'™ fet que podia fer pensar de modificar-lo en el futur Codi de suc-
cessions. Aix0 no obstant, el principi s’ha conservat. L’article 3.2,3 del CS esta-
bleix que «La successié intestada només pot tenir lloc en defecte d’hereu instituit
1 és incompatible amb ’heretament i amb la successié testada universal. La suc-
cessio testada universal només pot tenir lloc en defecte d’heretament».!>® La justi-
ficaci6 del manteniment del principi cal trobar-la sobretot en el respecte a la tradi-

154.  En aquest sentit, Francisco SOTO NIETO, «Principios sucesorios vigentes en el Derecho
civil especial de Catalunya. Conveniencia de su revision», a Materials I11 Jornades de Dret Catali a
Tossa: «La Reforma de la Compilacion. El sistema sucesorio», Tossa de Mar, 1984, parla d’una vetusta
regla sense justificacié que contraria obertament la voluntat del causant, fent-se ressd de Iantiguitat
del principi: «La vigencia en Catalufia del Derecho Romano como supletorio en el dilatado periodo
precompilador ha contribuido, a nuestro parecer, a esta esclerotizacién de algunos aspectos de su de-
recho sucesorio. Pensemos que respecto a Roma se ha querido fundar la regla en la naturaleza de las
cosas, en la unidad de la sucesion hereditaria por su continuacidn de una sola persona o en el derecho
sagrado que exigia la perpetuidad de los sacrificios de familia» (p. 259 i 260). En termes semblants,
Lluis PuiG FERRIOL, «Els principis successoris catalans: present i futur», a Materials..., p. 48, qui ana-
litza la conveniéncia o no del manteniment del principi. Ben al contrari, Josep-Joan PINTO Ruiz
(«Contestaci6 al Discurs d’Ingrés a I’Academia de Jurisprudencia i Legislacié de Catalunya de Lluis
Roca Sastre i Muncunill», Revista Juridica de Catalunya, 1985, p. 1025) justifica el principi precisa-
ment en la propia voluntat manifestada pel testador: «Si volem, que en els diversos casos concrets que
es presentin (sense perjudici d’excepcions especifiques que només la practica pot assenyalar i detectar)
la destinaci6 d’alldo que quedi vacant s’operi en funcié d’una extensié integradora de la voluntat del
testador, hem de mantenir el principi; si al contrari, no desitgem extreure tota I’energia de la voluntat
especifica del testador, i preferim una regulacié legal i estandaritzada (no relacionada amb I’especifica
voluntat del testador) per a omplir el buit creat, aleshores hem d’acabar amb el principi».

155. Tlarticle 322 preveu que «La successié intestada s’obre quan mor una persona sense dei-
xar hereu testamentari o en heretament, o quan el nomenat o els nomenats no arriben a ésser-ho». Per
tant, I’existencia del testament exclou ’obertura de la successié intestada, en no preveure’s el suposit
de disposicié parcial, com fa Iarticle 912.2 del CC: «La successi6 legitima té lloc: 2n. Quan el testa-
ment no conté la instituci6 d’hereu en tot o en part dels béns, o no disposa._de tots els que corresponen
al testador. En aquest cas, la successié legitima tindra lloc solament respecte als béns de qué no s’ha-
gués disposat».
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ci6 juridica catalana, perd en cap cas no va ésser una qiiesti pacifica, siné que va
anar precedida d’una certa polémica, com passem a veure.!>

6.1.1. L’abolicié inicial del principi nemo pro parte en les primeres propostes
de regulacio del dret de successions

Per tal de desenvolupar la normativa successoria catalana recollida parcial-
ment a la Compilacid, es va optar per anar elaborant una série de lleis especials
que havien de conduir a un futur Codi de successions. S’aprovaren les lleis regula-
dores de la successi6 intestada (Llei 9/1987, de 25 de maig), de les reserves legals
(Llei 11/1987, de 25 de maig, que s’integrava a la CDCC 1 la modificava larticle
269-272) 1 delallegitima (Llei 8/1990, de 9 d’abril, que modificava els articles 122-
146 de la CDCC), i quedaren pendents les lleis relatives a la successi6 testada i a
les disposicions comunes a les successions testada i intestada.

Al final de I’'any 1988, I’aleshores director general de Dret 1 d’Entitats Juridi-
ques, Miquel Billoch 1 Barceld, va constituir una comissié encarregada d’elaborar
una proposta d’avantprojecte de llei sobre la regulacié de la successié testada.!>

6.1.1.1.  Eltreball de base de Puig Ferriol

El punt de partida de la tasca de la Comissi6 el constitueix el treball de base
elaborat per Puig Ferriol.!®® Aquest treball comprenia tota la materia successoria,
incloent-hi dins ’articulat, amb algunes modificacions, el text de la LSI de 1987.
Si bé es mantenia el principi de la necessitat d’institucié d’hereu en el testament
—article 45, llevat de I’atorgat per persona subjecta al dret civil de Tortosa— es
trenca amb el tradicional principi nemo pro parte. L’article 3 —a diferéncia de
Particle 97 de la CDCC— ja no es referia a la relacié d’incompatibilitat, siné que
només establia que «La successié per causa de mort pot ordenar-se per mitja del
testament o de I’heretament. Unicament en defecte d’aquestes disposicions s’o-

156. Els treballs preparatoris del Codi de successions els hem consultat a I’Arxiu Central del
Departament de Justicia de la Generalitat de Catalunya (ACDYJ), capses 8155 (dates extremes: 1988-
1990), 8156 (dates extremes: 1991) i 8157 (dates extremes: 1987-1991).

157. Comissi6 de la qual van formar part, a part de ’esmentat director general, Lluis PuIG
FERRIOL (magistrat i catedratic de dret civil de la Universitat Autdonoma de Barcelona), Miquel TAR-
RAGONA COROMINA (notari de Barcelona) 1 Antoni CUMELLA GAMINDE (registrador de la propietat
de Granollers), 1 a la qual s’agregaren posteriorment Antoni CASTELLA RIERA i Jordi LLORET.

158. ACD], capsa 8155.
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brira la successi6 legal».’? D’acord amb aquesta idea s’eliminava del capitol del

dret d’acréixer ’'anomenat increment hereditari,'®® i en el titol relatiu a la succes-

s16 intestada ’article 262 establia que «Quan la instituci6 d’hereu feta pel causant
compren solament una quota de I’heréncia, la part no disposada es defereix als
hereus abintestats».!®! Pel mateix motiu, es donava un nou tractament a ’hereu
en cosa certa, més conforme amb la voluntat del testador. L’article 47 deia que
«L’hereu o els hereus instituits solament en cosa certa no s’entendran cridats a ti-
tol d’hereus, a menys que la voluntat del testador sigui la d’atribuir la cosa o les
coses certes com a quota del seu patrimoni o per via d’ordenaci6 de la partici6 he-
reditaria».

6.1.1.2. L’Avantprojecte de llei de successid testada

D’acord amb el treball base de Puig Ferriol, les diverses comissions feren les
seves propostes. Les redaccions dels diferents articles anaven canviant lleugera-
ment, perd en totes s’hi mantenia el trencament amb el principi nemo pro parte.
Després de diverses reunions al llarg de ’'any 1989, en la reunié del dia 4 de de-
sembre de 1989 s’acorda un text definitiu, que es va sotmetre al dictamen de la

159. El precepte es justificava dient que «L’article tercer enumera els titols en virtut dels quals
es defereix la successi6 per causa de mort en el dret civil de Catalunya, suprimint el principi de la in-
compatibilitat entre la successi6 voluntaria i la legal. Es proposa substituir aquest privilegi per un altre
més conforme amb la voluntat del causant, com és el de declarar compatible la successié voluntariaila
legal quan el causant disposa tinicament d’una quota del seu patrimoni, perd no quan el causant dispo-
sa integrament del seu patrimoni, perd després es produeix una vacant per circumstancies sobrevingu-
des. En aquest sentit es pronuncia I’article 262 seguint el precedent marcat per la Llei sobre successié
intestada catalana de 7 de juliol de 1936 (articles 21 3)» (ACD], capsa 8155, carpeta 4).

160. «[...] Es prescindeix de la incrementacié forcosa que estableix I’article 267 de la Compila-
ci6 per tal de donar beligerancia al principi de la incompatibilitat entre els hereus testamentaris 1 els
abintestats, que no es creu convenient que s’hagi de mantenir, atés que és obertament contrari a la vo-
luntat del testador, en el suposit que s’esmenta en les notes del titol quart> (ACD], capsa 8155, carpe-
ta4).

161. Enla nota als articles relatius a la successié intestada s’establia que «Els articles 261-289
que integren aquest capitol son els corresponents a la Llei catalana sobre successié intestada 9/1987.
L’tnica modificacié que es proposa és la de tornar al criteri que establia la Llei republicana sobre suc-
cessi6 intestada de ’any 1936, molt més respectuosa amb la voluntat del testador, i que es traduia en
obrir la successi6 intestada respecte a la quota d’herencia de la qual voluntariament no hagués disposat
el testador, perqueé aleshores era clara la seva voluntat que succeisin els hereus abintestat conjuntament
amb els hereus testamentaris. I atribuir tota ’heréncia als hereus abintestats quan la quota vacant es
produia per circumstancies alienes o no previstes pel testador (tal com resulta de article 262 de I’a-
vantprojecte que es proposa)» (ACD], capsa 8155, carpeta 4).
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Comissié Juridica Assessora, i l'article 3 establia que «La successié es defereix per
testament, per heretament o per llei. La successi intestada no té lloc més que
quan en tot o en part falta la disposada pel causant».1%?

Aquest precepte havia d’influir la regulacié d’una série d’institucions, com la
de ’hereu en cosa certa 1 ’instituit vitaliciament,'®® i afectava, com diem, un dels
principis basics del sistema successori catala, per la qual cosa es feia necessari do-
nar unes poderoses raons que justifiquessin el trencament del sistema tradicional.
Aquests motius els va aportar la Comissi6: el dret comparat (aquest és el sistema
admes per gairebé tots els ordenaments juridics moderns), el principi de respecte
a la voluntat del testador i el caracter familiar de la successié que recomana la cri-
da als hereus abintestat.!®*

162. Aquesta redacci6 es va acordar a la reuni6 del dia 4 de desembre de 1989, i va ser fruit
d’una serie de modificacions al text proposat inicialment. Aixi, en principi no s’havia parlat inicial-
ment de successié, siné d’herencia («L’heréncia es defereix[...]»), 1 es feia referéncia tinicament als ti-
tols voluntaris : «La successié per causa de mort pot ordenar-se per mitja del testament o de 'hereta-
ment. Unicament en defecte d’aquestes disposicions s’obrira la successié legal> (ACD], capsa 8155,
carpeta nim. 1).

163. L’article 48 establia que «L’hereu o els hereus instituits solament en cosa certa no s’en-
tendran cridats a titol d’hereus, a menys que la voluntat del testador sigui una altra, ja perque aix{ ho
manifesti en ordenar la partici6 hereditaria, ja perqueé atribueixi la cosa o coses certes com a quota del
seu patrimoni», i I’article 49 deia que «L’hereu instituit vitaliciament tindra el caracter d’hereu fiducia-
ri gravat de restitucié fideicomissaria condicional a favor de la persona o de les persones designades
pel testador, i si el testador no ha nomenat hereu posterior o el designat no arribés a ésser-ho, s’enten-
dran cridats com a hereus fideicomissaris les persones que serien hereus ab intestat del testador al
temps de morir I’hereu vitalici» (ACD], capsa 8155, carpeta nim. 1).

164. En una carta que Puig Ferriol fa arribar a Antoni Castella, signada el dia 24 d’abril de
1989, la Comissi6 aporta els arguments segiients, que per la seva claredat i importancia ens permetem
transcriure (ACD], capsa 8155, carpeta nim. 1):

«1. Larticle 97 de la CDCC estableix que “la successi6 intestada solament podra tenir lloc en
defecte d’hereu instituit i é incompatible amb la testada i la contractual universals”. Es a dir, que el
text compilat de 1960 és fidel en aquest punt als precedents romans, que estructuraven la successié per
causa de mort partint del principi que en una mateixa successié no poden concérrer hereus testamen-
taris 1 abintestats.

La immensa majoria dels drets moderns ha superat clarament aquest principi d’incompatibilitat
entre la successi6 testada i la intestada, perqueé en els temps actuals s’entén que no suposa cap mena
d’absurd juridic que una persona mori en part testada i en part intestada.

2. Respecte a aquest punt es poden mantenir —fonamentalment— tres criteris:

2.1. L’esmentat en primer lloc, de clars precedents romans 1 que va fer seu I’article 97 de la
Compilacié: incompatibilitat entre la successi6 testada i la intestada.

2.2.  Elcriteri d’absoluta compatibilitat que, com s’ha indicat fa un moment, és el que adopten
practicament tots els ordenaments juridics moderns i entre ells el Codi civil espanyol en els seus arti-
cles 6581912.

2.3. Un criteri intermig que es tradueix en atribuir conjuntament ’herencia als hereus testa-
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mentaris 1 als abintestats, quan el testador voluntariament sols hagi disposat d’una quota de la seva he-
réncia, 1 la d’atribuir totalment I’heréncia als hereus testamentaris que restin, quan s’hagin produit
quotes vacants per premoriéncia, incapacitat o repudiacid, perque en semblants casos es pot entendre
que existeix una voluntat —ni que sigui implicita— d’excloure els hereus abintestats. Es la solucié que
va adoptar la llei catalana sobre successié intestada de 7 de juliol de 1936, segons resulta dels seus arti-
cles1i2.

3. Laregla de la incompatibilitat té al seu favor el criteri dels precedents romans, de pregona
influéncia en el dret successori catala. Encara que aquests precedents sén més aviat moderns, perqueé ja
Duran i Bas en la seva memoria de finals de segle passat proposava bandejar el principi de la incompa-
tibilitat 1 adoptar el de compatibilitat, que era el practlcament admes per tothom. I si no s’adopta
aquest criteri, fou segurament per influéncia de Marti i Miralles, que a principis del present segle va
defensar la conveniéncia de mantenir el principi de la incompatibilitat, i el fet que "esmentat jurista
formés part de la Comissi6 redactora del projecte de 1930, va determinar que aquest projecte tornés al
criteri tradicional, que passa després al Projecte de Compilacié i finalment al text compilat de 1960.

Prescindint d’aquests precedents legislatius, el principi de la incompatibilitat de la successié tes-
tada i la intestada es fonamenta, a nivell general, en el criteri que el testador es va equivocar a ’hora
d’establir les quotes hereditaries, i que el seu error s’ha de corregir per mitja de la regla de la incompa-
tibilitat. Perod aixd és presumir massa, ja que normalment en I’atorgament del testament intervé un
professional que assessora convenientment al testador. Per tant, és absurd presumir un error en els ca-
sos generals: és més probable que hi hagi una voluntat clara de disposar sols d’una quota de ’herencia.
T aquesta postura és perfectament defensable, perqué com ha posat en relleu VALLET és ridicul defen-
sar que s’oposi al dret natural morir en part amb testament i en part que la successié es reguli per les
normes de I’abintestat, ja que no existeix impossibilitat material ni logica en aquest punt, siné que en
tot cas es podria parlar d’una incompatibilitat juridica si el sistema successori vigent exclou la compa-
tibilitat. Es per tant una pura qiiesti6 de dret positiu.

4. Lasoluci6 intermitja que adopta la Llei Catalana sobre successié intestada de ’any 1936 és
forca més respectuosa amb la voluntat del testador. Perque si aquest voluntariament sols disposa d’u-
na quota de la seva herencia és violentar la seva voluntat fer extensiva la disposicié testamentaria a la
totalitat del seu patrimoni. Mentre que quan el testador voluntariament ha disposat de la seva herencia
i per circumstancies sobrevingudes o que ell no va preveure es produeix una vacant, ja no és incon-
gruent atribuir aquestes quotes vacants als hereus testamentaris, perqué adhuc es podria presumir una
voluntat de voler excloure els seus hereus per les regles de I’abintestat.

Perd com totes les solucions intermitges, té els seus punts vulnerables. Fonamentalment un,
com és el de que en el fons desemboca en el principi de la incompatibilitat. Perqueé practicament mai es
déna el cas que una persona voluntariament disposi tinicament d’una quota del seu patrimoni. I per
tant es produira gairebé sempre la incrementacid a favor dels restants hereus testamentaris, en els casos
de quota vacant per causes sobrevingudes.

5. Per aquestes raons, la Comissi6 s’ha inclinat finalment per recomanar passar d’un sistema
d’incompatibilitat entre la successié testada i la intestada, a un altra sistema que admeti clarament el
principi de la compatibilitat. I que es fonamenta:

5.1.  En que aquest és el criteri admes avui per tots o gairebé tots els ordenaments juridics mo-
derns.

5.2. Es molt més respectués amb la voluntat del testador que el de la incompatibilitat, que a
voltes porta a contrariar la voluntat expressa del testador per tal de fer valdre uns principis amb els
quals cal pensar que la immensa majoria dels ciutadans de Catalunya no s’hi senten identificats.

5.3. El principi de la incompatibilitat tenia potser un cert sentit quan el costum general era insti-
tuir un hereu tnic entre els fills, i aix{ ho defensen els autors amb referéncia al dret roma. Quan a Ca-
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L’Avantprojecte de llei de disposicions generals sobre successié hereditaria
es va sotmetre, com diem, al dictamen de la Comissi6 Juridica Assessora, i el prin-
cipi nemo pro parte va ser precisament uns dels eixos centrals d’aquell dicta-
men.'® Pugnaven dos punts de vista, el dels partidaris de mantenir la situacid tra-
dicional, que entenien que no hi havia «cap rad per variar els principis successoris
del dret catald, d’innegable arrel romana, 1 que per a molta gent encara ara tenen
una justificaci6 valida», 1 el que considerava que, atesa I’eliminacié del principi
d’incompatibilitat de la Llei de successié intestada de 1936, era «discutible consi-
derar tradicional el fet de mantenir el principi d’incompatibilitat entre successié
testada i intestada», 1 que el manteniment o no de la regla era una questié de poli-
tica legislativa.!®

talunya era corrent aquest tipus de disposici6 testamentaria, tenia doncs un cert sentit conservar el
principi de la incompatibilitat. Avui dia sembla que el més corrent és la distribucié més o menys igua-
litaria del patrimoni hereditari entre els fills, i des d’aquesta perspectiva cal entendre que el manteni-
ment del principi d’incompatibilitat no el justifiquen raons juridiques ni social ni familiars.

5.4. En el temps actual la successi6 hereditaria té un marcat sentit familiar. Per consegiient si
quan a Catalunya era corrent aquest tipus de disposicié testamentaria per causes sobrevingudes queda
una quota hereditaria vacant, sembla més conforme atribuir-la als hereus per les regles de Iabintestat
que no pas a I’altre cohereu testamentari, que a vegades sera un estrany (en el sentit de persona no cri-
dada a I’herencia segons les normes de ’abintestat).

5.5. Enfi, es potinvocar també I’escassa coheréncia que té el principi de la incompatibilitat en
el propi text de la Compilacié de 1960. Com ho acredita 'article 244.2, que es veu en la necessitat de
convertir uns hereus abintestat en uns legataris de part aliquota per tal de mantenir el principi d’in-
compatibilitat. I els articles 158, 160, 166 i 179, entre d’altres, que preveuen diferents suposits de con-
currencia d’hereus testamentaris i abintestat en una mateixa successio.»

165. Dictamen 42/1990, fet, a peticié de I’aleshores conseller de Justicia, Agusti M. Bassols,
per la Comissié Juridica Assessora presidida per Josep M. Vilaseca Marcet, aprovat a la reunié del Ple
de la Comissié el dia 13 de desembre de 1990 (Comissié Juridica Assessora, Dictamen 42/90, Memo-
ria 1990, Generalitat de Catalunya, p. 175).

166. Respecte a I’article 3r, el dictamen deia que «El paragraf 2n diu: «La successi6 intestada
no té lloc més que quan en tot o en part falta la disposada pel causant». Una part de la Comissié no en
veu la utilitat i creu que en aquest aspecte és preferible mantenir la situacié actual, ja que opinen que
un canvi d’aquesta profunditat mereix una meditacié molt seriosa i només es pot fonamentar en mo-
tius molt convincents que no encertem a veure.

Altra part entén que aquest precepte, tot i que reconeix la preponderancia de la successid testa-
da o, més exactament, la disposada pel causant pel fet de ser manifestacié expressa de la seva voluntat,
sobre la successi6 intestada, resulta una versié feble del principi roma nemo pro parte testatus pro par-
te intestatus decedere potest recollit clarament a P’article 97, p. 1r in fine de la Compilacid, i també,
d’una altra forma, a larticle primer de la Llei 9/1987, de 25 de maig (fa tinicament poc més de tres
anys).

A Particle 33, ’avantprojecte estableix unes normes que sén conseqiiencia del caracter universal
1 expansiu del titol d’hereu testamentari, que s’han de considerar, en certa manera, derivades del prin-
cipi citat. Perd és 1ogic que el paragraf 2n de ’esmentat article 3r es pronuncii de la manera indicada ja
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6.1.1.3.  L’Avantprojecte de llei reguladora de les successions

La Comissi6 Juridica Assessora, a part de dictaminar sobre la resta de Iarti-
culat,'®” va aconsellar, en relacié amb la técnica legislativa, ’elaboracié d’un codi

que aix0 resulta imposat pels articles 12 (del primer avantprojecte) 1 32 1 47 (del segon avantptojecte).
Per tant, si aquests resulten justificats o admissibles, també ho és el repetit paragraf de Iarticle 3. Aixd
ho examinarem quan comentem els tres articles indicats. No obstant aix0, assenyalem d’entrada que,
segons la nostra opinié, no corresponen a veritables necessitats, encara que la seva justificacié tedrica
sigui el respecte a la voluntat del testador».

167. Referits al principi nemo pro parte, a part de I'article 3, el 12 (relatiu a la institucié com a
hereu d’una persona no concebuda al temps de la mort del causant), el 32 (49, referent a 'hereu insti-
tuit vitaliciament), 1 31 (48, dedicat a I’hereu en cosa certa), respecte al qual la Comissi6é tampoc no va
arribar a una conclusié unitaria:

Una part de la comissié manifesta el segiient:

«L’article 31 de "avantprojecte és, sens dubte, una replica a ’article 110 de la Compilacié, que es
refereix a la institucié d’hereu ex re certa. Aquesta, com se sap, és una instituci6 contradictoria. El titol
d’hereu pressuposa necessariament una crida a tota I’heréncia o a una quota d’aquesta, perd en afegir
el testador que ’hereu adquirira la cosa determinada que li indica, contradiu aquella conseqiiencia ne-
cessaria del nomenament d’hereu. Aleshores es presenta el problema, resolt de manera diferent pels
diversos ordenaments, de si s’ha de donar preferéncia al titol d’hereu, almenys en alguns casos, o si, al
contrari, s’ha de considerar com a no feta la crida a titol universal i entendre que es producix solament
una crida concreta a titol singular o de llegat. La primera soluci6 va ser la del dret roma i la segona, en-
tre d’altres, és la del Codi civil espanyol (article 768).

La Compilacié en el citat article segueix, com sembla logic dins el seu sistema, el dret roma i es
refereix, igualment com feia aquest, a diferents formules d’institucié d’hereu ex re certa, que avui sem-
blen arcaiques; tanmateix, prescindint de les fdrmules concretes, aquestes disposicions sén possibles,
si bé poc freqtients en la practica quaotidiana actual.

Es molt comprensible que el dret roma adoptés la soluci6 indicada i que donés preferéncia al no-
men iuris —el titol d’hereu—, sobre I’asignatio, I’atribucié concreta de la cosa. La necessitat de mante-
nir la institucié d’hereu per conservar la validesa del testament ho justifica. Per altra banda, si 'instituit
en cosa certa adquiris dnicament aquesta, [’heréncia restant hauria d’anar als hereus d’abintestat en
contra del caracter universal i expansiu del titol d’hereu i en contra de ’altre principi roma que sosté
que ningti no pot morir en part testat i en part intestat (article 97-109 de la Compilacié 129130 d’aquest
avantprojecte) i per exigéncies també del principi d’aplicacié continua del favor testamenti.

L’article 31 de I’Avantprojecte, separant-se de la 1dgica interna del sistema roma, el qual també
assumeix parcialment, s’orienta en la linia del Codi civil ja que aquest diu : «El heredero instituido en
cosa cierta y determinada se considerard como legatario». El citat article de ’avantprojecte arriba de
forma negativa a la mateixa conclusid, si bé afegeix «a menys que la voluntat del testador sigui una al-
tra» o perqueé adjudiqui la cosa certa a titol de particié hereditaria o en pagament d’una quota de I’he-
réncia. Aquestes excepcions, per cert, no resulten de facil o possible aplicacié quan hi ha un sol hereu.
Aquest precepte tampoc no es refereix —cosa que seria coherent acceptant la solucié contraria a la
Compilacié—, a I’hereu instituit solament en usdefruit, com fa el paragraf segon de ’article 110 de la
Compilacié.

L’article 768 del Codi civil és considerat per la doctrina com un precepte merament interpreta-
tiu de la voluntat del testador 1 per aixd determina nombroses excepcions a la regla del Codi.
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de successions que reunis tota la materia successoria,'®® en lloc d’anar aprovant

diferents lleis especials. I la mateixa Comissié de 1988 va elaborar un primer
avantprojecte de codi de successions, el qual va ser lliurat al Govern de la Genera-
litat el dia 25 de gener de 1991, el qual, pel que fa al principi d’incompatibilitat,
mantenia la linia dels treballs anteriors, és a dir, el trencament amb la regla nemo
pro parte i les seves consequiencies.'®?

6.1.2. La reintroduccié del principi nemo pro parte en I’Avantprojecte de
codi de successions

Pero es pot dir que la sort de I’ Avantprojecte de llei reguladora de les succes-
sions estava sentenciada, ja que en una reuni6 de la Comissié Assessora del De-
partament de Justicia per a I’estudi de I’ Avantprojecte de codi de successions, que

L’article 31 de ’avantprojecte, al seu entendre, hauria de dir que I’hereu o els hereus instituits
solament en una cosa certa, si no concorren amb altres instituits sense aquesta assignacid, seran consi-
derats com a tals hereus, sens perjudici d’adquirir la cosa especialment assignada, llevat que la voluntat
del testador sigui una altra i que ’hereu instituit inicament en usdefruit s’equipari a I’hereu instituit en
cosa certa.

Una altra part de la comissi6 creu que cal mantenir I’actual tractament de la figura de ’heres ex
re certa, ja que ’article proposat respon al refus del principi nemo pro parte testatus, que no conside-
ren convenient.

Altres membres de la comissié entenen que la norma d’aquest precepte és sensiblement més in-
completa que la regulacié continguda en I’article 110 de la Compilacid, que assenyala el régim juridic
d’altres hipotesis (concurréncia com hereu o hereus instituits sense assignacié de cosa certa i institucié
de I’hereu en usdefruit). Sobretot, creuen que no hi ha cap raé per prescindir d’aquesta dltima figura,
amb P’assimilaci6 consagrada de I’hereu instituit en usdefruit a I’hereu instituit en cosa certa».

168. El Dictamen de la Comissi6 Juridica Assessora, quant a la técnica legislativa, determina-
va que: «Els dos avantprojectes responen en general a una bona sistematica i fan també algunes inno-
vacions encertades i interessants. No obstant aix0, resten fora moltes disposicions de dret successori
regulades per la Compilaci6 [...] Aquesta manca de regulacié planteja un important problema: Vol dir
aixd que es dona per bé el que disposa actualment la Compilacié o és que es deixa per a un moment ul-
terior una nova regulacié que sera també objecte d’altres avantprojectes posteriors? [...] Per altra ban-
da, no sembla oporti dividir aquest projecte en diverses lleis, ja que caldra establir una serie de dispo-
sicions transitories, finals i addicionals en cada una de les lleis que s’estalviarien si es presentés un tnic
projecte de llei al Parlament.

»El nostre suggeriment, per tant, és que, quan es plantegi aquesta qliestid, es recomani aquesta
formula com a més coherent des del punt de vista de tecnica legislativa».

169. Com, per exemple, la inexistencia d’increment hereditari. L’article 320 determinava que :
«Si el dret d’acréixer no pot tenir lloc entre els hereus instituits, la quota o porcid hereditaria vacant es
deferira als hereus abintestats, amb subsistencia dels llegats i altres carregues» (ACD], capsa 8157, car-
peta4).
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sota la presidencia del conseller de Justicia, senyor Agusti M. Bassols i Parés, va
tenir lloc el dia 17 de novembre de 1990,'7° es va debatre la qliestié del manteni-
ment dels principis successoris catalans, i més concretament la del principi nemo
pro parte, i les intervencions gairebé van ser unanimes en favor del manteniment,
adduint-se arguments com els seglients: tota modificacié del dret tradicional ha-
via d’estar molt justificada; «la institucié d’hereu no pot partir-se»; el manteni-
ment de la identitat propia catalana; les raons de logica de sistema, 1 els principis
de successié en la persona, del manteniment del patrimoni i de llibertat de testar.

Amb el lliurament de I’Avantprojecte de llei reguladora de les successions el
dia25 de gener de 1991, la Comissié de 1988 va cessar en les seves funcions, i gaire-
bé immediatament, el dia 8 de febrer de 1991, el conseller de Justicia va nomenar
una nova comissid,!”! a la qual es va entregar el text anterior per estudiar-lo i for-
mar, amb les modificacions escaients, un nou avantprojecte de codi de succes-
sions. [ una de les principals innovacions va ser la reintroduccié del principi nemo
pro parte. La Comissié va rebre una série d’«instruccions precises» per tal d’adap-
tar I’Avantprojecte a aquell principi tradicional.'”? Es va donar una nova redaccié
als articles 3, 48, 49, 1 320 del text de 25 de gener de 1991, es va suprimir l’article
12,/ i es va optar per tornar a la regulaci6 compilada. La ra6 esgr1m1da era que no
hi havia arguments juridics, necessitats d’ordre practic, exigéncies de tipus social
ni pensaments politics que justifiquessin el trencament amb un dels grans principis
del dret tradicional catal3, configuradors d’un sistema congruent, natural, pedago-
gic1gens forcat, i ben diferenciat de la resta del dret civil de ’Estat.

Per carta de 15 d’abril de 1991, es va remetre al conseller de Justicia I’ Avant-
projecte de codi de successions per causa de mort en el dret civil de Catalunya,'”*

170. A la qual assistiren el director general de Dret i d’Entitats Juridiques, Antoni Castella i
Riera, Encarna Roca i Trias, Antoni Isac Aguilar, Josep Delfi Guardia Canela, Josep Antoni Lépez
Tena, Lluis Jou Mirabent, Pere Cuixart Bartoli, Lluis Figa Faura, Antoni Mirambell i Abancé, Josep
Pintd i Ruiz, Ferran Badosa i Coll, i Jordi Lloret 1 Magdalena (ACD], capsa 8157, carpeta 2).

171. Integrada per Antoni Castella i Riera (director general de Dret i d’Entitats Juridiques),
Lluis Puig Ferriol (magistrat i catedratic), Josep M. Puig Salellas (notari), Josep Delfi Guardia i Cane-
la (advocat), Antoni Mirambell i Abancé (professor titular de Dret Civil) i Lluis Jou Mirabent (nota-
ri).

172.  ACD], capsa 8156.

173.  Article que establia que «Quan s’institueixi hereu una persona encara no concebuda al
temps de la mort del causant, si aquest no ha nomenat marmessor universal, hom presumira que la
seva voluntat era instituir hereu fideicomissari el no concebut i hereus fiduciaris els que serien hereus
ab intestat del testador en el moment de la seva mort».

174.  Abans s’havien elaborat diversos esborranys d’avantprojecte de Codi de successions
(ACDJ, capsa 8157, carpeta 4). En un dels primers, ja d’acord amb la nova orientacid, article 3 esta-
blia que «La successié6 es defereix per heretament, per testament i per llei. La successién intestada sola-
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que va ser aprovat pel Govern de la Generalitat en sessié del dia 7 de maig de
1991, i va esdevenir projecte. L’article 3 determinava que: «La successié es defe-
reix per heretament, per testament o per llei. La successié intestada només pot te-
nir lloc en defecte d’hereu instituit 1 és incompatible amb I’heretament i amb la
testada universal. La successié testada universal només pot tenir lloc en defecte
d’heretament».

6.1.3. La tramitacié parlamentaria. El text definitin

Es van presentar una seérie d’esmenes als articles esmentats, la majoria de les
quals no qliestionaven la vigencia del principi nemo pro parte sin6 que afectaven
basicament qliestions formals 1 de detall.!”>

ment podra tenir lloc en defecte d’hereu instituit i és incompatible amb la testada i la contractual uni-
versal. La successi6 testada solament podra tenir lloc en la mesura que ho permetin els heretaments
pactats en capitols matrimonials». En una redaccié posterior (13-3-91), que va ser la que es va sotme-
tre al dictamen d’una comissi6 dirigida pel Dr. Ferran Badosa Coll el paragraf tercer deia que «La suc-
cessi6 testada universal només pot tenir lloc en defecte d’heretament o, sin’hi ha, en la mesura perme-
sa per aquest», i era incongruent amb I’actual article 82.1 del CS que, respecte a la reserva de disposicié
(al'ludida amb I’expressié «en la mesura permesa per aquest»), i al contrari que I’anterior article 18 de
la CDCC, preveia que no s’havia de fer en testament, siné en codicil, memdria testamentaria o dona-
ci6 (vegeu 2.1.1.1). La contradicci6 es trobava en que, d’una banda, s’havia exclos el testament de I’ar-
ticle 82.1, pero, de Ialtra, I’article 3.3 parlava de «successi6 testada universal», la qual es podia fer uni-
cament en testament (anant, a més, en el seu cas, contra el principi d’incompatibilitat). El legislador va
tenir en compte I'informe del Dr. Badosa Coll i, com hem vist, va modificar el paragraf tercer de I’arti-
cle 3. Igualment es va donar una regulacié molt similar a I’actual als articles 48, 49, 49 bis 1 320, relatius
a ’hereu instituit en cosa certa, a 'instituit vitaliciament, en usdefruit i a ’increment hereditari, res-
pectivament.

175. A l’article 3r van presentar-se tres esmenes. La nim. 4, del Grup Parlamentari Popular,
de modificaci6 del paragraf primer: «[...]Jper testament o per lo disposat a la llei»; la nim. 5 del Grup
Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya, de supressié de tot el paragraf segon; i, també a aquest segon
paragraf, la nim. 6 del Grup Parlamentari Popular, d’addicié: «[...] amb I’heretament i amb la succes-
si6 testada universal». (La Ponéncia va recomanar ’acceptaci6 de les esmenes 4 1 6). Als articles 41 1
325 no es va presentar cap esmena. A article 141, relatiu a I’hereu en cosa certa, I’Agrupacié Parla-
mentaria d’Esquerra Republicana, va presentar dues esmenes: la nim. 159, de modificacié del paragraf
primer: «L’hereu o els hereus instituits solament en cosa certa, si no concorren amb altres hereus ins-
tituits sense aquesta assignacid, seran considerats com a tal hereus, sens perjudici d’adquirir la cosa es-
pecialment assignada, llevat que la voluntat del testador sigués una altra i que I’hereu instituit tnica-
ment en usdefruit s’equipari a I’hereu instituit en cosa certa»; i la nim. 160, d’addici6 al paragraf
segon: «[...] per parts iguals si sén més d’un. L’hereu instituit solament en usdefruit s’equipara a ’he-
reu instituit en cosa certa». La Ponéncia no va fer cap recomanacié (BOPC ntim. 306, de 28 d’octubre
de 1991).
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Després de les recomanacions de la Comissié de Justicia, Dret i Seguretat
Ciutadana,!”® es va redactar novament el text del Projecte, i va ser objecte de dis-
cussié parlamentaria el dijous dia 12 de desembre de 1991, a la sessié plenaria
82.1, tot just després d’aprovar-se per unanimitat una proposicié no de llei sobre
defensa de la competencia del Parlament de Catalunya en materia civil.'”” Les es-
menes a I’article 141 del Projecte —relatiu a ’hereu en cosa certa— van ser retira-
des, per la qual cosa, en relacié amb el tema que tractem, tinicament s’havia de de-
batre ’esmena nim. 4, del Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya, de
supressi6 del paragraf 2 de article 3. Després de les intervencions dels Senyors
Nualart, defensant I’esmena,!”® i Camps i Rovira,'”” donant suport al text del Pro-
jecte, es va votar, ’esmena va ser rebutjada i es va aprovar I’article 3 segons el text
del Dictamen de la Comissi,!3 el qual, després d’alguna correcci6 lingtiistica, va
ser redactat de la manera seglient: «La successié es defereix per heretament, per
testament o pel que disposa la llei. La successié intestada només pot tenir lloc en
defecte d’hereu instituit i és incompatible amb I’heretament i amb la successié tes-
tada universal. La successié testada universal només pot tenir lloc en defecte d’he-
retament».!8!

176. Veg. BOPC ntim. 310, de 6 de novembre de 1991. Respecte als articles que estudiem i en
relacié amb el text anterior, Unicament va variar article 3r, en ser acceptades les dues esmenes del
Grup Parlamentari Popular, que va quedar redactat de la manera seglient: «La successi6 es defereix
per heretament, per testament o per lo disposat a la llei.

»La successié intestada només pot tenir lloc en defecte d’hereu instituit i és incompatible amb
I’heretament i amb la successi6 testada universal.

»La successié testada universal només pot tenir lloc en defecte d’heretament.»

177. Veg. DSPC nim. 114, p. 5814-5820.

178.  «[...] Aquesta és una esmena de supressié d’un paragraf de I’article tres, perqué entenem
que la successid intestada pot ser compatible amb els altres heretaments, perqueé pot existir la rentincia,
per tant aqui es discuteix una mica el dret de créixer o no amb la successi6 intestada. Per tant, és per
aixd que nosaltres demanariem la supressié d’aquest article i, si no és en aquest sentit, aleshores ho
trobem sobrer, perqué és evident, si hi ha hereu instituit, ja s’entén que no hi ha successié intestada.
Per tant és per aixd que nosaltres demanem aquesta supressié.» (DSPC ndm. 114, p. 5822).

179.  «[...] A nosaltres ens sembla que la supressié que demana el senyor Nualart contradiria el
principi de primacia de voluntat que es fonamenta al Codi de successions. A més, jo ja li vaig dir en
Comissi6 que a mi em semblava que aix0 representava la vulneraci6 d’aquell principi —li ho dic en lla-
tf, no amb ganes, és a dir, nemo pro parte testatus, pro parte intestatus, decedere potest, és a dir, el
principi d’incompatibilitat de successions i ens obliga a mantenir-ho 1 em sembla que és una erronia
interpretacié per part de voste, sincerament.» (DSPC nim. 114, p. 5822).

180. L’esmena va quedar rebutjada per 3 vots a favor, 53 en contra i 16 abstencions, i I’article 3
va quedar aprovat per 69 vots a favor, cap en contra i 3 abstencions (DSPC ntim. 114, p. 5823).

181. BOPC ntim. 333, de 31 de desembre de 1991, que publicava el Codi de successions per
causa de mort en el dret civil de Catalunya.
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6.2. BREU REFERENCIA AL SIGNIFICAT, LES CONSEQUENCIES I LA RAO S’ESSER
DEL PRINCIPI NEMO PRO PARTE EN EL CODI DE SUCCESSIONS

Com diem, el Codi de successions ha mantingut el principi d’incompatibili-
tat de titols successoris. La justificacié —preambul §7— és el respecte a la tradicié
juridica catalana: «Aquesta Llei substitueix i modifica parcialment la legalitat an-
terior 1 és especialment respectuosa amb els principis classics 1 amb la tradici6 ju-
ridica recent [...] No es modifiquen, per tant, els grans principis propis del dret
roma, tan arrelats en el Dret successori catala [...] Aquests principis, arrelats a la
tradicid 1 vius avui en I’aplicaci6 del Dret a Catalunya, es mantenen integrament,
atesa la inexistencia de justificacions d’ordre juridic, social o practic suficients que
facin aconsellable la seva modificacid, ni que sigui parcial». Pero, encaixa real-
ment el principi nemo pro parte en el dret successori vigent? Per a contestar
aquesta questi6 cal fer una breu referéncia al significat i a les conseqiiencies d’a-
quest principi en el Codi de successions.!%2

6.2.1. Elsignificat del principi nemo pro parte

Definit tradicionalment el principi nemo pro parte com la incompatibilitat
entre el testament i la successio intestada, aquest significat s’ha de replantejar ne-
cessariament en el Codi de successions, per dos motius. En primer lloc, per I'exis-
tencia d’un tercer fonament successori, ’heretament (articles 67 1 s. CS); i, en se-
gon lloc, per P’eficacia, tot i que ’hereu instituit no arribi efectivament a ser-ho, de
les disposicions testamentaries (articles 27.1 del CS, 127.2 del CS, 260.3 del CS,
266.pr. del CS) 1 del testament. Aix0 fa que la relacié d’incompatibilitat s’hagi de
formular també respecte als hereus contractuals, i que no es produeixi una identi-
ficaci6 testament-hereu testamentari efectiu. Partint d’aquests pressuposits, la re-
lacié d’incompatibilitat s’ha de formular en els termes segtients:

La successio intestada és incompatible amb la successio testada a titol universal.

L’article 3.2 del CS estableix que «La successié intestada només pot tenir
lloc en defecte d’hereu instituit 1 és incompatible amb I’heretament 1 amb la suc-
cessio testada universal». El precepte es pot dividir en dues parts que estableixen
dues idees diferents:

— L’article 3.2.pr. del CS vol donar a entendre que havent-hi una crida tes-

182.  Més ampliament, podeu veure el meu treball «El principi nemo pro parte en el Codi de
successions: el seu significat i conseqtiencies», p. 391-416.
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tamentaria efectiva a la totalitat de I’heréncia, sigui directa (s’inclouen els casos
dels articles 38 1 144 del CS) o subsidiaria (articles 167-170 del CS), no es cridaran
els hereus intestats. Estem davant de crides que, pel fet de referir-se al mateix ob-
jecte —la totalitat de ’heréncia—, sén materialment incompatibles; la Llei ha de
resoldre el conflicte atribuint preferéncia a una d’aquestes, 1 ho fa en favor de les
crides testamentaries.

— Larticle 3.2.fin del CS conté la relaci6 entre les crides materialment com-
patibles. El precepte s’esta referint als casos en que la disposicié testamentaria a
titol universal admetria la concurréncia d’hereus intestats («universalitat par-
cial»). L’article 3.2.fin del CS transforma la compatibilitat material en incompati-
bilitat juridica quan diu que «La successi6 intestada [...] és incompatible [...] amb
la successid testada universal». Ates que I’article 3.2.pr. del CS ha donat prevalen-
¢a a la crida testamentaria sobre la intestada, ’hereu testamentari adquirira tota
I’heréncia, com ho corrobora I’article 41.fin del CS.

La relacié d’incompatibilitat s’estableix entre els hereus testamentaris 1 els
hereus legals, no en relacié amb els fonaments successoris. Per aix0, el testament,
el codicil i la memoria testamentaria —fonaments juridics voluntaris— s6n com-
patibles amb la successié intestada, atés que poden o han de contenir disposicions
a titol particular.

La successié intestada és incompatible amb la institucié d’hereu contractual

Havent-hi un hereu contractual efectiu, no es pot obrir la successié intesta-
da. Aquest és el sentit de la relacié d’incompatibilitat entre la successié contrac-
tual i la intestada, establerta de manera no gaire precisa a l’article 3.2.del CS.

A Tigual que succeeix respecte a la relaci6 successi6 testada universal-suc-
cessi6 intestada, la relacié entre aquesta i1 ’heretament es configura mitjancant
una relaci6 de preferéncia i una altra d’incompatibilitat:

a) Larelacié de preferencia s’estableix a I’article 3.2.pr. del CS: «La successié
intestada només pot tenir lloc en defecte d’hereu instituit», i de manera més preci-
sa a larticle 322 del CS: «La successi6 intestada s’obre quan mor una persona
sense deixar hereu testamentari o en heretament, o quan el nomenat o els nome-
nats no arriben a ésser-ho». La idea que es desprén d’aquests preceptes és que,
tractant-se de disposicions «materialment incompatibles», I'hereu contractual
—a ligual que l'hereu testamentari— té preferéncia sobre els hereus intestats,
perd no s’estableix expressament una relaci6é d’incompatibilitat juridica si les dis-
posicions son materialment compatibles.

b) La relaci6 d’incompatibilitat juridica s’estableix —de manera inexacta—,
al’article 3.2.fin del CS, quan diu que «La successié intestada [...] és incompatible
amb I’heretament». L’afirmacié d’aquest precepte no és totalment certa, ja que hi
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ha una modalitat d’heretament que no exclou ’obertura de la successié intestada.
Es el cas de ’heretament prelatiu en favor dels fills dels contraents, que no atri-
bueix «dret successori directe» (article 95.1 del CS), siné que només representa
una limitacié a la llibertat d’eleccié d’hereu en favor de certs fills, 1 que esdevé in-
eficag si es mor sense haver fet testament. Per tant, la relacié d’incompatibilitat ju-
ridica s’ha de formular entre I’hereu contractual i ’hereu intestat.

L’heren contractual té preferéncia sobre I’heren testamentari, pero ambdds

no son incompatibles.

De les relacions entre la successi6 testada universal i la contractual se n’ocu-
pa l'article 3.3 del CS, quan diu que «La successi6 testada universal només pot te-
nir lloc en defecte d’heretament». Es tracta d’un precepte sense precedents en el
dret catal, respecte al qual la doctrina entén que proclama la incompatibilitat en-
tre I’hereu testamentari 1 el contractual.!®® Aixd no obstant, considerem que
aquesta afirmacié no és exacta, sin6 que el que article 3.3 del CS estableix és la
incompatibilitat juridica, no només la preferencia de la successié contractual so-
bre la testamentaria (preferéncia que s’estableix també a I’article 70.1del CS). Aixi
ho deduim de la comparacié amb larticle 3.2 del CS. L’article 3.3 del CS no diu
res de la relacié d’incompatibilitat —segon incis de ’article 3.2 del CS—, siné que
s’ocupa només de la relacié de preferéncia, utilitzant una férmula similar a la de
Particle 3.2.pr. del CS: «<només pot tenir lloc».

Cert és que en la majoria de casos la relacié entre la successi6 contractual i la
testada universal —i amb la intestada— sera d’incompatibilitat material. D’acord
amb la seva finalitat originaria, en ’heretament s’ordenara la successié completa
del causant. Els articles 3.3 del CS170.1 del CS es refereixen a aquest suposit quan
preveuen la prevalenga de I’hereu contractual sobre ’hereu testamentari. Pero si
I’heretament es fa no en tota I’heréncia, sind només respecte a una quota d’aques-
ta, 1 per tant hi ha compatibilitat material amb la disposici6 testamentaria de la
quota restant, la Llei no transforma en aquest cas la compatibilitat material en in-
compatibilitat juridica.

Amb aquesta interpretacié que proposem de I’article 3.3 del CS, la voluntat
del causant surt reforcada. Si s’hagués instituit un hereu contractual respecte a
una quota de I’heréncia i el causant disposés per via testamentaria de la resta, seria

183. Aix{ ho entenen, entre d’altres, Josep M. PUIG SALELLAS, al comentari a I’article 3 de Co-
mentarios al Codigo de Sucesiones de Cataluria, p. 22; Joan MARSAL GUILLAMET, Ferran BADOsSA COLL
(coord.), a Compendi de Dret Civil Catala, Barcelona-Madrid: Edicions de la Universitat de Barcelo-
na-Marcial Pons, 1999, p. 377; 1 PUIG FERRIOL, a Institucions del Dret Civil de Catalunya, vol. 11, p. 45
146, 1a «Introduccidn al derecho sucesorio cataldn», RCDI, nim. 651, (marg-abril 1999), p. 518-520.
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totalment contrari a la seva voluntat deixar sense eficacia aquesta disposicié i
incrementar la quota de ’hereu contractual sobre la base d’un pretes principi
d’incompatibilitat entre titols successoris voluntaris, sense que aix6 tampoc no ho
imposi el pacte que déna lloc a ’heretament.

Els hereus instituits en diferents testaments poden ésser compatibles.

L’article 3 del CS no es refereix ala relaci6 de preferéncia ni a la de compatibili-
tat entre els hereus instituits en diferents testaments. L’article 130.2 del CS, sense dis-
tingir si les disposicions sén 0 no materialment compatibles, diu que «|’atorgament
d’un testament valid revoca de ple dret el testament anterior». Per tant, d’acord amb
aquest precepte, tant si s’institueix en tots dos testaments un hereu en la totalitat de
I’heréncia (incompatibilitat material), com si en un s’institueix un hereu en la meitat1
en el posterior en Ialtra meitat (compatibilitat material), hi ha una incompatibilitat
juridica que es resol en favor del segon testament, que revoca el primer.

Perque els testaments compatibles materialment ho siguin també juridicament,
cal,d’acord amb I’article 130.3 del CS, que el testador ordeni «de forma expressa en el
testament posterior que el testament anterior subsisteixi totalment o parcialment».!34
Aixi doncs, i contrariament al que succeia en la tradici juridica, hi ha compatibilitat
tant entre testaments'®> com entre institucions d’hereu fetes en diferents testaments,
si bé aquesta es tracta d’una possibilitat que s’utilitzara poc a la practica, ja que sem-
pre sera més senzill incorporar la modificacié al segon testament.

6.2.2. Les conseqiiéncies del principi nemo pro parte

Les consequéncies que es deriven del principi nemo pro parte, no totes enu-
merades en el preambul § VII CS, ni traduides en un precepte especific del Codi,
son les seglients:

184. MARSAL GUILLAMET, 0p. cit., p. 52, assenyala que «L’article 130,IIT obliga a limitar I’abast
del principi d’incompatibilitat de fonaments successoris («principi d’incompatibilitat de titols succes-
soris» Preambul II,2). Els fonaments successoris només s6n incompatibles amb els de diferent classe
que no els siguin complementaris. Una successié es pot regir per més d’un testament (article 130,I1I) o
per més d’un heretament (article 92,1). Per tant, allo que és incompatible ja no és el fonament successo-
r1, siné la successié. L’article 130,111 obliga a una altra lectura de I’article 3,1 CS, per a introduir el plu-
ral a «per testament». La «successi6 testada universal» pot deferir-se per més d’un testament».

185.  Es el cas del testament confirmatori. L’article 130.3 del CS segueix dient que «Aixd ma-
teix s’observa quan el testador ordena expressament en el testament posterior que valgui I’anterior re-
vocat, encara que el testament posterior no contingui institucié d’hereu, sempre que es confirmi la ins-
tituci6 d’un, almenys, dels hereus instituits en el testament anterior».
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1) El preambul § VII del CS n’enumera dues:

— L’increment hereditari entre disjunts i respecte a la quota no disposada,
que té caracter «necessari» (article 41 del CS).

— Fl tractament que es dona a I’hereu en cosa certa, en usdefruit 1 vitalici
(articles 138-140 del CS), la consideraci6 dels quals depén de la concurréncia o no
d’altres hereus. Aix0 no obstant, cal advertir que la no-aplicaci6 de les regles d’a-
quests articles no suposaria necessariament un trencament del principi nemo pro
parte (en el seu significat actual). Si per exemple I’inic hereu en cosa certa tingués
la consideraci6 no d’hereu siné de legatari i s’hagués d’obrir la successi6 intesta-
da, aixd no contradiria el dit principi, ja que no hi hauria concurréncia entre
hereus testamentaris i hereus intestats, ni tan sols entre successié intestada i tes-
tament, ja que aquest es convertiria en codicil d’acord amb P’article 125.4 del CS.

2) La consideracié dels hereus intestats com a legataris de part aliquota en el
cas de caducitat parcial de la confianga, conseqiiencia establerta a I’article 135.2
del CS.

3) 1, finalment, una conseqiiencia no recollida expressament per I'articulat
del Codi de successions, és la de I’eficacia de la clausula d’acontentament. Qtiestié
molt discutida i discutible, proposem que aquesta clausula signifiqui una crida
testamentaria ticita als hereus intestats, amb la qual cosa es respectaria la voluntat
del testador sense trencar el principi nemo pro parte. '8

6.2.3. Consideracions finals: encaixa realment el principi nemo pro parte en el
dret vigent, o se’n podria prescindir?

Tornem, doncs, a la pregunta que plantejavem al comencament. Una vegada
s’ha vist que vol dir el principi nemo pro parte 1 quines conseqiiéncies té, es tracta
realment d’un principi imprescindible? La resposta entenem que ha d’ésser nega-
tiva. Efectivament, el dit principi ni té la mateixa logica que quan va sorgir, ni les
consequiencies que se’n fan derivar han d’anar-hi necessariament vinculades.

A la tradici6 juridica la regla tenia la seva logica. Si’hereu es considerava el
successor en la personalitat juridica del difunt, i el succeia en tot el seu patrimoni,
si arribava a ésser efectivament hereu no es podia donar entrada als hereus intes-
tats, ja que no quedava res per disposar per via intestada. O adquiria la totalitat, o
no adquiria res, 1 per tant no es podia donar una concurréncia entre hereus testats
1 intestats. I, d’altra banda, si I’eficacia del testament es lligava a I’acceptacié de
I’hereu testamentari, es produia una equivaléncia entre testament i hereu efectiu,

186. Veg. BoscH CAPDEVILA, «El principi nemo pro parte...», § 11.3.2.
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de manera que la relacié d’incompatibilitat es podia formular no solament entre
hereus testamentaris i intestats, siné també entre testament i successio intestada.

En el dret vigent, en canvi, el principi nemo pro parte ja no té el mateix signi-
ficat que en la tradicié ur1d1ca, ni es pot dir que vingui 1mposat per la naturalesa
de les coses, és a dir, per la impossibilitat que un, a la vegada, sigui 1 deixi d’ésser
alguna cosa (hereu en el nostre cas). Si es permet la institucié en una quota de I’he-
réncia, el testador ha trencat la universalitat total que suposa la idea inicial de I’he-
reu com a successor en tot el dret del seu causant, 1 ha donat lloc a la universalitat
parcial. El caracter natural del titol d’hereu (universalitat rotal) sha modificat pel
testador (universalitat parcial).

En consequiencia, admes que la idea de totalitat no és inherent a la d’univer-
salitat, el caracter universal del titol d’hereu no impedeix per si sol I’existéncia de
quotes vacants. Utilitzant la mateixa expressié que Marti 1 Miralles, si que «que-
daria alguna cosa que es podria transmetre per titol d’intestatura». La sola exis-
tencia d’un hereu testamentari no impediria materialment I’existencia d’hereus
cridats per altres titols, de manera que I’expansivitat del titol no és més que una
opcib legal. Efectivament, el principi nemo pro parte deriva de la llei, que trans-
forma el que de vegades és una compatibilitat material en una incompatibilitat ju-
ridica. I, d’altra banda, ’eficicia del testament tot i la no-acceptacié de I’hereu tes-
tamentari ja permeten desvincular testament 1 hereu, 1 el principi es reformula en
el sentit d’incompatibilitat de titols, no de fonaments successoris.

Perd és que, a més, en el Codi de successions s’obren, segons la nostra opi-
nid, importants escletxes al principi nemo pro parte. La compatibilitat entre he-
reus instituits en diferents testaments, o entre un hereu testamentari i un hereu
contractual, ja atempten contra la pretensié d’exhaustivitat de cada fonament suc-
cessori. I, si s’admet la compatibilitat entre hereus cridats per diferents fonaments
voluntaris sobre la base de la seva complementarietat, per qué no es pot admetre
també la compatibilitat juridica entre hereus voluntaris 1 hereus legals quan hi ha
també compatibilitat material? Si es respon que en aquests casos —successio in-
testada— falta la voluntat del testador, s’esta reconeixent que el principi nemo pro
parte, més que de la Llei, ha de derivar d’aquella voluntat del testador, amb la qual
cosa hauria de quedar trencat si hi ha una voluntat contraria a I'increment heredi-
tari (clausula d’acontentament).

Amb tot, cal tenir en compte que si traspassem el fonament del principi
nemo pro parte de la llei a la voluntat del testador, no totes les que el preambul §7
del CS cita com a conseqiiencies d’aquell principi quedarien sense efecte. Tant
'increment hereditari, com la consideracié que es déna a I’hereu en cosa certa,
Phereu vitalici i Ihereu en usdefruit, podrien mantenir-se, partint d’una pre-
sumpci6 legal favorable a la voluntat del testador en aquell sentit, perd que adme-
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tria la declaraci6 i la prova en contrari. Tal com succeia a la LSI de 1936, pot ser
raonable presumir que el testador hagués preferit que la porcié vacant aprofités
als hereus testamentaris disjunts abans que als hereus intestats, ja que aquells, al-
menys, han estat afavorits en el testament. El debat s’ha de traslladar a esbrinar
quina era la presumible voluntat del testador, sense imposar una solucié basada
en un principi fonamentat simplement en la voluntat del legislador, tot i la impor-
tant tradici6 que arrossega.

BIBLIOGRAFIA

ACADEMIA DE DERECHO DE BARCELONA (1896). Proyecto de Apéndice del Codi-
go cvil para Catalusia. Barcelona: Tipografia La Académica de Serra Her-
manos y Rusell.

ALMEDA, Joaquin [s.d.]. Anteproyecto de Apéndice del Derecho catalin al Cédigo
civil. Ponencia de D. Joaquin Almeda con la colaboracion de D. Martin Trias
y Doménech.

BARRY, Franciscus DE [1550/1570-1644] (1681). De successionibus testati ac intes-
tati, Tomus secundus, Sumptibus Ioannis Antonii Huguetam, & Guilielmi
Barbier, Lugduni.

BARTOLUS A SAXOFERRATO [1313/1314-1357]. In secundam codicis partem, Au-
gustae Taurinorum, Apud Nicolaum Bevilaquam, MDLXXIIIL.

BELLONUS, Antonius [1580/1590-1640] (1672). De iure accrescendi. Tractatus
elaboratissimus, Apud Nicolaum Pezzana, Venetiis.

BONFANTE, Pedro (1929). Instituciones de Derecho Romano. [Trad. de la 8a ed.
italiana per Luis BACI 1 Andrés LARROSA]. Madrid: Ed. Reus.

BORRELL I SOLER, Antoni M. (1923). Drer civil vigent a Catalunya. Barcelona:
Impremta de la Casa de Caritat.

BoscH CAPDEVILA, Esteve. «El pr1nc1p1 nemo pro parte en el Codi de succes-
sions: el seu significat i consequenc1es» Boletin del Centro de Estudios Re-
gistrales de Cataluria, nim. 92, (gener-febrer 2001), p. 381-419.

BrROCA Y MONTAGUT, Guillermo M?® DE; AMELL Y LLOPIS, Juan (1880). I7nsti-
tuciones del Derecho Civil Catalan Vigente. Barcelona: Imprenta Barcelonesa.

CAGNOLUS, Hieronymus [1491-1551]. In titulum Digestis De Regulis Inris, omi-
bus inrisperitis utilissima, Venetiis, MDLVIIL

CAMARA LAPUENTE, Sergio. «Testamento negativo, memoria de confianza y
otras especialidades de derecho sucesorio cataldn», Revista Juridica de Cata-
lunya, 2000-3, p. 107-142.

CANCERIUS, Iacobus [1549-1629] (1608). Variarum Resolutionum Iuris Caesarei

87



ESTEVE BOSCH CAPDEVILA

Pontificii, et Municipalis Principatus Cathaloniae, pars tertia, Ex Typogra-
phia Iacobi a Cendrat, Barcinone.

— Variarum Resolutionum Iuris Caesarei, Pontificii, & Municipalis Principatus
Cathalauniae, Pars Prima, Lugduni, Sump. Lavr. Arnaud, et Petri Borde,
MDCLXX.

CoLL 1 RODES, Ramon (1912). «Consideracions y normes generals refrents a la
successié voluntaria a titol universal». Revista Juridica de Catalunya, t. 18,
p.262-292.

COMES, Josep [1655-1722]. Viridarium artis notariatus sive tabellionum viretum
ex odoriferis doctorum, & huiusce Artis Authorum floribus quibusque optio-
ribus compactum, sacraeque Romanae Rotae, utriusque Senatus affuentibus
aquis perntiliter faecundatum, Tomus primus, Gerundae, Typ. Francisci
Oliva, MDCCIV.

CORBELLA, Arturo (1906). Manual de Derecho Catalin. Reus: Imp. de Viuda de
Vidiella y Pablo Casas.

DEc1us, Philippus [1454-1535] (1562). In tit. ff. de regulis iuris, Apud Franciscum
Laurentinum, Venetiis.

DURAN 1 BAS, Manuel (1883). Memoria acerca de las instituciones del Derecho Ci-
vil de Catalusia. Barcelona: Imprenta de la Casa de Caridad.

ELiAS, J. Antonio; FERRATER, Esteban DE (1885). Manual de Derecho Civil vi-
gente en Catalusia. 3a ed., Barcelona: Juan Llordach.

FACHINEUS, Andreas [11607] (1596). Ordinarii Controversiarum Iuris, Pars se-
cunda, Ex typographia Davidis Sartorii, Ingolstadii.

FALGUERA, Félix Maria (1875). A: GIBERT, Vicente. Teorica del Arte de Notaria.
Barcelona: Manuel Sauri y Eudaldo Puig, Editores.

FINESTRES I DE MONSALVO, Josep [1688-1777]. Praelectiones Cervarienses sive Co-
mentarii Academici ad titulum pandectarum De liberis, et postumis, cui sub-
jungitur. Diatriba De Postumis heredibus instituendis, vel exheredandis, ed ad
titulum de adquirenda, vel omittenda hereditate. Tom 1, Cervariae Lacetano-
rum: Typis Academicis, per Josephum Barber, & Soc. An. Chr. MDCCL.

FOGUET MARSAL, José; COVIAN, Victor; PERMANYER, Juan J. (1912). Cédigo de
las Costumbres escritas de Tortosa. Tortosa: Imprenta Querol.

FONTANELLA, Ioannes Petrus [1576-1640] (1612). De pactis nuptialibus, sive ca-
pitulis matrimonialibus tractatus, Tomus Prior, Barcinonae, Expensis Mi-
chaelis Menescal.

GAMBIGLIONIBUS, Angelus DE [} aprox. 1451] (1532). Angelus Aretinus Super
Institn.

GIBERT, Vicente (1876). Tedrica del Arte de Notaria. Barcelona: Manuel Sauri y
Eudaldo Puig, Editores.

88



LA TRAJECTORIA HISTORICA DEL PRINCIPI NEMO PRO PARTE EN EL DRET CIVIL CATALA

GOMEZIUS, Antonius [1501-1562/1572] (1751). Variae Resolutiones Iuri Civilis
Communis et Regii, Sumptibus Petri Bruyset, & Sociorum, Lugduni.

KASER, Max (1982). Derecho Privado Romano. [Versié directa de la 3a ed. alema-
nya de José SANTA CRUZ TEIJERO], 2a ed., Reus SA.

LOrEZ, Gregorio (1843), a Ignacio SANPONTS Y BARBA, Ramon MART{ DE E1XA-
LA, José FERRER Y SUBIRANA, Las siete Partidas del Sabio Rey D. Alonso el
IX, con las variantes de mas interés, y con la glosa del Lic. Gregorio Lopez.
Tom III, Barcelona: Imprenta de Antonio Bergnes y C*.

LOPEZ BURNIOL, Juan José (1994). Comentarios al Codigo de Sucesiones de Cata-
luzia. Barcelona: Bosch, Casa Editorial. [Comentari a I’article 125 CS]

MANTICA, Franciscus [1534-1614]. De coniecturus ultimarum voluntarum, Libri
duodecim, Venetiis, ex Officina Damiani Zenari, MDLXXIX.

MARSAL GUILLAMET, Joan (1999), a Ferran BADOsA COLL [coord.], Compend: de
Dret Civil Catala. Barcelona: Edicions de la Universitat de Barcelona; Ma-
drid: Marcial Pons.

— (2000). El testament. Barcelona: Generalitat de Catalunya, Departament de
Justicia.

MART{ 1 MIRALLES, Joan (1923). «Principis del Dret Successori aplicats a férmules
d’usdefruit vidual 1 d’heréncia vitalicia». Revista Juridica de Catalunya, vo-
lum XXIX, any XXIX.

— (1985). Principis del Dret successori aplicats a formules d’usdefruit vidual i
d’heréncia vitalicia. Barcelona: Generalitat de Catalunya.

MEZQUITA DEL CACHO, José Luis (1994), Comentarios al Cddigo de Sucesiones
de Cataluria. Barcelona: Bosch, Casa Editorial. [Comentari a I’article 41 CS]

MEZQUITA GARCIA GRANERO, Emilio (1994), Comentarios al Codigo de Sucesiones
de Catalusia. Barcelona: Bosch, Casa Editorial. [Comentari a I’article 25 CS]

MIERES, Thomas [1400-1474] (1621). Apparatus super constitutionibus Curiarum
Generalium Cathaloniae, Typis et aere Sebastiani 3 Comellas, Barcinonae.

OLIVER, Bienvenido (1879). Historia del Derecho en Cataluria, Mallorca y Valen-
cia. Cédigo de las Costumbres de Tortosa. Tom 111. Madrid: Imprenta de Mi-
guel Ginesta.

PEREGRINUS, Antonius [1530-1616], De fideicomissis praesertim universalibus,
Augustae Taurinorum, Apud Ioannem Dominicum Tarinum, MDCX.

PEREZ SIMEON, Maurici (1999). «Incompatibilidades entre las sucesiones univer-
sales testamentaria e intestada en el Codi de successions de Catalufia», La
notaria, 10, p. 15-50.

PERMANYER y AYATS, Juan J. (1915). Proyecto de Apéndice al Cédigo Civil. Bar-
celona: Imprenta de la Casa de la Caridad.

— Apuntes de Historia General del Derecho espaniol. [s. d.]

89



ESTEVE BOSCH CAPDEVILA

PINTO RUIZ, Josep-Joan (1985). «Contestacié al Discurs d’Ingrés a I’Academia de
Jurisprudencia i Legislacié de Catalunya de Lluis Roca Sastre i Muncunill».
Revista Juridica de Catalunya.

PRAETIS, Simon DE. De ultimarum voluntatum interpretatione tractatis am-
plissimus, divisus in V. libros: hosque partitos in plures interpretationes,
quae opportunis dubitationibus congruas praebent Solutiones, ut prins
sequent. paginis figillatim adnotatum patet. Francoforti ad Moenum,
MDLXXXIII.

PuIG FERRIOL, Luis (1984). «Els principis successoris catalans: present i futur».
Materials I11 Jornades de Dret Catala a Tossa: «La Reforma de la Compila-
cion. El sistema sucesorio». Tossa de Mar.

— (1990). Comentarios al Cédigo civil y Compilaciones forales. Tom 27.2, Ma-
drid: Edersa. [Comentari als articles 91-94 CDCC]

— (1999). «Introduccién al derecho sucesorio catalin». RCDI, nim. 651 (marg-
abril), p. 487-523.

PuiG FERRIOL, Luis; Roca TRriAs, Encarna (1979). Fundamentos del Derecho Ci-
vil de Catalusia. Tom 111, vol. 1, Barcelona: Bosch, Casa Editorial.

— (1992). Institucions del Dret Civil de Catalunya, Dret de successions. Volum 11,
4a ed. Valéncia: Tirant lo Blanch.

PUIG SALELLAS, Josep M. (1994), a Comentarios al Codigo de Sucesiones de Cata-
luia. Barcelona: Bosch, Casa Editorial. [Comentari a I’article 3 CS]

RIPOLL, Acacius Antonius [1585-aprox. 1655] (1630). Variae Iuris Resolutiones,
Lugduni.

ROBBE, Ubaldo (1937). Origine e concetto della eredita. Mila: Dott. A Giuffre,
Editore.

Roca FERRER, Xavier (1982) a Comentarios al Codigo civil y Compilaciones fora-
les. Tom xxviiL. Vol. 1, Madrid: EDERSA [Comentari als articles 105 1 106 de
la CDCC]

ROCA SASTRE, Ramén M. (1981). «La supressié de la regulacié romana del prelle-
gat», Estudios sobre sucesiones. Tom 11, Madrid, p. 249-275.

ROCA-SASTRE I MUNCUNILL, Lluis (1985). «Conceptes Generals del Dret de suc-
cessions». Revista Juridica de Catalunya, p. 945-1025.

ROMANT I PUIGDENGOLES, Francisco; TRiAS T GIRO, Juan de Dios (1903). Ante-
proyecto de apéndice al Cédigo civil para el Principado de Cataluria. Barce-
lona: Hijos de Jaime Jepus, Impresores.

RUBIES MALLOL, Joan (1994). Comentarios al Cédigo de Sucesiones de Catalunia.
Barcelona: Bosch, Casa Editorial. [Comentari a I’article 138 CS]

SALVADOR CODERCH, Pablo (1985). La Compilacion y su historia. Barcelona:
Bosch, Casa Editorial.

90



LA TRAJECTORIA HISTORICA DEL PRINCIPI NEMO PRO PARTE EN EL DRET CIVIL CATALA

— (1987). Ferran BADOSA COLL [et al.]. Comentaris a les reformes del Dret Civil
de Catalunya. Vol. 1, Barcelona: Bosch, Casa Editorial.

ScHULZ, Fritz (1960). Derecho Romano Clasico. [Trad. de José Santa Cruz Tejei-
ro]. Barcelona: Bosch.

SERAFINT, Felipe (1906). Instituciones de Derecho Romano. 9a ed., corregida per J.
M. Trias de Bes. Tom 11. Barcelona: J. Espasa.

SOCINUS, Marianus [1482-1556], a Mariani SOCINI TUNIORIS, ALITER SOCINI NE-
POTIS, Commentaria cum profundissima, tum fructuosissima in quator [ut
vocant] lecturas vespertinas, sive ordinarias, communi, Venetiis, MDXCIII,
Apud Tuntas.

Soto NIETO, Francisco (1984). «Principios sucesorios vigentes en el Derecho ci-
vil especial de Catalunya. Conveniencia de su revisién». Materials I11 Jorna-
des de Dret Catala a Tossa: « La Reforma de la Compilacion. El sistema suce-
sorio». Tossa de Mar.

TARRAGONA COROMINA, Miquel (1994). Comentarios al Codigo de Sucesiones de
Catalusia. Barcelona: Bosch, Casa Editorial. [Comentari a I’article 125 CS]

TRISTANY, Bonaventura DE [t 1714] (1701). Sacri suprema regii senatus Cathalo-
niae decisiones. Tomus Tertius. Barcinone, Typographia Raphaelis Figuerd.

VALLET DE GOYTISOLO, Juan (1987). «Los principios de la universalidad y de la
incompatibilidad de las sucesiones testada e intestada y su atenuacién o dero-
gacion». Estudios de Derecho Sucesorio, vol. 1, Madrid: Ed. Montecorvo SA.

91
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CAUSA DE MATRIMONI. DEL DRET ROMA A LA
SEVA CONCRECIO ALS COSTUMS DE TORTOSA

I ALS FURS DE VALENCIA'!

Antoni Jorda Fernindez
Professor titular d’historia del dret i de les institucions
Universitat Rovira i Virgili

1. OBJECTE?

Es tracta d’analitzar la regulacié juridica d’aquestes institucions en els Cos-
tums de Tortosa. Com a pas previ n’analitzarem la preséncia al dret roma, la
transformaci6 gradual, en especial a la legislaci6 visigotica, 1 les similituds 1 les di-
ferencies amb els Furs de Valencia.?

1. El present treball s’inscriu en el projecte d’investigacié (PB- 97-1459-C02-02) sobre modi-
ficaci6 i desenvolupament del dret civil de Catalunya (successions), del qual és investigador principal
el Dr. Pere del Pozo Carrascosa.

2. Aquestarticle és una redaccié ampliada i anotada de la ponéncia presentada a la Jornada so-
bre Costums de Tortosa (Tortosa, 29-11-1996), organitzada per la Fundacié Noguera amb motiu de
la presentacié de I’edici6 critica de Costums de Tortosa, a carrec de Jesus Massip.

3. Les fonts emprades sén: per a ’edici6 critica del corpus, Corpus Iuris Civilis, volumen pri-
mum. Institutiones, recognovit Paulus Krueger. Digesta, recognovit Theodorus Mommsen, retracta-
vit Paulus Krueger (Berlin, Weidmann, 1993), volumen secundum, Codex Justinianus, recognovit et
retractavit Paulus Krueger (Berlin, Weidmann, reed. 1989), volumen tertium, Novellae, recognovit
Rudolfus Schoell. Opus schoelli morte interceptum absolvit Guilelmus Kroll (Berlin, Weidmann,
reed. 1993). Per a la glossa del Corpus, Accursii. Glossa in Codicem (reed. anast., Tori, 1968); i Corpus
Turis Civilis Romani...cum notis integris Dionysii Gothofred... (Coloniae Munatianae, sumprtibus
Fratrum Cramer, 1756). Per al Codi Teodosia: Theodosiani Libri XVI cum constitutionibus Sirmondi-
nis edidit adsumpto apparatu P. Kruegeri Th. Mommsen, I, 2. Textus cum apparatu (1905. Unv.
Nachd., 1971). Per al Liber, Leges visigothorum, edidit K. Zeumer, a MGH. Legum Sectio. I. Legum
Nationum Germanicarum. Tomus 1. Leges Visigothorum (Hannoverae et Lipsiae, 1902). Per als Furs
de Valencia: Germa COLON i Arcadi GARCIA (ed.), Furs de Valéncia, (Barcelona, 1970-1994, 6 vol.
fins ara), i Manuel DUALDE SERRANO (ed.), Fori Antiqui Valentiae (Madrid-Valencia, 1950-1967). Per
als Costums de Tortosa: per a la redaccié de 1272, Consuetudines Dertosae (Tarragona, 1972, facs.), i
per a la redaccié definitiva, seguim directament les publicades per Bienvenido OLIVER, Historia del

93



ANTONI JORDA FERNANDEZ

No ens plantegem, doncs, una analisi de "origen cronologic i de I’evolucié dels
Costums de Tortosa en relacié amb els Furs de Valencia, atés que ja hi ha una biblio-
grafiaabundant.* Es cert, perod, que sobre ’estudi de la patria potestatide 'emancipa-
ci6 per causa de matrimoni s’observen unes relacions molt estretes entre el dret roma
justinianeu, els Costumsi els Furs, 1 també entre els Costums i els Furs, que apliquen
1adapten al seu moment aquelles institucions juridiques, en especial la patria potes-
tat, ja que ’emancipacié per causa de matrimoni no es coneixia al dret roma.

La dispersié normativa tant al dret roma com als Costums 1 als Furs no per-
meten de fer una analisi sistematica de titols i capitols, com s’ha fet per a altres ins-
titucions, com és el cas de I’estudi recent de les servituds predials,® o el que es va
fer sobre la penyora® o I’aplicacié de les regles juridiques.’

2. ELDRET ROMA
2.1. LA PATRIA POTESTAT

Deixant de banda les caracteristiques generals d’aquesta instituci6 juridica,’
ens interessa solament destacar o ressaltar els elements principals, per tal d’inten-
tar situar aquesta aportacié del dret roma dins dels Costums de Tortosa. Ens cen-
trarem especialment en les diverses manifestacions de la patria potestat que fan
referencia als esponsalicis 1 al matrimoni.

Derecho en Catalunia, Mallorca y Valencia (Madrid, 1881, reed. anast. Tortosa, 1996), t. IV, comparant
la redaccié amb el text de José FOGUET MARSAL, Cddigo de las Costumbres escritas de Tortosa a doble
texto, traducidas al castellano del mas aunténtico ejemplar catalan... (Barcelona, 1912), i ’edicié critica
de Costums de Tortosa (Barcelona, 1996), a cura de Jestis MASSIP FONOLLOSA.

4. Veg. en el volum col-lectiu Costums de Tortosa. Estudis (UNED-Tortosa, 1979), Josep M.
FonT i R1us, «Las redacciones iniciales de Usos y Costumbres de Tortosa», p. 15-62; Jests MASSIP i
FONOLLOSA, «La gestaci6 dels codis de 1272 1 1279», p. 63-115; Aquilino IGLESIA FERREIROS, «Las
Costums de Tortosa y los Fori/Furs de Valencia», p. 119-286; Arcadi GARCIA SANZ, «La concordan-
ca de les Costums de Tortosa i els Furs de Valencia», p. 289-325; Ana M. BARRERO, «El derecho ro-
mano en los Furs de Valencia», a AHDE, 41 (1971), p. 639-664.

5. Veg. Francisco L. PACHECO CABALLERO, «Derecho valenciano, derecho cataldn y recep-
cién del derecho comun: reflexiones en torno a la institucién de las servidumbres prediales», a HID,
22, Sevilla, 1995, p. 371-429.

6. IGLESIA, «Las Costums...», apendix 111, p. 221-253.

7. Juan Antonio ARIAS BONET, «Regulae Juris en las Costums de Tortosa y en las Consuetu-
dines de Valencia», a Costums de Tortosa..., p. 361-378.

8. Veg., entre altres obres, com a antecedent al tema, la sintesi de Gennaro FRANCIOSI, Fami-
glia e persone in Roma antica, G. Giappichelli (ed.), 2a ed., Tori, 1992.
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Cal tenir present que hem inclos referéncies corresponents a diferents perio-
des de I’evolucid del dret roma, per la qual cosa el lector haura de fer-ne la valora-
cié oportuna en examinar-les.

2.2. 'TITULARITAT DE LA PATRIA POTESTAT

La patria potestat esta reservada a ’home, ja que la dona no pot tenir la pa-
tria potestat: tampoc no poden adoptar fills, ja que ni tan sols tenen la patria po-
testat sobre els seus fills naturals.’

A més, la patria potestat s’estén no solament als fills 1 a les filles, sin6 als néts
1a les nétes nascuts del fill.1°

2.3. CARACTERISTIQUES DE LA PATRIA POTESTAT

En el mén roma la patria potestat va tenir una série de caracters i de contin-
guts que es van modificar amb el pas del temps; per tant, els elements més classics
de la patria potestat van desapar¢ixer amb I’evolucié de ’ordenament juridic.!!
Podriem citar, per exemple, les caracteristiques seglients pel que fa als aspectes
personals:

— Dret de vida i mort sobre el fill (ius vitae ac necis), finalment suprimit per
la seva atrocitat.!?

— Dret de venda del fill (ius vendendi), tot i que amb certes limitacions: la
venda continuada per tres vegades del fill li atorgava I'emancipacié respecte del
pare. Aquesta disposicié no s "aplicava a les filles ni als néts, ja que per a aquests
només calia una mancipatio.’

9. GAL Instituciones (ed. bilingtie coord. per Francisco HERNANDEZ-TEJERO), Madrid, 1985,

1, 104: «<Feminae vero nullo modo adoptare possunt, quia ne quidem naturales liberos in potestate ha-
bent»; veg. també 11,11,10: «Feminae quoque adoptare non possunt, quia nec naturales liberos in po-
testate sua habent: sed ex indulgentia principis ad solacium liberorum amissorum adoptare possunt».

10.  D. 1,6,4: «[...] Nam qui ex me et uxore mea nascitur, in mea potestate est: item qui ex filio
meo et uxore eius nascitur, id est nepos meus et neptis, aeque in mea sunt potestate, et pronepos et
proneptis et deinceps ceteri».

11.  Veg. un comentari sobre el tema a Alfonso OTERO, «La patria potestad en el Derecho his-
térico espafiol», a AHDE, 26 (1956), p. 209-241, especialment p. 210-216.

12.  C. 8,46(47),10 :«Libertati a maioribus tantum impensum est, ut patribus, quibus ius vitae
in liberos necisque potestas olim erat permissa, eripere libertatem non liceret».

13. GALT, 132: «[...] Sed filius quidem tribus mancipationibus, ceteri vero liberi sive masculini
sexus sive feminini una mancipatione exeunt de parentum potestate; lex enim XII tabularum tantum
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— Dret de lliurament del fill al perjudicat per un acte il-licit comes pel fill,
amb la finalitat d’evitar-ne la responsabilitat contreta ({us noxae dandi); final-
ment va ser suprimit per Constanti.!*

— Dret d’exposicié o d’abandonament dels fills (Zus exponendi), que va ser

suprimit per 'emperador Valentinia.'®

— Elfill no té accid en contra del seu pare, si es troba sota la seva patria po-
testat.!®

Perd a més d’aquestes manifestacions de la realitat juridica, la patria potestat
implicava també poder d’autoritzar els esponsalicis i el matrimoni dels fills, ques-
ti6 que ens interessa perque ens apropa al motiu de la nostra investigacié.

Quant al consentiment del pater familias, el consentiment podia ser tacit, se-
gons afirmava Julid,’” perd en cap cas no es podia obviar.!® Aquest consentiment
afectava només els fills o les filles sotmesos a la patria potestat. Pero el pater fami-
lias no podia denegar injustificadament el consentiment; en aquest cas, el fill po-
dia anar al magistrat per a sollicitar-ne ’autoritzacié.!” El consentiment I’atorga
el pater familias, que pot ser I’avi o, si és boig, necessariament el pare.?’ Perd es
distingeix entre el nét (han de consentir el pare i I’avi) i la néta (solament cal la vo-
luntat de ’avi).?!

in persona filii de tribus mancipationibus loquitur his verbis...»; 1, 134: «[...] In ceteris vero liberorum
personis, seu masculini seu feminini sexus, una scilicet mancipatio sufficit [...]»; I, 137: «In manu au-
tem esse mulieres desinunt isdem modis, quibus filiae familias potestate patris liberantur; sicut igitur
filiae familias una mancipatione de potestate patris exeunt, ita eae quae in manu sunt una mancipatio-
ne desinunt in manu esse, et si ex es mancipatione manumissae fuerint, suio iuris efficiuntur».

14.  C.9,17. Veg. també Digerta 48,9,5, que conjuga la patria potestat amb la pietat: «[...] nam
patria potestas in pietate debet, non atrocitate consistere». Sobre el tema, veg. M. ROBERTI, «Patria po-
testas» e «paterna pietas», a Studia Albertoni, 1(1934). Citat per Otero, «La patria potestad...», p. 211.

15. C. 8,51(52),213;1Digerta 1,5,24.

16. C. 2,2,3: «Qui in potestate patris agunt, adversus eum experiri non possunt. Si igitur
emancipata est, venia edicti petita hoc facere non prohiberis. Quod in matris persona observandum
est».

17. D.23,1,7,1: «[...] intelligi tamen semper filiae patrem consentire, nisi evidenter dissentiat,
Tulianus scribit».

18. D. 23,2,2: <Nuptiae consistire non possunt nisi consentiant omnes, id est qui coeunt quo-
rumque in potestate sunt».

19. D. 23,2,19: «Capite trigesimo quinto legis Tuliae qui liberos quos habent in potestate iniu-
ria prohibuerint ducere uxores vel nubere, vel qui dotem dare non volunt. ex Constitutione divorum
Severi et Antonini, per proconsules praesidesque provinciarum coguntur in matrimonium collocare
et dotare. prohibere autem videtur et qui conditionem non quaerit».

20. D. 23,29, pr.: «<Si nepos uxorem velit ducere avo furente, omnimodo patris auctoritas erit
necessaria: sed si pater furit, avus sapiat, sufficit avi voluntas».

21. D. 23,2,16,1: «Nepote uxorem ducente et filius consentire debet: neptis vero si nubat, vo-
luntas et auctoritas avi sufficiet».
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Pel que fa al consentiment dels contraients, cal també? el seu consenti-
ment,? i molt especialment el de la filla de familia.?*

Val a dir, perd, que si bé es considera aquest consentiment de forma conjunta,
també hi haunaatencié singularitzada per al fill i per ala filla de familia, amb un tracta-
ment diferenciat. Aixi, el fill de familia podia estar en desacord amb els esponsalicis
pactats, 1 sense cap motivacié concreta podia dissentir i no voler celebrar-los.> A més,
el fill de familia no estava obligat a casar-se.?® En canvi, la filla de familia podia oposar-
se al consentiment atorgat pel pare, perd solament en el cas que el marit elegit fos in-
digne oimmoral.”” El consentiment de la filla també podia ser atorgat tacitament.?®

Sila filla estava emancipada, el pare no es podia oposar ni podia dissoldre els
esponsahc1s 29 Si el fill estava emancipat, tampoc no calia el consentiment del
pare.’® Si el fill de familia era militar, també li calia el consentlment del pare,®! 1
fins i tot si tenia un fill restava sota la patria potestat de I’avi.3?

La situacié variava si es donava una falta de consentiment del pater familias
1/0 dels contraients. Si el fill de familia es casava contra la seva voluntat per a com-
plir el desig del pare, el matrimoni era valid; perd no ho era si cap dels dos con-
traients hi estava d’acord.?

22. A la traduccié castellana d’A. d’ORSs (er al.), El Digesto de Justiniano, t. 1 (Pamplona,
1968), p. 101, s’ha suprimit la paraula también de la traduccid; en canvi, a la versié d’Ildefonso L.
GARCiA DEL CORRAL, Cuerpo del Derecho Civil Romano (Barcelona, 1892, reed. anast. Valladolid,
1988), 11, p. 110, si que hi figura. El significat, a causa de la seva inclusié o no és evident, ja que el modi-
fica susbtancialment: sembla, doncs, que el consentiment dels contraients també és necessari, perd no
és I’tinic necessari (cal el consentiment de qui té la patria potestat), és a dir, no és suficient.

23. D.23,1,7,1: «In sponsalibus etiam consensus eorum exigendus est, quorum in nuptiis des-
ideratur».

24. D. 23,1,11: «Sponsalia sicut nuptiae consensu contrahentium fiunt: et ideo sicut nuptiis,
ita sponsalibus filiam familias consentire oportet».

25. D. 23,1,13: «Filio familias dissentiente sponsalia nomine eius fieri non possunt».

26. D.23,2,21: «Non cogitur filius familias uxorem ducere».

27. D. 23,1,12,1: «Tunc autem solum dissentiendi a patre licentia filiae conceditur, si indig-
num moribus, vel turpem sponsum ei pater eligat».

28. D.23,1,12, pr.: «<Sed quae patris voluntati non repugnat, consentire intellegitur».

29. D. 23,1,10: «In potestate manente filia pater sponso nuntium remittere potest et sponsalia
dissolvere; enimvero si emancipata est, non potest neque nuntium remittere neque quae dotis causa
data sunt, concidere».

30. D. 23,2,25: «Filius emancipatus etiam sine consensu patris uxorem ducere potest et sus-
ceptus filius ei heres erit».

31.  D.23,2,35: «Filius familias miles matrimonium sine patris voluntate non contrahit».

32. C. 8,46(47),7: «Si maritus tuus, licet militans, in patria poestate constitutus filium legitimis
suscepit nuptiis, eum in potestate avi perseverasse non ambigitur».

33.  D.23,2,22: «Si patre cogente ducit uxorem, quam non duceret, si sui arbitrii esset, contra-
Xit tamen matrimonium, quod inter invitos non contrahitur: maluisse hoc videtur».
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En relacié amb el consentiment, cal fer constar I’existeéncia d’una seérie d’im-
pediments per a atorgar-lo:

— Absencia o captivitat del pare: si el pare era absent més de tres anys, no ca-
lia I’autoritzacid, prova que si era present, si que calia.** Cal destacar que en
aquest cas no es feia diferenciacié entre el fill o la filla. També s’indica que, si el fill
o lafilla es casen sense esperar el termini de tres anys d’abséncia del pare, el matri-
moni es considerara també valid, sempre que es pugui suposar que el pare no re-
butjaria el matrimoni celebrat.®
— Bogeria: la bogeria impedeix prestar consentiment i, per tant, impedeix el

matrimoni, perd no dissol el que s’ha contret anteriorment.*

2.4. DISSOLUCIO DE LA PATRIA POTESTAT

La patria potestat s’extingia per diverses causes:

— Per mort natural del pater familias, que provocava que els que li eren sot-
mesos passessin a ser caps de la seva familia.””

— Per la capitis deminutio maxima o media del pater familias o del fill; en el
cas de la capitis deminutio maxima, és a dir, caure presoner de guerra, Gai no par-
la realment d’extincié de la patria potestat, siné solament de la suspensid, ja que el
pare, si retornava, recuperava tots els seus drets basant-se en el ius postliminio.®
Quant a la capitis deminutio media, és a dir, en perdre el pare la ciutadania roma-
na a causa de la comissi6 d’un delicte, els fills quedaven fora de la potestat del
pare, ja que no seria logic, segons Gai, que un estranger exercis la patria potestat
sobre ciutadans romans.’® També té lloc a l’inrevés, és a dir, quan el fill era dester-

34. D.23,2,9,1: «Is cuius pater ab hostibus captus est, si non intra triennium revertatur, uxorem
ducere potest»; també D. 23,2,10: «Si ita pater absit, ut ignoretur ubi sit et an sit, quid faciendum est, meri-
to dubitatur. etsi triennium effluxerit, postquam apertissime fuerit pater ignotus, ubi degit et an superstes
sit, non prohibentur liberi eius utriusque sexus matrimonium vel nuptias legitimas contrahere».

35. D.23,2,11: «Sifilius eius qui apud hostes est vel absit ante triennium captivitatis vel absen-
tiae patris uxorem duxit vel si filia nupserit, puto recte matrimonium vel nuptias contrahi, dummodo
eam filius ducat uxorem vel filia tali nubat, cuius conditionem certum sit patrem non repudiaturums».

36. D. 23,2,16,2: «Furor contrahi matrimonium non sinit, quia consensu opus est; sed recte
contractum non impedit».

37. D.50,16,195,2: «[...] denique et pupillum patrem familias apellamus, et cum pater familias
moritur, quotquot capita ei subiecta fuerint, singulas familias incipiunt habere: singuli enim patrum
familiarum nomen subeunt».

38. GAL1, 129, en especial quan diu «[...] itaque reversus habebit liberos in potestate».

39. GAL1, 128, en especial: «[...] nec enim ratio patitur, ut peregrinae condicionis homo civem
Romanorum in potestate habeat».
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rat quedava deslligat de la patria potestat, ja que no seria raonable que un estran-
ger restés subjecte a la potestat d’un ciutada roma.

— Per la capitis deminutio minima del pare: quan a causa de 'adrogatio del
pare, la potestat que tenia sobre els seus fills s’extingia, 1 tots (pare adrogatus i
fills) passaven a la potestat del pare adrogator.*®

— Per’adopcié del fill per un altre pater familias, la qual cosaimplicava la des-
aparici6 dels vincles que ’'unien al pare natural, perd quedava subjecte a la potestat
del pareadoptiu.*! Valadir que el que quedavalliure de la patria potestatjano hi po-
dia tornar, excepte en el cas de ser adoptat.*? Perd, en aquest cas, els fills haguts que-
daven sota la potestat de I’avi natural, i no de ’avi del pater familias adoptant.¥

— Emancipacid, que comentem més ampliament.

2.5.  EMANCIPACIO DELS FILLS

L’emancipaci6 dels fills és una causa més de dissolucié o extincié de la patria
potestat. Podem establir una classificacié de les causes que aboquen bé a una
emancipacio forcosa —gairebé podriem dir que automatica— bé a una emancipa-
ci6 voluntaria, que resta condicionada a diferents questions.

a) Causes que provoquen I’emancipaci6 forgosa

Sén les que d’una manera automatica impliquen Iextinci6 de la patria potes-
tat sobre el fill a causa de diferents motius:

— Per haver estat nomenat el fill per a ocupar un carrec o dignitat. Aixi
succeeix si ocupa el cirrec de consol o governador,* tot i que després aquesta

40. D.1,7,2,2: «[...]quod s, qui liberos in potestate habet si se adrogandum dederit, non solum
ipse potestati adrogatoris subicitur, sed etliberi eius in eiusdem fiunt potestate tamquam nepotes»; tam-
bé Digerta 1,7,40, pr.: «Adrogato patre familias liberi, qui in eius erant potestate, nepotes apud adroga-
torem efficiuntur simulque cum suo patre in eius reccidunt potestatem»); i també D. 1,7,15, pr., toti que
s’empra indistintament adopcié i arrogacio, sembla que el sentit general és el de 'arrogacio: «Si pater fa-
milias adoptatus sit, omnia quae eius fuerunt et adquiri possunt tacito iure ad eum transeunt qui adopta-
vit: hoc amplius liberi eius qui in potestate sunt eum sequuntur: sed et hi, qui postliminio redeunt, vel
qui in utero fuerunt cum adrogaretur, simili modo in potestatem adrogatoris rediguntur».

41. GAL 1, 134: «Praeterea parentes, liberis in adoptionem datis, in potestate eos habere des-
inunt [...]».

42. D. 1,7,12: «Qui liberatus est patria potestate, is postea in potestatem honeste reverti non
potest nisi adoptione».

43.  D. 1,7,40, pr.: «[...] nam nepotes ex eo in avi naturalis retinentur potestate».

44. D. 1,7,3: «Si consul vel praeses filius familias sit, posse eum apud semet ipsum vel emanci-
pari vel in adoptionem dari constat».
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situacié quedaria limitada solament al patriciat.* Finalment, es va decidir que
els nomenats per a consols 1 altres magistratures quedessin emancipats de la pa-
tria potestat,*® i també els nomenats flamines Diales o virgines Vestales.*’ Pos-

teriorment, també queden emancipats els fills en el cas de ser nomenats bis-
bes.*8

— Per maltractaments al fill, amb la intervencié de 'emperador en el proce-
diment d’emancipaci6.*’

— Per disposici testamentaria en favor del fill per part d’una persona que
no hi té la patria potestat, perd que deixa el seu llegat a condicié de I’emancipacid;
en aquest cas, s’obliga a emancipar el fill per a no perjudicar-lo i perqué pugui re-
bre el llegat.>°

— Per expositio del fill, que provoca I’emancipacié del fill respecte de qui te-
nia la patria potestat,’! com també de la persona que I’hagi pogut acollir i educar,
que evitava que una obra de caritat es transformés en una obra interessada.>

— Per haver obligat la filla a prostituir-se,> sempre que la filla hagués sol-li-
citat ’emancipaci6 als jutges o als bisbes.>

45. 1.1,12,4: «Filius familias si militaverit, vel si senator vel consul fuerit factus, manet in pa-
tris potestate. militia enim vel consularia dignitas patris potestate filium non liberat. sed ex constitu-
tione nostra [es refereix a C. 12,3,5] summa patriciatus dignitas ilico ab imperialibus codicillis praesti-
tis a patria potestate liberat [...]».

46. Nov. 81, praef.i1,1.

47. Gal, 1, 130.

48. Nov. 81, 3: «Palam vero est nullum esse qui nesciat prac omnibus sanctissimis episcopis
ipsa ordinatione etiam suam potestatem adquiri [...]».

49. D. 37,12,5: «Divus Traianus filium, quem pater male contra pietatem adficiebat, coegit
emancipare quo postea defuncto, pater ut manumissor bonorum possessionem sibi competere dice-
bat: sed consilio Neratii Prisci et Aristonis ei propter necessitatem solvendae pietatis denegata est».

50. D. 35,1,92: «Si cui legatum fuerit relictum isque rogatus sit liberos suos emancipare, an
cogi debeat manumittere? [...] arbitror tamen extra ordinem debere constitui, eum, qui agnovit id,
quod sibi relictum est hac contemplatione, ut liberos suos emanciparet, cogendum emancipare; neque
enim debet circumveniri testantium voluntas».

51. C.8,51(52),2: «[...] nec enim dicere suum poterit, quem pereuntem contempsit».

52. C. 8,51(52),3,2: «[...] Neque enim oportet eos, qui ab initio infantes abegerunt et mortis
forte spem circa eos habuerunt, incertos constitutos, si qui eos susceperunt, hos iterum ad se revocare
conari et servili necessitati subiugare: neque hi, qui eos pietatis ratione suadente sustulerunt, ferendi
sunt denuo suam mutantes sententiam et in servitutem eos retrahentes [...]».

53. C. 11,41(40),6: <Lenones patres et dominos, qui suis filiabus vel ancillis peccandi necessi-
tatem imponunt, nec iure frui dominii nec tanti criminis patimur libertate gaudere. Igitur tali placet
eos indignatione subduci, ne potestatis iure frui valeant [...]».

54. C. 1,4,12: <Si lenones patres vel domini suis filiabus vel ancillis peccandi necessitatem im-
posuerint, liceat filiabus vel ancillis episcoporum implorato suffragio omni miserarum necessitate ab-
solvi».
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— Per matrimoni incestuds del pare, ja que es considera que a causa d’aquest
fet els fills s’emancipen i succeeixen el pare.>

b) Causes que possibiliten I’emancipacié voluntaria

— Quan qui té la patria potestat decideix al seu lliure albir concedir ’eman-
cipacié de la persona que li és subjecta.>

— El fill, ja sigui natural o adoptiu, no pot obligar el pare a concedir-li I’e-
mancipacié;®” tampoc I’avi no resta obligat a emancipar la néta.>®

— Es preveu que el fill adoptat impuber, quan arribi a la pubertat, pugui
sol'licitar al jutge la seva emancipaci6.>

¢) Forma i lloc de ’emancipacié

Elill pot ser emancipat a qualsevol lloc.®°Perd no s’ha d’oblidar que I’eman-
cipaci6 és un acte solemne, on la simple voluntat no és suficient per a donar vali-
desaal’acte.%!

L’emancipacié pot tenir lloc davant del proconsol,®? o davant d’un magis-
trat.®® Cal distingir també ’'anomenada emancipacio anastasiana o de Pemperador
Anastasi,®* mitjancant la qual calia el rescripte de ’emperador perque el jutge po-

55. Nov. 12,2: «Si vero contingerit ex prioribus nuptiis inculpabilibus filios esse ei, aut nepo-
tes forte aut ulterius, paternam mox illi accipiant successionem, suae quidem potestatis patris suppli-
cio facti [...]».

56. D. 1,7,28: «Liberum arbitirum est ei, qui filium et ex eo nepotem in potestate habebit, fi-
lium quidem potestate dimittere, nepotem vero in potestate retinere: vel ex diverso filium quidem in
potestate retinere, nepotem vero manumittere: vel omnes sui iuris efficere. eadem et de pronepote dic-
ta esse intelligemus»; veg. també Gal, 1, 133.

57. D.1,7,31: «Non potest filius, qui est in potestate patris, ullo modo compellere eum, ne sit
in potestate, sive naturalis, sive adoptivus».

58. C... 8,48(49),4: «Nec avus neptem suam liberare potestate cogitur nec in cuiusquam iniu-
riam beneficia tribuere moris est nostri».

59. D. 1,7,32, pr.: «<Nonnumquam autem impubes qui adoptatus est audiendus erit, si pubes
factus emancipari desideret, idque causa cognita per iudicem statuendum erit»; i D. 1,7,33: «Et si pu-
bes factus non expedire sibi in potestatem eius redigi probaverit, aequum esse emancipari eum a patre
adoptivo atque ita pristinum ius reciperare».

60. D. 1,7,36, pr.: «<Emancipare filium a patre quocumque loco posse constat, ut exeat de pa-
tria potestate».

61. C. 8,48(49),3: «<Non nudo consensu patria liberi potestate, sed actu solemni vel casu libe-
rantur, nec causae, quibus motus pater emancipavit filium, sed actus sollemnitas quaeritur».

62. D. 1,7,36,1: <Apud Proconsulem etiam in ea provincia, quam sortitus non est, et manu-
mitti, et in adoptionem dari posse placet».

63. D. 1,7,4: <Magistratum apud quem legis actio est, et emancipare filios suos et in adoptio-
nem dare apud se posse Neratii sententia est».

64. C. 8,48(49),5.
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gués autoritzar I’emancipacié que sollicitava el pare, a més del consentiment del
fill (si no era infante), bé fos el fill present o absent. Posteriorment, ’emperador
Justinia va permetre que sense el rescripte el fill es pogués emancipar, amb la sim-
ple peticid al jutge competent o magistrat.%

d) Conseqliencies de ’emancipacié

Amb l’emancipacié queden dissolts els vincles que lligaven el fill amb el pa-
ter familias; i per tant desapareix la patria potestat a que estava subjecte i es con-
verteix en una persona sui iuris, de la mateixa manera que si el pare hagues mort.%

El fill emancipat pot casar-se sense consentiment del pare, 1 tindra per hereus
els fills que tingui.*” Val a dir que I’acte d’emancipaci6 és irrevocable, i és inaltera-
ble fins i tot si es tracta de la filla emancipada que, després de casar-se 1 tenir fills,
mor amb hereus instituits: el pare d’ella no podra reclamar-ne res.®

2.6. CONCLUSIO

De I’analisi de la patria potestat, ’'emancipacié i el matrimoni sobre la base
del dret roma justinianeu, comprovem que no es preveu I’emancipacid per causa
de matrimoni. Per la qual cosa, el fill o la filla casats segueixen sota la patria potes-
tat, bé sigui del pare, en el cas del fill casat,*” o bé del marit, en el cas de la filla.”

3. LAPATRIA POTESTAT EN LA LEGISLACIO VISIGOTICA

Hem vist que la patria potestas és un concepte clar 1 definit al dret roma, 1 que
la seva mateixa rigidesa dogmatica li permet de mantenir-se durant segles sense

65. C. 8,48(49),6; veg. també I. 1,12,6.

66. D.50,16,195,2: «[...] denique et pupillum patrem familias apellamus, et cum pater familias
moritur, quotquot capita ei subiecta fuerint, singulas familias incipiunt habere: singuli enim patrum
familiarum nomen subeunt. idemque eveniet et in eo qui emancipatus est: nam et hic sui iuris effectus
propriam familiam habet».

67. D. 23,2,25: «Filius emancipatus etiam sine consensu patris uxorem ducere potest et sus-
ceptus filius ei heres erit».

68. D.1,7,25, pr.

69. D. 48,5,6,2: «Filius familiae maritus ab eo, qui sui iuris est, in ea lege non separatur»; D.
48,5,25,2: «Ceterum sui iuris an filiusfamilias sit maritus, nihil interesse a plerisque dictum est»;
D. 48,5,38: «Filium familias publico iudicio adulterium in uxorem sine voluntate patris arguere cons-
titutum est; vindictam enim proprii doloris consequitur».

70. D.43,30,1,5,1D. 43,30,2.
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patir modificacions essencials. Perd Meréa observa que aquest concepte topa amb
un «contraste mais ou menos flagrante com as practicas de vida real».”!

Les lleis visigotiques son, segons Meréa, una continuacié de les tradicions
dels gots, perd amb una gran dosi d’influéncia del concepte roma de la parria po-
testas. Pero ens fa notar el seglient:

— Les manifestacions més tradicionals de la patria potestas romana desapa-
reixen del dret visigdtic, com és el cas del dret de matar,”?el dret d’expositio,”?o el
dret de venda.”

— El pare té el deure de criar els fills,”> amb un reconeixement del dret de cor-
recci6 sobre ells, que pot exercir no solament el pare, sind qui tingui el deure de la
crianca (mare, avis).”®

— Pel que fa a la intervencid del pare en el matrimoni de la filla, Meréa creu
que el pare conserva la facultat de casar la filla, fins i tot contra la seva voluntat.””A
més, la mare, encara que visqui el pare, també era escoltada;”® i si el pare faltava, la
conjunctio filiorum corresponia a la mare.””

— Quant al matrimoni del fill, Meréa creu que sembla que quan arriba als
catorze anys ja no necessita I’autoritzacié dos parentes (Liber 3,1,7).5°

La comprensi6 de les relacions existents entre la patria potestat i ’emancipa-
ci6 per matrimoni ha de tenir present el tema patrimonial. En efecte, es tracta d’a-
nalitzar com es transforma el principi del dret roma guod liberi nostri adquirunt,
id nobis adquiritur, que en les lleis visigotiques esdevé un principi juridic que re-
coneix al fill la propietat de certs béns, sota algunes restriccions:

71.  Paulo MEREA, «O poder paternal na legislacao visigética», Estudos de Direito visigdtico,
Coimbra, 1948, p. 1-22, 1.

72. Veg. Liber 6,5,18,1també 6,3,7, sobre I'infanticidi. Cal destacar, perd, que en el cas de filla
adultera, es permetia bé al pare, bé als germans o oncles si aquell havia mort, de matar la filla i el seu
complice; veg. Liber 3,4,5.

73. Veg. Liber4,4,1.

74. Veg. Liber 5,4,12.

75. Veg. Liber 4,4,3.

76. Veg.CTh. 9,13,1 (Brev. 9,10,1) = C. 9,15.1.

77. Veg. Liber3,1,2.

78. Veg. Liber 3,2,8, i les altres que cita Paulo MEREA, O poder paternal, 7, n. 13. Del mateix
autor, unes referéncies sobre CTh. 9,24,1 a «Notas sobre o poder paternal no direito hispanico oci-
dental (Em torno do $ CCVI do Foro de Cuenca)», Estudos do Direito, cit. 1, p. 83-112, 104, ntim. 62
[publicat inicialment a AHDE, 18 (1947) p. 15-33].

79. MEREA cita Liber 3,1,2, 3,1,6 1 3,1,8 (aquesta, perd, no és gaire explicita). La més clara és
3,1,7: «Patre mortuo utriusque sexus filiorum coniunctio in matris potestate consistat».

80. «Certe si germanus iam adulescentie habet etatem et proximorum renuit sollicitudinem,
sit illi potestas condignam sibi coniunctionis querere copulam.»
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— Pel que fa als bona materna, el pare tindra 'usdefruit de la totalitat dels
béns, mentre el fill no es casi.?!

— Quan el fill es casi, el pare conservara I'usdefruit sobre un ter¢ dels bona
materna, 1 els dos tercos restants es lliuraran al fill.

— Quan el fill tingui vint anys, encara que no es casi, té dret a rebre la meitat
dels bona materna, i el pare en conservara la meitat restant.

— Pel que fa als béns adquirits pel fill com a peculi castrense, el pare tindra
dretaun terg, sempre que el fill visqui amb el pare; si el béns provenen de donacié
del rei o del patrd, pertanyen al fill sense cap limitacié.$?

Meréa indica que el concepte de patria potestas es transforma ja al baix Impe-

8 per les influéncies de les idees cristianes, una influéncia que també es detecta
en certes lleis de Chindasvint, quan es parla dels deures del pare respecte dels fills,
inspirats en la pieras.®

Quant al paper de la mare en relacié amb la patria potestas, segons Meréa les
lleis visigodes tan sols li atribueixen la tutela dels fills menors (Liber 4,3,3), aixi
com el dret de corregir-los i d’autoritzar-ne el casament, sempre que el pare hagi
mort. Pero la mare, ni tan sols quan sigui vidua, no té «[...] aquela tipica manifesta-
cao do poder paternal que é o direito do pai sobre os bens adquiridos pelo filho».3

Respecte a ’emancipacié dels fills en relacié amb els aspectes patrimonials,
es va establir que amb motiu del matrimoni dels fills el pare havia de lliurar al fill o
alafilla la part dels béns materns que els corresponia, i el pare conservava 'usde-
fruit de la tercera part. A més, independentment del matrimoni, quan el fill o la fi-
lla complien vint anys tenien dret a rebre la meitat dels bona materna.3

El que és més important, segons Meréa, és que la innovacié pr1nc1pal del dret
visigotic en relacié amb el dret roma és la presencia de I'emancipacié per matri-
moni.?” Finalment, afirma que el legislador visigotic va establir que dels béns ad-
quirits pel fill, dos tergos fossin per a ell, i un terg per al pare; pero si el fill estava
emancipat, el pare no en tenia cap dret.%

81. Liber4,2,13 (cap.321 d’Euric): «[...] Cum vero filius ducit uxorem, aut filia maritum acceperit,
istatim a patre de rebus maternis suam recipiat portionem, ita ut usufructuario iure patri tertia relinquatur».

82. Veg. Liber4,5,5.

83. MEREA, O poder paternal, cit. 10-11.

84. Veg. Liber4,3,1.

85. MEREA, O poder paternal, p. 15-16.

86. Veg. Liber 4,2,13: «[...] Pater autem tam filio quam filie, cum XX annos etatis inpleverint,
mediam ex eadem, quam unumquemque contigerit de rebus maternis, restituat portionem, etiam si
nullis fuerint nuptiis copulati».

87. MEREA, O poder paternal, p. 22.

88. Veg. MEREA, «A leilV, 5,5 da Lex Visigothorum e o poder paternal no direito visigético»,
a Historia e Direito (Escritos dispersos), Coimbra, 1967, p. 31-52, 46.
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Es cert que el plantejament de la patria potestat variava respecte al fill o la filla, j ja
queaquesta, en casar-se, quedava emancipada del pare, perd sotmesaal poder del marit,
que «[...] era um direito novo e independente, originado no préprio matriménio».%

Pero la filla podia contraure matrimoni amb qui desitgés, sempre que cons-
tés el permis dels pares i amb el lliurament previ de la dot per part del futur marit;
en cas contrari, continuaria sota el poder dels pares (Lzber 3,2,8),%° tot 1 que Meréa
observa ja la contradiccié existent amb el fet que la mateixa llei sembla recongixer
que el matrimoni tindra validesa, tot i que la filla quedara exclosa de la successié
dels béns paterns.’! Aquesta situacié tenia uns antecedents directes en el dret
roma, que havia anat acceptant la validesa dels matrimonis contrets sense consen-
timent patern, tot i que també amb la sanci6 de la perdua dels drets successoris.??

De I’anilisi anterior es dedueix que el concepte classic i el contingut de la pa-
tria potestas romana ha quedat molt difuminat en la legislacié visigotica. I aixo no
tan sols per la desaparicié i la prohibicié dels aspectes més brutals d’aquella, siné
també per la consideraci6 de la patria potestat com un deure de proteccié dels
fills, que obliga no solament el pare, siné en el seu defecte la mare i/0 els germans,
ifins i tot els estranys al nucli familiar.”

I aquesta situacid, com diu Iglesia, manté una terminologia juridica que no té
ja relacié directa amb la realitat de la societat, i es manifesta de forma fefaent en
tractar del patrimoni familiar, i en concret de I’adquisici6 dels béns per part dels
fills subjectes encara a la potestat del pare: el Liber reflecteix una nova ordenacié
juridica, que afecta tant I’adquisici6 i la titularitat dels béns com el repartiment
dels bona materna, 1, en definitiva, la consideracié de ’emancipaci6 per matrimo-
ni com una via de dissolucié del patrimoni familiar.

4, COSTUMS DE TORTOSA
4.1. 'TITULAR DE LA PATRIA POTESTAT

La titularitat de la patria potestat recau exclusivament en ’home, ja que les
dones no en poden tenir. L’argumentacid o justificacié és ben simple: com que les

89. Paulo MEREA, «Sobre o casamento sine consensu parentum no direito visigdtico», a Estu-
dos de Direito visigotico, Coimbra, 1948, p. 157-183, 162.

90. Liber3,2,8.

91. MEREA, Sobre o casamento..., p. 166.

92.  MEREA, Sobre o casamento..., p. 169-178, cita exemples de les Pauli Sententiae i del Codex
Theodosianus.

93. Veg. Aquilino IGLESIA FERREIROS, «Individuo y familia. Una historia del derecho privado
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dones ni tan sols poden adoptar, encara menys poden tenir la patria potestat so-
bre els fills.”*

La titularitat és dels pares sobre els fills, tot i que en algun cas es preveu que
els descendents del fill que contrau matrimoni sense consentiment del pare restin
sota la patria potestat de I’avi (veg. més endavant).

Val a dir que la patria potestat també es pot estendre als fills naturals, bé per
matrimoni dels pares, bé per designacié del fill sense anomenar-lo natural als ca-
pitols matrimonials del fill o al testament del pare.”

4.2. CARACTERISTIQUES DE LA PATRIA POTESTAT

No hi ha una ribrica que englobi tots els aspectes relatius a la patria potestat.
Certament, no hi apareixen les figures classiques del dret roma (dret d’exposicid,
de venda, etc.), superades pel pas del temps. Tanmateix, si que es fa referéncia a
determinats aspectes de la patria potestat del pare en relacié amb els béns adqui-
rits pel fill, que segueixen el dret roma justinianeu.?

Segons els Costums de Tortosa, el pare manté un usdefruit sobre els béns ad-
quirits pel fill, pero al fill li correspon la propietat dels béns esmentats.”” T pel que
fa als béns del fill rebuts en heréncia, el pare també en té ['usdefruit fins a ’eman-
cipaci6.” Hi ha, perd, certs béns dels fills sobre els quals el pare no pot tenir I’us-

espafiol», a Miguel ARTOLA (dir.), Enciclopedia de Historia de Espaia. I. Economia. Sociedad, Ma-
drid, 1988, p. 433-536, especialment p. 4401 s.

94. Costums de Tortosa 8,9,4, in fine: «<Fembra no pot adoptar altre en fill ne en filla, per ¢o,
car fembra fill ne filla no ha en son poder».

95. Veg. Costums de Tortosa 6,8,5 in fine: «Encara son legitims e poden venir a sucessio, si’l
pare, quan dona muller a son fill natural o marit a sa filla natural, e en les cartes de les nupcies I’apella-
ra fill, e no dira fill natural, o filla natural».Veg. el comentari de Juan J. PERMANYER, Exposicion bisto-
rico critica de las Costumbres de Tortosa, a Foguet, Codigo de las Costumbres, LIL

96. Especialment C. 6,61,616,61,7.

97.  Costums de Tortosa 9,21,4,3: «Per lo fill familias guaayna lo pare de qualque cosa li sia do-
nada o lexada o promesa, o la aja comprada o per qualque contrayt al fill familias peruenga, estant en
poder del pare, guaaynalo pare lo us dels fruyts, empero la proprietat es e roman al fill familias». Tam-
bé a Costums de Tortosa, 6,2,2, in fine: «Mas si lo pare, lo fill o la filla que en son poder es, emancipa-
ra o la dara en matrimoni, de continent totes les dites coses, sens reteniment dels us dels fruyts, deu
restituir e deliurar al fill o a la filla per qui los te; en axi que, d’aquel dia enant, lo pare, los us dels
fruyts, no ha ni deu ni pot auer ni retenir en les coses sobredites, neguna altre cosa d’aquen pendre no
deu, ni auer».

98. Costums de Tortosa 6,2,2: «Con algunes coses seents o mouents, 0 que per si metexes se
mouen, per testament o derrera volentat o per qualque altra rao, a fill familias, o a filla sera lexat, lo
pare d’aquels los deu reseruar et saluar la proprietat sens alguna minuanga, en axi que re no pot ni’n
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defruit: els béns donats pel rei,” els que el fill hagi aconseguit en host o cavalcada,
o mitjancant I’exercici de diverses professions (officis), com les d’advocat, metge o
mestre.!%

Val a dir que els Costums de Tortosa segueixen (adquisicié de béns per part
dels fills sotmesos a patria potestat) el que assenyala el dret roma, tant al Codi Te-
0dosia,!! com al Codi de Justinia,'%? és a dir, mantenir un usdefruit en favor del
pare sobre els béns adquirits pels fills.

Quant a les caracteristiques de la patria potestat en I’ambit processal, ob-
servem una limitacié de la capacitat juridica del fill o de la filla sotmesos a la pa-
tria potestat, els quals no podran accionar contra el pare tret del cas de reclama-

ci6 del peculi castrense o quasicastrense, sempre que tinguin ja la «perfecta
edat».19

Val a dir que tampoc el fill emancipat no pot accionar contra el pare o la

deu alienar ni vendre. Empero los us dels fruyts d’aqueles coses, tots sén del pare de tota sa vida, e a
eyl pertaynen mentre qu’els fills o les filles aura o tendra en son poder».
99. Aquesta excepci6 segueix fidelment C. 6,61,7.

100. Costums de Tortosa 6,2,3: «Pare no pot reebre us de fruyts ni nuyla altra cosa en aque-
les coses que Reg 0 Regina dona a fill familias, o a filla; ni en re que fill familias guaayn en osts, ni en
caualcades, ni en feyt d’armes, ne en offici d’auocacio, ni en offici de metgia, ni en re que guaayn ti-
nent escola per mostrar a altres».També hi havia altres excepcions: el pare no tenia usdefruit sobre
els béns rebuts pel fill sota condicié que el pare no tingui usdefruit (Costums de Tortosa 6,2,4), en
consonancia amb C. 6,61,6, aut. «ut liceat matri et aviae»; ni sobre els béns sobre els quals el pare re-
nuncia a 'usdefruit (Costums de Tortosa 6,2,5), o els béns que el fill ha rebut contra la voluntat del
pare (Costums de Tortosa 6,2,6). Aquestes limitacions també es consideren als Furs de Valencia
62,4,

101. CTh. 8,18,1 [=Brev. 8,9,1] (319 [315] Jul. (2) 18); i CTh. 8,18,7 [=Brev. 8,9,4] (395 Oct.
15). Recollides posteriorment a C. 6,60,1 1 6,60,2. Perd Accursi indica (6,59,2, nota d) que aixi com el
pare perd sobre els béns del fill rebuts per via materna «[...] licentiam totius potestatis», aquesta licen-
tiam és «[...] licentiam utendi fruendi». Per la seva banda, Godofredo diu (11, 6,60,2, n. 38) que «[...]
Bona materna generis filio delata patri adquiruntur nudo usufructu: ideoque pater ea alienare non po-
test».

102. C. 6,61,416,61,6. Sobre el tema, Accursi indica (6,60,4, nota ¢) que aquest usdefruit im-
plica la prohibicié per part del pare o de ’avi d’alienar o d’hipotecar els béns, «[...] nisi per utilitatem
filii». T Godofredo afegeix (11, 6,61,4, nota 35) que «[...] usufructuarius dominium rei alienare, pignori,
aut hypothecae dare non potest».

103. Costums de Tortosa 2,2,3: «Fill o filla que sia en poder de son pare no’l pot appeylar son
pare ne algu que sia en la linea ascendent en juhii per nenguna rao, sino es de castrensi pecculio vel qua-
si; per ¢o, car entre pare et fill, o fill e pare, estant en son poder, nuyla actio no nayx ne y pot esser»; i
Costums de Tortosa 3,1,11: «Fill familias sens auctoritat de son pare en juhii no pot estar: si doncs en
pleyt no era de castrense peculii vel quasi, que volgues demanar, que 14 doncs sens auctoritat de son
pare pot estar en juhii, ab que sia de perfecta edat». Veg. també Costums de Tortosa 3,1,1213,1,13, so-
bre accions del fill en defensa del peculi adventici (béns adquirits amb el treball del fill o rebuts per lle-
gats o donacions).
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mare quan es tracti de causes criminals, o que n’afectin la fama,!® de la mateixa
manera que es preveu als Furs de Valencia.!®

Quant al consentiment patern per a autoritzar el matrimoni dels fills, s’ob-
serva que el consentiment esmentat és necessari per a concedir ’emancipacié dels
fills, perd aquesta manifestacié tradicional de la potestat paterna queda certament
disminuida quan s’estableix que el matrimoni podra tenir validesa igualment, en-
cara que no hi hagi el consentiment patern.!%

4.3. DISSOLUCIO DE LA PATRIA POTESTAT

La patria potestat s’extingeix per diversos motius:

— Per mort del pare: d’aquesta manera, els qui restaven sota la seva potestat
adquireixen una nova situacio juridica, en convertir-se en persones «de lur dret»,
és adir, el que en dret roma es coneixia per suz inris.!”

— Per arrogaci6, de forma que una persona no sotmesa a patria potestat pu-
gui voluntariament «donar-se» a una altra, 1 per tant perd no solament la seva po-
testat, és a dir, deixa de ser sui inris, sin6 que perd també tots els béns, que passa-
ran a ser del pare que I’acull.!®

— Per desafillament, procediment solament previst per als fills adoptius, tot
1 que seguint certes formalitats, bé sigui amb motiu o causa de desheretament que

104. Costums de Tortosa 2,2,4,1: «Fill emancipat no pot proposar contra son pare o contra sa
mare, o contra algu que sia en linea ascendent actio famosa, ¢o es de cualque crim, furt, roberia, e inju-
ries e altres coses semblants a aquestes, ab venia e sens venia, la qual en aquest cas no li deu esser dona-
da». Els fills que pledejen contra el pare o la mare incorren en causa de desheretament: veg. Costums
de Tortosa 6,8,2, sisena causa.

105. Furs de Valencia 2,2,2.

106. Segons OLIVER, Historia del derecho en Catalunia, vol. 1, p. 360, aquest fet és consequien-
cia de la influéncia del dret canonic del Concili de Letra (1179), que exigeix el lliure consentiment dels
contraients per a la validesa del matrimoni, «[...] derogando la doctrina fundada en la patria potestad,
en el «<mundium» germénico y en el feudalismo, que atribuia al padre 6 al sefior el derecho de obligar 4
sus hijos ¢ vasallos 4 contraer matrimonio». També al vol. 11, 259: «[...] El padre tiene ademds el dere-
cho de dar 6 negar permiso 4 los hijos no emancipados para que puedan contraer matrimonio. Aunque
el celebrado sin este requisito es valido con arreglo 4 las leyes candnicas [veg. X2,13,14 (sobre espon-
salicis) 1 en general X4,1,9 1 31], no produce los mismos efectos civiles que el celebrado mediante el
consentimiento paterno».

107.  Costums de Tortosa 8,9,5: «Tots aquels que son en poder de lur pare, mort lo pare, son
feyts de lur poder, e son de lur dret».

108. Costums de Tortosa 9,21,3,2: «Item, guaayna hom senyoria per arrogacio; ¢o es, que si
algu que sia de son dret e no sia en poder d’altre es dona en fill a altre, los bens d’aquest fill aytal tres-
passen e’s muden en senyoria d’aquel pare que ell ha reebut e elet per pare arrogatiu».
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figuri en testament, o bé sense causa, 1 en aquest cas se sol'licita el desafillament
davant la ctria.!%?
— Per emancipacid, que comentem més ampliament.

4.4. EMANCIPACIO DELS FILLS

a) Causes que provoquen I’emancipaci6 forgosa

— Per maltractament dels fills pel pare, que té la patria potestat, la qual cosa
provocara que hom ’obligui a emancipar-los.!!°

— Possible emancipacié per edat: tot1 que no hi haun precepte explicit que ho
indiqui, la configuracié de I’«etat complida» als vint-i-cinc anys es pot interpretar
com una via indirecta per a assolir I’emancipacid,!!! tenint present que es conside-
rava que el fill de familia «dintre la menor edat» no podia atorgar fianga.!'? A més,
’edat dels vint-i-cinc anys també es feia servir perque la filla menor de dita edat ha-
gués d’acceptar la voluntat del pare per a casar-se i dotar-la; en cas contrari, i si es
dedicavaa portar unavida luxuriosa, lafilla podia ser desheretada.!’?

— Per la mort del pare.!!*

— Per casament del fill o de la filla, perd s’observa un seguit de diferencies de
tractament en relacié amb el fill, la fillail’existencia o no del consentiment patern; des-
taca, a més, la necessitat d’un requisit inexcusable com és el consentiment patern:!'>

1) Casament del fill o de la filla amb consentiment del pare: els fills queden
emancipats per causa del matrimoni.

109. Costums de Tortosa 8,9,1,4: «E aquest pare aytal pot desaffillar al fill o filla adoptiu, per
justa rao, en son testament, e encara’l pot desafillar denant la Cort sens justa rao; ab que li saluu en sa
mort la sua legitima».

110. Costums de Tortosa 8,9,3: «Si’l pare malament contra tota pietat contracta (sic, per mal-
tracta) sos fills, deu esser forcat e destret qu’els emancip».

111.  Costums de Tortosa 2,14,1,3: «Etat complida es tro a XX et V ans complits. E com hom
parla de etat, e non es empresa de qual, es entesa com XX et V ans son complits, e no d’altra».

112.  Costums de Tortosa 2,14,2: «Fill familias estant dintre la menor edat, si fa fermanca sim-
plament, fermanga per nengu non es, n’en roman obligat». Sobre el tema de la fermanca o penyora als
Costums de Tortosa, veg. IGLESIA, Las Costums, en especial p. 221 1s.

113.  Costums de Tortosa 6,8,2: la desena causa de desheretament del fill per part del pare és
«st la filla menor de XXV ans no vol consentir al pare que la vol maridar e li vol donar dot, segons son
poder, ans ama ella més luxuriar y estar ab homens luxuriosos».

114. Costums de Tortosa 6,2,7: «Fills familias son exits e deliurats de poder de lurs pares,
quan son emancipats per lo pare, o el pare es mort [...]».

115. Costums de Tortosa 6,2,7: «Fills familias son exits e deliurats de poder de lurs pares,
quan son emancipats per lo pare, o el pare es mort, o com lo fill o la filla, ¢o es a saber com lo fill pren
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2) Casament del fill, sense consentiment del pare: no solament el fill no que-
da emancipat, és a dir, segueix sota la patria potestat paterna, siné que els seus des-
cendents també continuaran sota la potestat de I’avi.

3) Casament de la filla, sense consentiment del pare: la filla continuara sota la
patria potestat paterna, perd no, en canvi, els possibles descendents, que restarien
en potestat del pare del marit.

b) Causes que provoquen I’emancipaci6 voluntaria
Solament per voluntat del pare,!'® i no calia contraure matrimoni per a
emancipar-se.

¢) Forma i lloc de ’emancipacié

Deixant de banda que el pare podia emancipar els fills consentint el seu ma-
trimoni, amb les formalitats que li sén propies a aquell contracte, el pare podia
emancipar el fill davant del jutge; o també, sense presencia del jutge, atorgant al

fill una carta o escriptura de llibertat 0 emancipacid, hom suposa que davant nota-

ri.117

També es preveu la possibilitat contraria, és a dir, la del matrimoni no con-
sentit pel pare; en tal cas, el pare podia també concedir carta de llibertat o franqui-
cia per al fill o la filla i aix{ s’evitava la situacié de tenir els néts sota la seva potes-
tat, descrita abans.!!8

muller, o la filla marit ab volentat e ab gracia de lur pare, que si contra volentat del pare, lo fill fa ma-
trimoni, no tan solament eyl es e roman en poder del pare ans sos fills e sos nets romanen en poder del
pare e tots los altres d’aquel fill descendents; mas la filla es e roman en poder de son pare, ella tan sola-
ment, que sens volentat del pare fa matrimoni». També es fa referéncia al matrimoni del fill i de la filla
com a causa d’emancipacié a Costums de Tortosa 8,9,1 in fine: «Pot lo emancipar, si’s vol, denant la
Cort, y encara sens presencia de la Cort, ab carta; o donant a aquell muller, o si es filla, marit»; i a Cos-
tums de Tortosa 4,8,4: <Tot hom e tota femna es emancipat de son pare tantost com ab consentiment
del pare lo fill pren muller, o la filla pren marit; o si el pare ans que facen matrimoni o depuyx, si I'an
feyt, mas no ab sa volentat, los fa carta de emancipacio e de franquea».

116. Costums de Tortosa 6,2,7: «Fills familias son exits e deliurats de poder de lurs pares,
quan son emancipats per lo pare [...]».

117.  Costums de Tortosa 8,9,1 in fine: «Pot lo emancipar, si’s vol, denant la Cort, y encara
sens presencia de la Cort, ab carta; o donant a aquell muller, o si es filla, marit». Veg. també Costums
de Tortosa 4,8,4.

118. Costums de Tortosa 4,8,4: «Tot hom e tota femna es emancipat de son pare tantost com
ab consentiment del pare lo fill pren muller, o la filla pren marit; o si el pare ans que facen matrimoni,
o depuyx si ’an feyt, mas no ab sa volentat, los fa carta de emancipacio e de franquea».
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d) Conseqiiencies de I’emancipacié

La consequiencia immediata de ’emancipacié és que el que restava sota la pa-
tria potestat adquiria «lur dret».!"?

A més, com que I’emancipaci6 és irreversible, els fills emancipats no poden
ser obligats a tornar sota la patria potestat del pare,'*°tot i que, com hem vist ante-
riorment, mitjangant ’arrogacié es pot tornar voluntariament a la potestat (sem-
bla, pero, que no del pare).

5. ELS FORI/FURS DE VALENCIA
5.1. TITULAR DE LA PATRIA POTESTAT

No hi ha un precepte clar a aquest respecte en els Furs. Es més, podriem dir
que hi ha una certa contradicci6 entre dos furs. En efecte, s’afirma que ’home que
no és casat pot adoptar fills, prova fefaent que la patria potestat era reservada a
I’home, i no a la dona,'?!amb un seguiment gairebé literal del dret roma justinia-
neu.'?? Pero a la mateixa ribrica, es diu que la dona si que podra adoptar fills,
sempre que tingui més de trenta anys 1 no tingui fills (o els tingui amb posteriori-
tat a ’adopcid), la qual cosa permet d’interpretar que també ella podria tenir la
patria potestat, en exclusiva, sobre els fills adoptats.'?

Aquesta situacié (patria potestat de la mare) es confirma definitivament
quan s’afirma que els fills, mort el pare, «<romanguen» en poder de la mare. I el
que és més sorprenent, es diu que els fills, un cop morta la mare, també «roman-
guen» en poder del pare.!?* Si aquest vocable 'entenem com subsistir en el mateix
estat d’abans, '* hem d’acceptar que vivint el pare 1 la mare, ambdds tenien la pa-

119. Costums de Tortosa 8,9,5: «[...] son feyts de lur poder, e son de lur dret».

120. Costums de Tortosa 8,9,2: «Pus qu’els fills son emancipats, no poden ne deuen esser for-
cats ne destrets que tornen en poder de lur pare».

121.  Furs de Valencia 8,6,5: «Aquells qui muller no hauran, empero segons dret haver ne po-
ran, poden afillar altres».

122.  D. 1,7,30: «<Et qui uxores non habent, filios adoptare possunt».

123. Furs de Valencia 8,6,7: «Tota fembra pus que haje de xxx anys a ensts pusque affillar
qui.s volrra, si altres fills no ha o haura aprés I'affillament».

124. Furs de Valeéncia 5,2,10: «Can lo pare sera mort, los fils romanguen en poder de la mare, e
can la mare sera morta, los fils romanguen en poder del pare. Si, empero, lo pare pendra muller o la
mare pendra marit, los fils no sien en poder d’aquels si aquels fils o pruixmes d’aquels fils o volrran».

125.  Aquesta és la significacié que més s’escau dins el context del fur; veg. ALCOVER-MOLL,
Diccionari catala-valencia-balear, Barcelona, 1969, 1X, p. 550, coincident amb Pompeu FABRA, Dic-
cionari General de la Llengua Catalana, Barcelona, 1981, 14 ed., p. 1.481; 1 INSTITUT D’ESTUDIS CA-

111



ANTONI JORDA FERNANDEZ

tria potestat sobre els fills al mateix temps i albora, 1 que, una Vegada mort un dels
pares, la patria potestat de ’altre seguia en Vlgor o amb vigencia; i si el conjuge
vidu es tornava a casar, els fills o els parents proxims podien negar-se a acceptar-
ne la patria potestat, fet realment sorprenent en el cas del pare, que aixi perdia la
seva potestat sobre els fills del primer matrimoni.

Val a dir, pero, que la redaccié llatina del fur empra la paraula «consis-
tant»,!2¢ la qual cosa ens permetria pensar també en una interpretacié del fur que
indiqui que una vegada mort un dels conjuges, els fills es col-locaran o es posaran
sota la potestat del pare/mare supervivent, fet que permetria pensar en una tinica
patria potestat, no compartida o con]unta i que la mare tindria aquesta potestat
solament després de la mort del pare, perd no abans ni conjuntament.'?’

Alguns autors han volgut veure en aquest fur la plasmacié d’una «[...] tradi-
ci6 hispanomedieval d’exercici de la patria potestat per la mare»,!?8 sobre la base
de dues consideracions: els antecedents al Liber 4,3,3, 1 la tradicié romana que fi-
gura al Codi de Justinia (C. 5,49,1), que es manifesta també als Costums de Torto-
sa.1?? Pero en aquest cas, cap de les dues referéncies aportades tracten de la patria
potestat de forma directa.

En efecte, lallei del Liber fa referéncia a la facultat que té la mare d’assumir la
tutela dels fills menors,'*° 1 ni tan sols li reconeix una manifestacié tipica de la pa-
tria potestat, com és el dret del pare sobre els béns adquirits pel fill.!!

TALANS, Diccionari de la Llengua Catalana, Barcelona-Palma de Mallorca-Valeéncia, 1995, p. 1609;
veg. també Joan COROMINES, Diccionari etimologic i complementari de la llengua catalana, Barcelona,
1987, V11, p. 412-424, especialment p. 414, per a qui romandre seria «restar en un lloc, en un estat», o
«deixar de ser, deixar d’esdevenir-se».

126. «Patre mortuo, filii in potestate matris consistant, et, mortua matre, filii in potestate pa-
tris consistant.»

127. Potser ens donaria llum la redacci6 similar del Liber 4,2,13: «Matre mortua filii in patris
potestate consistant». Meréa no dedueix, ans al contrari, que d’aquesta llei es pugui acceptar I’existen-
cia d’una patria potestat (materna) singularitzada i diferenciada de la paterna. A més, si consultem Li-
ber 3,1,7 («Patre mortuo utriusque sexus filiorum coniunctio in matris potestate consistat» ), podem
observar que mort el pare, la mare no adquireix la patria potestat, siné tan sols una de les seves carac-
teristiques, com és la d’autoritzar el casament dels fills.

128.  COLON-GARCIA (ed.), Furs de Valéencia, V, p. 25, nim. 2.

129. Costums de Tortosa 5,2,5.

130.  Liber 4,3,3: <Si patre mortuo in minori etate filii relinquantur, mater eorum tutela, si vo-
luerit, suscipiat, si tamen in viduitate permanserit». I tot seguit es dicten instruccions sobre les obliga-
cions que assumeix la mare: fer inventari dels béns de ’herencia, etc.

131. Sobre la tematica de la patria potestat de la mare als ordenaments juridics peninsulars me-
dievals, veg. OTERO, La patria potestad, p. 218 1s.;1 MEREA, O poder paternal, p. 15-16, 1 Notas sobre
o poder paternal, p. 97 is.
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Quant a la llei esmentada del Codi de Justinia, solament tracta de I’educacié
dels fills; en cap moment figura la paraula potestas.

Finalment, quant als Costums de Tortosa, el costum esmentat (5,2,5) fa refe-
rénciaalamare coma tutora, perd sempre en relacié amb la tutela sobre els béns dels
fills, 1 no com a titular de la patria potestat.’®? Ja Oliver afirmava que els Costums
«[...] se ocupan tan sélo de las [obligaciones de los tutores] relativas 4 los bienes de
los menores 6 incapacitados, guardando el silencio més absoluto respecto de las que
deben cumplir enla personade éstos, cuyo silencio debe suplirse por lo dispuesto en
el Derecho romano».!* Val a dir, per tltim, que els Furs de Valéncia tampoc no re-
coneixien inicialment la possibilitat que la mare tingués la tutela dels seus fills
(recordem que tampoc inicialment no li reconeixia la potestat sobre els fills), dispo-
sici6 corregida finalment ’any 1403, sempre que la mare no es tornés a casar.!*

5.2. CARACTERISTIQUES DE LA PATRIA POTESTAT

Aquella possible patria potestat materna es manifesta també en seu de suc-
cessions, quan s *afirma, a sensu contrario, que una de les manifestacions de la pa-
tria potestat és la d’autoritzar el matrimoni de la filla (no del fill), 1 que aquesta au-
toritzaci6 pot concedir-la també la mare, si ha mort el pare. Si la filla es casa sense
obtenir el consentiment patern, pot ésser desheretada.!®> També confirma aquest
paper de la mare que es consideri la possibilitat de consentiment matern pel ma-
trimoni sense consentiment dels parents del pare ja difunt, afegité condicionant
inclos pel rei Jaume L% tot i que el matrimoni seguiria sent valid.

132.  Costums de Tortosa 5,2,5: «Quan algun hom mor e roman la muller ab fills o fill d’ell en
ella procreats, et ella sera tutriu d’aquels fills 0 en qualque altra manera tenra los bens d’aquels fills [....]».

133.  OLIVER, Historia del derecho en Catalusia, vol. 11, p. 394-395.

134. Furs de Valencia 5,6,6 1 5,6,7. Referéncies genériques sobre la tutela com a institucié juri-
dica, amb bibliografia, a Miguel Angel MOTIS DOLADER, «Consuetudine regni non habemus patriam
potestatem. Un supuesto de tutela y curatela en la juderfa de Daroca en el siglo xv», a Jus Fugit (Sara-
gossa), 1 (1992), p. 79-137, especialment 89 i s. Sobre la temtica en general, Antonio MERCHAN AL-
VAREZ, La tutela de los menores en Castilla hasta finales del s. XV, Sevilla, 1976.

135. També es disposava aixi a Costums de Tortosa 6,8,2, desena causa de desheretament.

136. Furs de Valencia 6,9,2: «La filla que anc no hac marit, si sens consentiment del pare o, si.]
pare sera mort, sens consentiment de la mare, pendra marit, alcun temps lo pare o la mare pusque
aquela deseretar. E si aquela deseretaran, los altres frares o els proixmes succeesquen a ella en sa legiti-
ma. Enadeix lo senyor rey que la on diu consentiment de la mare e de dos pus proixmes parents de part
del pare e de dos pus proixmes parents de part de la mare. E si la mare la maridara sens consentiment
dels dits parents de part del pare e de la mare, que pac meytat de ’exovar per la filla al marit del seu
propri, si ha de que».
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Pel que fa als aspectes patrimonials, els Furs de Valencia disposen que els
béns rebuts pel fills mitjangant disposicié testamentaria resten sotmesos a un us-
defruit per part del pare mentre estigui sota la seva patria potestat, usdefruit que
cessara en el moment de I’emancipacié.!’’” Tanmateix, el fill adquireix plenament
la propietat, 1 per tant el pare no gaudeix de I"'usdefruit, dels béns adquirits pel fill
o lafilla, ja sigui per dot o a causa del seu treball.'*® El mateix fur indica que el pare
tampoc no tindra usdefruit en els béns del fill rebuts sota condicié de no cedir us-
defruit al pare;'3? o en els béns sobre els quals el pare ha renunciat a I'usdefruit, te-
nint-hi dret;!*° o sobre els béns que el fill ha rebut contra la voluntat del pare;'*'o
sobre els béns que el fill ha rebut per donacié del rei o en accié militar, o exercint
ofici d’advocat.!*?

Val a dir que si en general aquestes limitacions son similars a les que establei-
xen els Costums de Tortosa, els Furs de Valencia inclouen una novetat, que és que
si el fill sota la potestat del pare rep béns mobles, el pare té I"obligacié d’adquirir,
amb aquests, béns immobles; d’aquests béns immobles el pare en rebra 'usdefruit
fins que el fill arribi als vint-i-dos anys, en que li lliurara els béns sense restitucié
de l'usdefruit. Pero si es tracta d’una filla, els béns els tindra el pare en usdefruit
fins que aquesta «tantost com haja marit».!*

Quant a les limitacions processals que suposa la patria potestat vers el fill, es
concreta en el fet que el fill no pot accionar contra el seu pare en causes que atri-

El rei Pere, el 1342, insisti en un privilegi concedit a les viles reials que és necessari el «consell e
voluntat del pare 0 mare o tudor o curador» per a considerar legitim els esponsalicis i el matrimoni
(Furs de Valencia 6,9,3). Posteriorment, el rei Ferran, el 1510, disposa que la filla casada sense la «[...]
voluntat e consentiment de son pare o mare» no pugui sol-licitar dot ni aliments (Furs de Valencia,
6,9,5). L’emperador Carles, el 1542, insisti de nou en el tema (Furs de Valéncia, 6,9,6-7).

137. Furs de Valencia 6,2,3.

138.  Furs de Valencia 6,2,4: «[...] Ne.l pare no ha usufruit en aqueles coses les quals lo fill o la
filla qui sera en poder d’ell haura guaanyat per rahé d’exovar o de donati6 per nipties. Ne ha usufruit
els béns, los quals los fills qui seran en poder d’ell hauran guaanyats per lur art per lur offici o per lur
certea. Ne encara no haura usufruit en 'usufruit que al fill sera lexat [...]».

139. També a Costums de Tortosa 6,2,4.

140. També a Costums de Tortosa 6,2,5.

141. També a Costums de Tortosa 6,2,6.

142.  Furs de Valencia 6,2,3: «[...] Si, emperd, lo fill o la filla o el nét o la néta o d’aqui enant al-
tres qui seran en poder del pare alcuna cosa de donatié del rey o en ost puablica o en offici d’avocatié o
per offici que tendran en la cort del rey guaanyaran o hauran alguna cosa, el pare en aytals guaanys que
aqueles persones damunt dites hauran feits, no haja quant a 'usufruit ne a la proprietat». En el mateix
sentit, Furs de Valencia 6,2,4, in fine: «[...] Ne encara en aqueles coses [el pare] no haura usufruit les
quals lo princep haura donades al fill qui sera en poder del pare». El tractament és similar al de Cos-
tums de Tortosa, 6,2,3 a 5.

143. Furs de Valencia 6,2,3.
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bueixen infamia a I’acusat o en causes criminals o de furt, excepte quan el pare que

té la patria potestat li ho permet, de manera que sigui «absolt», aix0 és, emanci-

pat.** Igualment s’indiquen unes exclusions per a ser jutge: les més clares s6n les

que afecten el fill respecte del seu pare, i a I'inreves;'*sense oblidar les que in-
bl b

clouen la dona, equiparada al menor de vint anys a aquests efectes.!*

5.3. DISSOLUCIO DE LA PATRIA POTESTAT

Els Furs de Valeéncia segueixen en part el dret roma a ’hora de tractar la dis-
soluci6 de la patria potestat. En efecte, la mort del pare o ’emancipacié del fill sén
dues situacions que aboquen a I’extinci6 de la patria potestat.'

També es preveu el desafillament: el pare pot desafillar el fill, sense diferen-
ciar entre si és adoptiu o no, per alguns dels motius que també donen peu al des-
heretament del fill, com acusar el pare o la mare d’algun crim, ser heretge, etc.!*
En aquest cas, el desafillament ha de tenir una forma determinada, com és seguir
el procediment davant la cidria i salvant la legitima que li pogués correspondre.!*?

144. Furs de Valencia 2,2,2: «Fill, dementre que sie en poder del pare, no.s pusque clamar de
son pare, ni demanar ell, ne metre en pleit, sobre coses famoses ne criminals, axi com de furt o de rapina
ne d’altres coses semblants a aquestes, jasia ¢co que fos absolt de son pare que se’n pogués clamar [...]».

145. Furs de Valencia 3,1,28: «En civils negocis o feyts criminals, pare no pot haver fill en jut-
ge, nifill lo pare».

146. Furs de Valencia 3,1,8: «Fembra, furids, infamis, menor de vint ans, enemichs capitals o
sospitoses per justa o per rahonable cosa, no sien jutges, ne delegats, ne arbitres». En el mateix sentit,
Furs de Valencia 3,1,24. La procedencia és de D. 5,1,12,2-3. Perd Accursi (5,1,12,2, nota b) indica que
’edat dels impuibers per a ser considerats adults és la de divuit anys, amb algunes excepcions (perd no
inclou ’emancipacié per matrimont).

147. Furs de Valencia, 6,2,5: Idem rex [lacobus I, rex].: «Los fils qui son en poder del pare sén
exits e deliurats de son poder si aquel pare los emancipara, ¢o és si.ls absolvra o.ls deliurara de son
poder o siaquel pare morra o1 fill pendra muller»; FAV. Fori 84: «De collationibus»: 4.- «A patria po-
testate filii familie liberantur, patre eos emancipante vel mortuo patre vel filio uxorem ducente.» Tam-
bé hi ha referencia al tema, pel que fa a col-lacié de béns, als Furs de Valencia, 6,2,3: «[...J]Mas si lo pare,
lo fill a la filla 0.1 nét o la néta o d’aqui enant altres a qui aquels béns, axi com damunt dit és, seran es-
devenguts, emancipara, o lo fil o la filla 0. nét o la néta a qui aquels béns, axi com damunt és dit, seran
esdevenguts, seran allogats en matrimoni, de mantinent lo pare sia tengut de restituir a ells entegra-
ment les coses damunt dites». S’observa una clara influéncia de C., 6,61,6, pr., en especial quan de for-
ma derivativa es parla de néts o nétes sotmesos a la patria potestat de ’avi, cosa que no succeeix ja als
Furs de Valencia, 1 si en canvi als Costums de Tortosa, on es parla d’avis, besavis, etc.

148. Furs de Valencia 6,9,16, amb relacié a 6,9,15.

149. Furs de Valencia 8,6,1: «[...] E si aquell qui.l ’affilla lo volrra desafillar, pusque-ho fer de-
nant la cort saluva a aquell 1a legitima qui fo afillat e.ls béns d’aquell qui.l Iaffilla [...]».
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5.4. EMANCIPACIO DELS FILLS

a) Causes que provoquen I’emancipacié forcosa

A més de les causes ja esmentades, també es preveu ’emancipaci6 forgosa a
causa dels maltractaments del pare sobre el fill, una emancipacié a queé el pare es
veura «destret» o obligat.!>°

Semblantment, podem incloure I’emancipacié for¢osa quan s’ocupa un car-
rec o dignitat, en aquest cas eclesiastic, ja que es dona per fet que el fill clergue no
no esta ja sota la patria potestat del pare.!!

Perd, amés, s’inclou una altra forma, també present als Costums de Tortosa,
que és el matrimoni. Val a dir que en principi només es considerava el matrimoni
del fill, i que molt posteriorment, al principi del segle Xv, es va admetre també el
casament de la filla com a manera d’emancipar-se del pare.'>

Es a dir, se segueix inicialment el criteri del dret roma sobre la dissolucié de
la patria potestat, pero s’innova incloent-hi ’emancipacié per matrimoni del fill 1,
més tard, de la filla.

Quant a una possible emancipaci6 per edat, els Furs de Valencia indiquen
que es considerara «<menor» el que tingui menys de vint anys, 1 aixi es desmarca
tant del dret roma com dels Costums de Tortosa, que estableixen els vint-i-cinc
anys. Perd en els Furs de Valencia s’estableix a més que, a I’efecte de restitucid,
I’edat de vint anys es considera tant si és casat com si no ho és,>disposicié que
entra en contradiccié amb la dissolucié de la patria potestat per causa de matri-
moni que hem vist anteriorment.

150. Furs de Valencia 8,6,3: «Si.l pare son fill malament e contra offici de pietat tractara o pro-
curar, lo pare deu ésser destret que emancip aquell fill, ¢o és que no sia en son poder».

151.  Furs de Valencia 4,6,2: «Si.l fill haura muller o sera clergue o haura sa part dels béns del
pare, lo pare no sia tengut de respondre per aquell fill».

152.  Furs de Valencia 6,2,6: Martinus, rex. Anno M.CCCC.III. Valentiae.: «Ordenam que.ls
cases de deliurament de patria potestat ordenats en lo fur final antich, posat sots la present ribrica,
sien enteses e hajen loch aixi en filles com en fills, ¢o és aixi en filla qui pren marit com en fill qui pren
muller, e axi dels altres cases».

153.  Furs de Valencia 2,13,1: «Menor sia dit tro a XX anys, e aquella cosa metexa sia entesa e
dita de tot menor, haje muller o no muller». Els seglients furs de la ribrica 13 insisteixen en el tema de
la fermanga i la restitucié dels menors, fins a arribar al fur 23, que estableix la confirmacié de 1527 de la
peticié dels bragos de la Cort, perque els fills no casats no pugin contractar sense el consentiment dels
pares, o bé tinguin més de vint-i-cinc anys. La influéncia del dret roma es pot comprovar en les dife-
rents lleis de C. 2,22.
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b) Causes que provoquen I’emancipacié voluntaria

Hem vist ja que el pare pot emancipar voluntariament els fills,'>* sense que
s’indiqui el procediment que cal seguir, 1 ni tan sols si hi ha d’haver alguna solem-
nitat especial o alguna formalitat determinada.

¢) Conseqiiencies

Desapareix la responsabilitat (pecuniaria) del pare quan el fill ja esta emanci-
pat; ien el cas que el fill no estigui emancipat, el pare solament seria responsable si
el deute del fill neix com a conseqtiencia d’'un manlleu fet amb consentiment del
pare.!%

També, quan el fill és casat, o és clergue o ha participat en la particié dels
béns del pare, el pare no té cap responsabilitat ni respon sobre el fill.1>

L’emancipaci6 és irreversible: una vegada ha tingut lloc, la persona no pot
recuperar la patria potestat, excepte en el cas d’ingratitud del fill.'>

6. CONCLUSIONS
6.1. SOBRE LA TITULARITAT DE LA PATRIA POTESTAT

Es coneguda I’exclusié de la dona de la patria potestat en el dret roma.
Aquesta exclusié es manté als Costums de Tortosa amb els mateixos arguments:
la dona no pot adoptar fills ja que ni tan sols pot tenir la patria potestat sobre els

154. Furs de Valencia, 6,2,5.

155.  Furs de Valencia, 4,6,1: «<Lo pare no pot ésser demanat per rahé del seu fill qui és emanci-
pat, ¢o és que no és en son poder, si aquel fill pres diners en préstet d’alcun, si doncs lo pare en aquel
deute no s’obliga; ne pot ésser demanat per lo deute que manleva lo fill qui és en son poder, si aquel
deute fo manlevat sens voluntat d’ell». Aquest fur reprodueix literalment el primer incis de C. 4,13,1.
Accursi, (4,11,1, nota s) indica que «[...] iussus nec aliud intervenit quo similiter insolidum teneri pos-
sit veluti in reverso vel proposito taberne vel negociatoni quod si factum esset teneret insolidum». I
Godofredi (II, 4,13,1, nota 25) afirma que «[...] ut quia credita pecunia est».

156. Furs de Valéncia, 4,6,2: «Si.1 fill haura muller o sera clergue o haura sa part dels béns del
pare, lo pare no sia tengut de respondre per aquell fill». Els editors dels Furs de Valéncia observen una
influencia del Fuero de Teruel en aquesta redaccid; veg. els furs 3161317 a Jaime CARUANA GOMEZ DE
BARREDA, El Fuero Latino de Teruel. Edicion preparaday con estudio preliminar por..., Terol, 1974, 1
José CASTANE LLINAS (ed.), El Fuero de Teruel, 2a ed., Terol, 1991.

157.  Furs de Valeéncia 8,6,2: «Los fills ledesmes qui seran emancipats o en altra manera absolts
de poder del pare contra lur voluntat no sien tornats en poder del pare. Enadeix lo senyor rei, si doncs
lo fill no era desagradable e desconexent e enjuriés al pare».També a FAV. Fori 110: «Inviti filii legiti-
mi emancipati vel alio modo a patria potestate absoluti non rediguntur in patriam potestatem. [Addi-
dit dominus rex, nisi filius esset ingratus et viriosus patri]». Se segueix a D. 1,6,11.
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propis fills naturals. En canvi, els Furs de Valéncia, tot i mantenint certes ambi-
gliitats, confirma la dona com a titular de la patria potestat, bé de forma singula-
ritzada, bé de forma conjunta amb el seu marit (amb dificultats per la possible in-
terpretacié de la paraula romanguen, com hem vist).

6.2. SOBRE LES CARACTERISTIQUES DE LA PATRIA POTESTAT

Tant als Costums de Tortosa com als Furs de Valéncia no hi figuren cap
de les manifestacions caracteristiques de la patrla potestat en el dret roma (dret de
vida, etc.). Es evident que aquella concepc1o classica de la potestats s’ha transfor-
mat amb el pas del segles en un officium en interes dels fills, com deia Otero, pro-
cés ja iniciat en la legislacié visigdtica.!>

Coincideixen en el tractament de la pétria potestat en relacié amb els béns
adquirits pel fill, que, en general, s6n propletat del fill i resten sotmesos a un usde-
fruit per part del pare fins a ’emancipacié dels fills, tot i que als Furs de Valencia
hem vist com en el cas de la filla s’especificava que I'usdefruit perdurava fins al
matrimoni. Val a dir també que hi ha diferents limitacions a ’'usdefruit esmentat
per raé del tipus de béns o del procediment d’adquisicié per part del fill, amb una
insisténcia especial en els béns adquirits per donacié del rei 0 com a soldat, en re-
laci6 clara amb la proteccié de ’antic peculi castrense roma.

Cal assenyalar que els Costums de Tortosa i els Furs de Valéncia donen un
tractament diferent a ’adquisici6 dels béns per part dels fills respecte a altres ordi-
naments peninsulars examinats per Meréa, com és el cas del Fuero de Cuenca i
d’altres (cap. 206 1 243), ja que una de les caracteristiques més destacades del po-
der parental radica en I’aspecte patrimonial, en el sentit que el fill que es troba sota
el poder dels pares no adquireix béns per a ell mateix, sind per als seus pares. La
consequiencia d’aquesta situacié és que els béns que fossin adquirits i potestate
parentum s’havien de repartir entre els germans, sense distincid entre els qui enca-
ra es trobessin sota el poder dels pares a la mort del pare o de la mare, i els qui
s’haguessin emancipat anteriorment.!®® Val a dir, perd, que aquesta adaptaci6 de
la figura classica de la col-lacié de béns (Corpus 6, 20) si que es troba als Costums
de Tortosa (6,2,1) 1 als Furs de Valéncia (6,2,1), perd distingint entre els béns ob-
tinguts pels fills amb béns del pares (que si que s’han de repartir entre els ger-
mans), o dels obtinguts sense emprar béns dels pares (que no s’han de repartir en-
tre els germans).

158.  OTERO, La patria potestad...,p. 216 1s.
159. MEREA, Notas sobre o poder paternal..., p. 85 1is.
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Sobre la patria potestat en I’ambit processal, s’observa una coincidencia als
Costums de Tortosa i als Furs de Valencia en la limitacié de la capacitat juridica
delfill o dela filla sotmesos a la patria potestat, els quals no podran accionar con-
tra el pare tret del cas de reclamaci6 del peculi castrense o quasicastrense, sempre
que tinguin ja la «perfecta edat» (als Costums de Tortosa), o bé quan el pare I’hi
permet, de manera que sigui «absolt», aixd és, emancipat.

6.3. SOBRE LA DISSOLUCIO DE LA PATRIA POTESTAT

Hi ha coincidéncia entre els Costums de Tortosa 1 els Furs de Valencia a
I’hora de considerar la mort del pare, el desafillament i ’emancipacié com a for-
mes de dissolucié o extinci6 de la patria potestat. Els Costums de Tortosa, seguint
el dret roma, inclou també ’arrogacid, cosa que no preveuen els Furs de Valencia.

6.4. SOBRE L’EMANCIPACIO DELS FILLS

En tractar de I’emancipacid, 1 seguint la classificacié que hem establert, ob-
servem que I’emancipaci6 for¢osa coincideix als Costums de Tortosa i als Furs de
Valéncia en considerar-ne com a causa suficient els maltractaments del pare sobre
els fills. També hi ha coincideéncia en considerar I’edat, de forma ambigua certa-
ment, com un procediment indirecte per a emancipar-se, tot i que els Costums de
Tortosa assenyala els vint-i-cinc anys 1 els Furs de Valencia, solament els vint
anys. Els Furs de Valencia inclou també ser clergue per a emancipar-se de la patria
potestat, cosa que no fa els Costums de Tortosa.

En relacié amb I’emancipacié per matrimoni, observem que tant els Cos-
tums de Tortosa com els Furs de Valeéncia segueixen una aplicacié diferent del
dret roma, que no la preveia. Perod si bé als Furs de Valencia solament el fill pot
emancipar-se per matrimoni, amb el consentiment previ del pare, als Costums de
Tortosa es permet que també la filla pugui emancipar-se per matrimoni, sempre
amb el consentiment patern, ja que si aquest no existeix, tot i sent valid el matri-
moni, la filla seguir sota la potestat del pare i la descendéncia restara sota la po-
testat del pare del marit.

El fet que al comengament del segle xv es modifiquin els Furs de Valencia,
que permet també I’emancipacié per matrimoni de la filla, ens porta a les conside-
racions seglients:

— Els redactors dels Furs de Valencia no innoven en aquest punt sobre el
dret roma.
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— Els redactors dels Costums de Tortosa si que innoven en aquest punt so-
bre el dret roma.

— La modificacié del fur al segle xv, probablement a la vista dels Costums
de Tortosa, permet pensar que els redactors dels Furs de Valéncia no coneixien els
Costums de Tortosa, ja que si hagués estat aixi, podrien perfectament haver re-
dactat el fur amb ’'ampliacié de la filla emprada als Costums de Tortosa, 1 no al
cap de més d’un segle.

Quant a ’emancipacié voluntaria, els Costums de Tortosa i els Furs de Va-
lencia coincideixen en el fet que només la voluntat del pare la permet.

Sobre laformaiellloc de I’emancipacid, els Costums de Tortosa sén més ex-
plicites que els Furs de Valéncia (no hi ha cap referéncia), amb la possibilitat d’a-
cudir al jutge per emancipar el fill (seguint la tradicié romana) o bé d’atorgar-li
una carta de llibertat.

Les conseqiiencies de I’emancipacié sén similars als Costums de Tortosa 1
als Furs de Valencia: el que restava sota la patria potestat es converteix en sui iuris,
com deia el dret roma. També es coincideix en el fet que ’emancipacié és irrever-
sible, tot i que els Costums de Tortosa preveu ’arrogacid, mitjangant la qual es
pot tornar voluntariament a la potestat d’algd (sembla, pero, que no pas del pare
natural), 1 els Furs de Valencia preveu el retorn a la potestat del pare quan el fill
emancipat és malagrait. Semblantment, la responsabilitat del pare sobre els actes
del fill emancipat (especialment en temes patrimonials) desapareix amb ’emanci-
paci6.1e0

7. NOTAFINAL

A mitjan segle X1X, Sancho de Llamas comentava les lleis de Toro, 1 en fer-ho
sobre la llei 47,'%! afirmava: «La primera ley que se encuentra en nuestros c6digos
legales que puede tener alusion 4 si los hijos casados salian de la patria potestad, es
la 82 tit. XI, libro I del Fuero Real», on es disposava, segons Llamas, que «se
aprueba como vilido el contrato celebrado entre el padre y el hijo, si estaba casa-
do, administraba sus bienes y era mayor de veinte y cinco afios». 162

160. Veg. Costums de Tortosa 4,7 («Que la muller per lo marit, ni’l marit per la muller, ne la
mare per lo fill no sien demanats»), i molt especialment 4,8 («Qu’el fill per lo pare, ne lo pare per lo fill
emancipat, ne libert per lo padro no sia demanat»).

161. Ley XLVIIdeToro(=Nov.Rec. 10,5,3): «<El hijo casado y velado se tenga por emancipado».

162.  Sancho DE LLAMAS Y MOLINA, Comentario critico-juridico-literal a las ochenta vy tres le-
yes de Toro, Madrid, 1852 [reed. anast. Barcelona, 1974], p. 404.
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En realitat, I'esmentada llei del Fuero Real no diu res de contractes, siné que
fa referéncia a les possibles accions processals del fill contra el pare o la mare, i es-
tableix que els fills emancipats i majors de vint-i-cinc anys poden accionar contra
els seus pares; en canvi, les filles solteres o les vidues no poden accionar contra el
pare, i la filla casada ho podra fer si té el consentiment del seu marit.!®®

El Fuero Real estableix de forma indirecta I’emancipacié per matrimoni i, en
alguns casos per edat. Indica que la vidua es pugui tornar a casar sense consentiment
dels pares,“’4 1que ladona soltera que es casa sense consentiment patern no participi
en el repartiment dels béns paterns,'®® excepte si és major de vint-i-cinc anys.!6®

Quant a altres ordenaments juridics peninsulars, les Partidas no estableixen
I eman01pac1o per matrimoni;'®” com afirmava Otero'®® i, més recentment, Igle—
sia,'%? ’acceptaci6 a les Partidas del model de patria potestat justinianea (tot 1 que
amb modificacions importants) impedeix I’establiment d’aquell mecanisme d’e-
mancipacié matrimonial.

Aquesta acceptacié té ja una constancia expressa a la ciutat de Barcelona,
mitjangant un capitol del Recognoverunt proceres.'’® I es va aplicar de forma ge-

163.  Gonzalo MARTINEZ DIEZ (ed.), Leyes de Alfonso X. I1. Fuero Real, Avila, 1988; FR.1,11,8:
«Si padre o madre touiere fiio o fiios en su poder e les fizieren fazer pleyto de debda o de conoscencia o
de otra cosa qualquier, tal pleit non uala, maguer que los fiios sean de edat complida. Mas después que
los fiios salieren de poder de su padre o de su madre o estando con ellos fueren casados e ouieren sus co-
sas departidas e recabdaren sus cosas por ssi e ouieren edat de XXV annos e fizieren pleyto con su padre
o madre o con algiin dellos, tal pleyto uala. Esto uala entre los fiios uarones; ca pleyto que faga fiia por
casar, quier sea en cabellos quier bibda, sil fiziere con padre o con madre o con uno dellos, non uala, ma-
guer aya XXV annos; e si fuer casada e lo otorgue el marido el pleyto que fiziere, uala».

164. FR.3,14.

165. FR.3,1,5.

166. FR. 3,1,6, confirmat indirectament també a 3,1,14.

167. P.4,17,1, estableix que els fills i els nets nascuts de matrimoni legitim resten sota la patria
potestat de I’avi; segons Llamas, comentari 7 a la llei 47, «[...] lo que supone que el hijo también lo es-
taba, y porque podia dudarse si los hijos de hija habian de estar en la potestad de su padre o del abuelo
materno, declara la ley 2* del mismo titulo que deben estar bajo la potestad de su padre».

168. OTERO, La patria potestad p.234: «[...]quizd resultara ya algo anacrénica en el siglo XIIT esta
concepcidn patriarcal de la patria potestad, pero sigue consagrada hasta que las Leyes de Toro 47 y 48,
para ser mds consecuentes con las circunstancias de su tiempo, declararon liberado de la sujecion paterna
y jefe de una nueva familia al hijo que contraia matrimonio. De esta manera se consagro definitivamente
lapractica tradicional de emancipacion por el matrimonio» [el subratllat és nostre]. Per al’analisi dela pa-
tria potestat a les Partidas, veg. també Enrique GACTO, «El marco juridico de la familia castellana. Edad
Moderna», a HID, 11, 1984, p. 37-67. Sobre la posicié juridica de la dona, veg. M. Francisca Gémez
MONTALVO, Régimen juridico de la mujer en la familia castellana medieval, Granada, 1998, p. 35-65.

169. IGLESIA, Individuo y familia..., p. 491 is.

170. 3a CYADCII, 1,13: cap. 67, «Item est consuetudo Barchinonae, quod si filius est foris
casatus de voluntate patris, et filia cum marito, quod habeantur pro emancipatis».
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neralitzada a Catalunya el 1351, quan el fill, la filla, el nét o la néta que celebra ma-
trimoni amb consentiment patern queda emancipat,'’! i aquesta va ser la solucié
que es va acceptar després a Castella a ’edat moderna, amb la llei de Toro 47. Pre-
viament, tant els Costums de Tortosa com els Furs de Valéncia havien acceprtat,
amb caracters propis, com hem vist, aquella possibilitat.

Val a dir, pero, que els elements essencials de la patria potestat formats en el
dret roma s’havien anat difuminant anteriorment. Aixi ho hem vist en examinar la
legislaci6 visigotica. Cal afegir, a més, que en diferents documents del segle X1,
corresponents a Jaume I, s’observa una realitat diferent a la que establia teorica-
ment ’ordenament juridic vigent. En aquest sentit, podem citar-ne alguns exem-
ples:

— E11244, Jaume I va establir que si la filla es casava «[...] sine expresso con-
sensu patris vel matris aut tutorum vel curatorum [...]»,1”? el matrimoni era valid,
perd la filla no podria reclamar la seva part en els béns paterns o materns, prova
evident que, en primer lloc, no calia ’autoritzacid paterna per a contraure matri-
moni, i, segonament, la filla s’emancipava totalment de Pautoritat paterna, tot i
que perdla els drets successoris que li corresponien. Una decisid, d’altra banda,
que ja hem vist que té uns antecedents llunyans a les Pauli Sententiae i al Codex
Theodosianus, 1 més propers, com hem vist, a Liber 3,2,8.

— Un exemple més clar és el de la confirmacié de Jaume I, ’any 1257, de les
possessions 1 de ’emancipacié del fill de R. de Gravalosa. Per aquest acte, el rei
confirma la possessi6 dels béns que el fill ha rebut del pare, com també la conside-
racié d’emancipat del fill, basant-se en el fet «[...] quia communis iuris est tocius
Catalonie et sic eciam extitit usitatum, quod per matrimonium et foriscasacionem
filii liberantur a patria potestate nos candem opinionem et frecuentem usum ex

171. 3a CYADCI 8,1 (Pere I1I a la cort de Perpinya, 1351, cap. 16): «Statuim encara, e sanc-
cim, que si fill, o filla, net, o neta, o qualque altres descendents en potestat del pare, o del avi, o de qual-
sevol altres ascendents constituits, en matrimoni se collocaran, de, e ab voluntat del pare, o del avi, o
de altras en potestat dels quals seran, sien hauts encontinent ipso facto per emancipats [...]». Més tard,
la doctrina afirma que si el pare no consentia fins després de celebrat el matrimoni, el fill no estava
emancipat; veg. sobre el tema Thomas MIERES, Apparatus super constitunionibus curiarum generalium
Cathaloniae..., Barcelona, 1621, col‘lacié 6, cap. 13, nim. 26; Iacobi CANCERI, Variarum Resolutio-
num Iuris caesari, Pontificii, Municipalis Principatus Cathalauniae, 116, 1670, p. 1, cap. 10, nim. 21 8;
Joannis Petri FONTANELLAE, Tractatus de Pactis Nuptialibus sive de Capitulis Matrimonialibus, Gi-
nebra, 1752, clausula 1v, glossa I, nim. 29, i clausula 1v, glossa 11, ntim. 38. Un resum general de la qies-
t16 es pot trobar a Guillem M. DE BROCA I MONTAGUT i Joan AMELL 1 LLOPIS, Instituciones del Dere-
cho Civil Catalin vigente..., 2a ed., Barcelona, 1886, 1, p. 170-171; 1 Francisco MASPONS I ANGLASELL,
Derecho catalin familiar, Barcelona, 1956, p. 107-108.

172. Veg. Ambrosio HUuICI MIRANDA; Maria DESAMPARADOS CABANES PECOURT, Documen-
tos de Jaime I de Aragon, 11, p. 1237-1250, Valencia, 1976, p. 392 (14-8-1244), p. 180.
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certa sciencia ampleentes [...]».17> Aix0 ens indica que era usual considerar el ma-
trimoni com una forma d’emancipaci6 respecte de la patria potestat.

Queda patent, doncs, el paper de tradicié i modernitat dels Costums de Tor-
tosa en relacié amb la patria potestat i ’'emancipaci6 per matrimoni —que podria
haver servit d’orientaci6 als redactors del Recognoverunt proceres, de la constitu-
ci6 de Cort de 1351, 1 de la modificacié dels Furs de Valéncia de 1403. Una mo-
dernitat que no fa altra cosa que recollir i sistematitzar alld que a la practica era ja
una realitat consolidada i acceptada com a normal fins i tot pel mateix monarca.

Perd aquest fet no ens ha de fer oblidar que el contingut del concepte de pa-
tria potestas, tot 1 mantenir aquesta terminologia,'”* ha variat amb el pas dels se-
gles.

173.  HUICI-MIRANDA, Documentos..., 111, 1251-1257, Saragossa, 1978, p. 774 (7-9-1257),
p.253-254.

174. Recordem que encara el Codi civil (art. 154) parla de patria potestat, amb una significa-
cid, és evident, molt diferent. A Catalunya, el Parlament va aprovar la Llei 12/1996, de 29 de juliol
que, entre altres aspectes, modificava el nom de la institucié, denominada ara «potestat del pare i de la
mare», i aixi es va recollir a 'article 132 de la Llei 9/1998, de 15 de juliol, del Codi de familia.
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IMMISSIONS I ACCIO NEGATORIA A
CATALUNYA: UNA LECTURA HISTORICA I
COMPARATIVA D’'UNA MODERNITZACIO
LEGISLATIVA!

Jaume Ribalta i Haro
Universitat de Lleida?

1. INTRODUCCIO

L’objectiu d’aquest treball és modest i I’origen és I’escepticisme. Ens va cri-
dar P’atencid el fet que la Llei catalana 13/1990, de 9 de juliol, de I’acci6 negatoria,

1. Aquest treball s’inscriu en el projecte d’investigacié BJU2000-0971 «Los juristas y el dere-
cho en la Corona de Aragén (s.XI11-XVI1I)», dirigit pel Dr. Tomas de Montagut i Estragués, i és la ver-
si6 refaccionada de la comunicacié presentada al I Congrés Internacional «Els Drets Civils Regionals
a Europa», que va tenir lloc a la Universitat de Lleida els dies 27-28 d’abril de 2000.

2. Abreviatures emprades: G L: «Gai Institutionum commentarii quattuor», a: Johannes BA-
VIERA (ed.), Fontes Turis Romani Antejustiniani. I1. Auctores, Floréncia, 19682, p. 9-192; Coll.: «Mo-
saicarum et romanarum legum collatio», a: Johannes BAVIERA (ed.), Fontes [uris Romani Antejustinia-
ni. I1. Auctores, Florencia, 19682, p. 543-589; D.: «Digesta», a: Corpus Iuris Civilis. I. Institutiones.
Recognovit Paulus KRUEGER. Digesta. Recognovit Theodorus MOMMSEN. Retractavit Paulus KRUE-
GER, Berlin, 1963% [reedici6 anastatica: Hildesheim, 1988]; C J.: Corpus Turis Civilis. I1. Codex Justi-
nianus. Recognovit et retractavit Panlus KRUEGER, Berlin, 1954!! [reedicié anastatica: Hildesheim,
19893; NJ.: Corpus Iuris Civilis. IT11. Novellae. Recognovit Rudolfus SCHOELL. Opus Schoellii morte
interceptum absolvit Guilelmus KROLL, Berlin, 19632 [reedici6 anastatica: Hildesheim, 1988]; J. A.:
Catherine SALIOU, Le traité d’urbanisme de Julien d’Ascalon. Droit et architecture en Palestine au VI°
siecle, Paris, 1996, p. 32-77; HEXA.: Const[antini] HARMENOPULL, Manuale legum sive Hexabiblos
cum appendicibus et legibus agrariis ad fidem antiquiorum librorum mss. editionum recensuit, scholiis
nondum editis locupletavit, latinam Reitzii translationem correxit, notis criticis, locis parallelis, glossa-
rio illustravit Gustavus Ernestus HEIMBACH, Lipsiae, 1851; CYADC: Constitucions y altres drets de
Cathalunya, Barcelona, 1704 [reedicié anastatica: Barcelona, 1995]; LANISRYV: Llei 13/1990, de 9 de
juliol, de I’acci6 negatoria, les immissions, les servituds i les relacions de veinatge, Legislacio civil cata-
lana. Amb notes de concordanca i jurisprudencia. Edicié preparada, anotada i concordada per Joan
EGEA FERNANDEZ i Josep FERRER R1BA, Barcelona, 19983, p. 457-470; CDCC: Compilacié del Dret ci-
vil de Catalunya. Ponent Carles |. MALUQUER DE MOTES I BERNET, Barcelona, 19883 CC: Cédigo ci-
vil. Edicion preparada por José Antonio PAJARES GIMENEZ, Madrid, 1999%% CCI: «Codice civile», Co-
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les immissions, les servituds i les relacions de veinatge pretenia, segons consta en
’exposicié de motius, modernitzar aquest sector del dret immobiliari catald. Mo-
dernitzar? Ev1dentment, aquesta paraula suscita en I’historiador dues preguntes:
en qué consisteix aquesta modernitzacié?; com cal valorar-la des d’un punt de
vista historic? La mateixa exposicié de motius ens centra el problema: la nova llei
pretenia superar la regulacié anterior perque era fragmentaria i pensada per a una
societat agraria. Aquests extrems son certs:

a) Els articles 283-295 de la CDCC contenien la regulacié anterior, 1 confor-
maven el titol tercer sobre les servituds del llibre tercer dedicat als drets reals.?

b) Historicament, aquests articles acollien, en un llenguatge modernitzat i
després d’un llarg i torturat izer legislatiu, el contingut de les Consueruts de la ciu-
tat de Barcelona sobre les servituds de les casas e honors, vulgarment conegudes
com Ordinacions d’en Sanctacilia (CYADC, 11, 4,2,1-2).* Aquestes Ordinacions
eren, juntament amb el privilegi reial conegut com Recognoverunt proceres, les
dues principals fonts del dret municipal barceloni que, redactades a la baixa edat
mitjana (segle X1V), es van enlairar a observanca general a partir del moment en

dice civile con la Costituzione, il Trattato C.E.E. e le principali norme complementari. A cura di Adol-
fo DI Majo, Mila, 1994%; CCF: Le Code civil. Textes antérieurs et version actuelle. Ouvrage réalisé
avec la collaboration de Jean VEIL, Paris, 1993; BGB: Biirgerliches Gesetzbuch, Biirgerliches Gesetz-
buch mit Einfiibrungsgesetz, Beurkundungsgesetz, AGB-Gesetz, Abzahlungsgesetz, Gesetz iiber den
Widerruf von Haustiirgeschiften, Wohnungseigentumsgesetz, Ebegesetz und Hausratsverordnung.
Textausgabe mit ausfiibrlichem Sachregister und einer Einfiibrung von Karl LARENZ, Munic, 1987%.

3. Sobreles servituds ala CDCC, veg. per a tots i la bibliografia que hi és esmentada: Antonio
PARA MARTIN, «De las servidumbres», Manuel ALBALADEJO (ed.), Comentarios al Cédigo civil y
Compilaciones forales. (Articulos 277 al final de la Compilacion de Catalunia), Madrid, 1987, vol. XXX,
p- 90-165 i Carlos MELON INFANTE, «Luces y vistas en la Compilacién foral catalana», Anuario de
Derecho Civil 15 (gener-marg 1962), 107-138. Per0, si bé és cert que la LANISRV derogava articulat
referent a servituds de la CDCC, no resulta tan clara la situaci6 que es genera perque, ates que article
1 de la CDCC continua vigent i s’hi diu que cal emprar la tradici6 juridica per a interpretar i integrar
Particulat (Pablo SALVADOR CODERCH, «El Derecho civil de Catalufia. Comentario al nuevo articulo
1°. de la Compilacién catalana», Revista Juridica de Catalunia, 83-4 (1984), p. 793-859 [a: La Compila-
cion y su historia. Estudios sobre la codificacion y la interpretacion de las leyes, Barcelona, 1985, p. 315-
389]) i éssent clar que la LANISRYV es planteja com una llei especial a la qual també afecta aquest arti-
cle (Esther ARROYO AMAYUELAS i Cristina GONZALEZ BEILFUSS, «Die katalanische Rechtsordnung
und das Zivilrecht Kataloniens», Zeitschrift fiir Europdisches Privatrecht 3, (1995), p. 564-575; treball
ampliat i actualitzat a Esther ARROYO 1 AMAYUELAS, «Le pluralisme de ’'ordonnancement civil en Es-
pagne et le droit civil en vigueur en Catalogne», Revue générale de droit 29, Ottawa, 1998, p. 411-
447), aleshores cal entendre que el contingut en materia de servituds de la tradici6 juridica catalana
continua essent emprable per a interpretar la nova regulacié.

4. Sobre el caracter historic de la CDCC i les seves fonts, veg. José Maria FONT y R1us, «Las
fuentes histéricas de la Compilacion», Revista Juridica de Cataluria, 59-4 (juliol-agost 1960), p. 399-
406, esp. 400-401.
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que van ésser inserides en les recopilacions catalanes. Aixi, doncs, eren un dels
monuments historics de la tradicié juridica catalana i, a més, eren un dels textos
més preuats perque, com palesa el seu titol culte, aplegaven regulacions d’origen
costumari.

¢) Juridicament, 1 com delaten les seves arrels historiques, eren regulacions
nascudes 1 pensades per a una societat preindustrial (el legislador prefereix ’ex-
pressio societat agraria) 1, organitzades entorn de dos grans eixos (servituds pre-
dials —sobretot, urbanes— i relacions de veinatge), es poden considerar fragmen-
taries perque darrere no hi havia un plantejament teoric general que els donés
coherencia i organitzés un seguit de preceptes de contingut variat.

Com palesa el llarg 1 descriptiu titol, la nova llei catalana regula les qliestions
seguiients:

— accid negatoria (art. 1-2 LANISRV)

— immissions (art. 3 LANISRV)

— servituds (art. 4-26 LANISRV)

— mitgeria (art. 27-33 LANISRV)

— relacions de veinatge (art. 34-41 LANISRYV).

Com ho demostra una simple confrontacié amb el que acabem d’explicar,
resta clar que les aportacions noves —de moment, no sabem si modernes— sén
’accid negatoria i les immissions. Globalment considerats, ambdés elements for-
men un bloc indestriable perqué, com tothom sap, I’accié negatbria és lestri pro-
cessal que els titulars d’un dret real immobiliari poden emprar i empren per a atu-
rar les pertorbacions (immissions) que, sobre Iobjecte del seu dret o en I'exercici
d’aquest, ocasiona un tercer.’ Recordant la gastada metafora encunyada pels ju-

5. Sense endinsar-nos en els grans problemes terminoldgics que ’envolten (per a una visi ge-
neral de I’accié negatoria en el dret roma tot considerant aquests problemes, veg. Aldo PEZzZANA,
«Azione. III. Azione confessoria e negatoria. ) Diritto romano», a: Enciclopedia del Diritro, Mila,
1959, vol. 1v, p. 838b-842b, esp. 838b-841a; Alan RODGER, «Actio Confessoria and Actio Negatoria»,
Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte. Romanistische Abteilung 88 (1971), p. 184-214),
hom acostuma a definir I’acci6 negatoria com el remei processal adregat a defensar el domini envers les
pretensions de qui proclama il-licitament la titularitat d’un dret real limitat (servitud o usdefruit) sobre
el predi d’un altre propietari (Antonio GUARINO, Diritto privato romano, Napols, 19941, § 59.4,
p. 677-678); pero, aquesta definici6 resulta histdricament insuficient perqué només és aplicable al dret
roma classic i, com veurem tot seguit, amb limitacions i, d’altra banda, no té en compte el desenvolu-
pament posterior del dret justinianeu: mentre ’anterior definicié s’incardina en un sistema juridic ba-
sat en servituds tipiques, el dret justinianeu va admetre I’atipicitat de les servituds la qual cosa com-
portd la dilatacié de I’accié negatoria fins a abastar qualsevol pertorbacié susceptible d’ésser
considerada el contingut d’una servitud, tot abastant aix{ les immissions (Max KASER, Das rémische
Privatrecht. II. Die nachklassischen Entwicklungen, Munic, 1975% § 245.1v, p. 297 i § 246.11.1-2,
p-298-300, esp. 7. 20). Pero, essent globalment correcta, aquesta contraposicié entre dret classic 1 justi-
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nianeu conté —com hem dit— cert reduccionisme perqué bandeja una part de I’experiéncia juridica
classica: sota la influencia del jurista classic Servi 1 dins de la seva escola, s’inicia ja en epoca classica
aquesta tendencia a dilatar ’accié negatoria i, per tant, adrecada al reconeixement de I’atipicitat de les
servituds (una altra aportacié de Servi Sulpici Ruf a la ciéncia juridica romana que cal afegir al balang
dregat per Peter STEIN, «The place of Servius Sulpicius Rufus in the development of Roman legal
science», Festschrift fiir Franz Wieacker zum 70. Geburtstag, Gottingen, 1978, p. 175-184); perd, si bé
deixa rastre en alguns textos inclosos en els Digesta, les dificultats per compaginar-la amb la vetusta
actio aquae pluviae arcendae d’origen decemviral avortaren aquest desenvolupament (tot i que hem
acollit Pexplicacié de Capogrossi Colognesi, aquest fenomen ha estat posat en relleu per diferents au-
tors: Silvio PEROZZ1, Sulla struttura delle serviti prediali in diritto romano, Roma, 1888 [a: Scritti gin-
ridici. A cura di Ugo Brasiello, Mila, 1948, vol. 11, p. 1-83, esp. 24 i 5.]; Luigi CAPOGROSST COLOGNES]I,
Ricerche sulla struttura delle serviti d’acqua in diritto romano, Mila, 1966, p. 190-192; Giuseppe
GROSSO, Le serviti prediali nel diritto romano, Tori, 1969, p. 301-302; Alan WATSON, The Law of
Property in the Later Roman Republic, Oxford, 1968 [reedici6 anastatica: Aalen, 1984, p. 177-178];
Max KASER, Das romische Privatrecht. I. Das altrémische, das vorklassische und klassische Recht, Mu-
nic, 19712, § 103.11, p. 437-438; Luigi CAPOGROSSI COLOGNESI, La struttura della proprieta e la forma-
zione det ‘tura praediorum’ nell’eta repubblicana, Mila, 1976, vol. 11, p. 501-550; J. Michael RAINER,
Bau— und nachbarrechtliche Bestimmungen im klassischen rémischen Recht, Graz, 1987, p. 104-106;
Luigi CAPOGROSSI COLOGNESI, «Proprieta. I. Proprietd in generale. a) Diritto romano», a: Enciclope-
dia del Diritto, Mila, 1988, vol. XXXVII, p. 160a-225b, esp. 210a-213b). El dret comd assumi la concep-
ci6 justinianea de I’accié negatoria (per I’acci6 negatoria en el dret comt, veg. Ennio Cortese, «Azio-
ne. III. Azione confessoria e negatoria. ) «Diritto intermedio», Enciclopedia del Diritto, Mila, 1959,
vol. 1V, p. 843a-844Db) 1, per tant, la definicié corresponent era correcta tant si s’emprava una férmula
propera a la classica en el benentes que es tenia present la referida atipicitat de les servituds (com a
exemple, veg. la que ofereix el glossador processalista d’origen lleidata establert com a professor a Bo-
lonya, Pontius Ilerdensis (Guido ROSSI, La «Summa arboris actionum» di Ponzio da Ylerda. Edizione
critica con studio introduttivo, Mila, 1951, p. 204-205) com si s’expressava mitjancant la formulacié
metafdrica d’entendre-la com un estri processal emprat per a defensar la llibertat del predi respecte de
Pesclavatge representat per les servitutes realia et personalia que és ’emprada pel jurista catald d’¢poca
moderna Antoni Oliba que, en la seva magna obra de dret processal (Antonii OLIBANI, Commenta-
riorum de actionibus, Barcelona, 1606 [reedicié anastatica: Antoni OLIBA, Comentaris sobre «De ac-
tionibus». Estudi introductori a carrec de Carlos |. Maluguer de Motes i Bernet i Antoni Vaquer Aloy,
Barcelona, 1998, vol. I-11]), no sols ofereix la definicié de I’accié (vol. 1, f. 109-110, nim. 57-58 [ vol. 1,
p- 119-120]) i n’explica els detalls del seu réegim juridic (vol. 11, f. 180-195, nim. 1-36 + add. nim. 1-23
[vol. 11, p. 864-879]) sin6 que, també i sobretot, afronta i resol el problema de les immissions sobre la
base de l’atipicitat de les servituds (vol. 1, f. 128-129, nim. 127-132 [vol. 1, p. 138-139]). En els drets
contemporanis, la situacié de ’acci6 negatoria és relativament variada: d’una banda, el silenci del Code
civil frances i els codis que seguiren les seves petjades, com I’espanyol (en aquest darrer cas, el mutisme
de la font normativa no ha impedit que I’accié negatoria hagi estat admesa per via jurisprudencial, veg.
infra n. 42); d’altra banda i si bé ’equivaléncia funcional és discutible perqué actua com a remei suple-
mentari del tort of private nuisance i potser ’equiparacié s’hauria de fer amb aquest darrer, 'equitable
remedy of injunction acompleix en el Common Law un paper semblant (veg. infra n. 34) 1, finalment,
el reduit grup de codis de formacié més recent que I’acullen i regulen expressament com el Code civile
italia (art. 949 CCI) 1 el BGB alemany (§ 1004 BGB) (per a una perspectiva de dret comparat d’aques-
ta questid, veg. Jacob H. BEEKHUIS, «Civil Law», a: Jacob H. BEEKHUIS, Frederick H. LAWSON, Vik-
tor KNAPP, Kwamena BENTSI-ENCHILL, J. Norman D. ANDERSON, J. DUNCAN, M. DERRETT i T.B.
SMITH, International Encyclopedia of Comparative Law. VI. Property and Trust. 2. Structural Varia-
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ristes medievals, podriem dir que la finalitat de I’acci6 negatoria era defensar, tu-
telar o preservar la llibertat del domini immobiliari (férmula que, encara que anti-
ga, no ha perdut valor, ja que figura en I’art. 2.1 LANISRV).

Aquesta succinta presentacié ja ens indica el primer 1 principal problema que
cal resoldre: queé s6n les immissions? Per a delimitar la problematica juridica que
ens pertoca, efectuem tot seguit un repas general de la corresponent experiéncia
juridica (d’altres, més tradicionals, preferirien I'etiqueta d’bistoria), fins a arribar
a I’actualitat, tenint en compte tant la dimensié diacronica com la sincronica (dret
comparat europeu actual) del fenomen. Des d’un punt de vista practic, hem es-
tructurat aquest repas en tres grans blocs: el primer, un sondeig de I’experiéncia
juridica romana en la conviccié que ens oferira una solida base conceptual; el se-
gon, una revisi6 de la interpretacié juridica dels textos romans corresponents per
a congixer les teories elaborades pels juristes per a entendre el problema 1, el ter-
cer, una visita a les principals experiéncies juridiques contemporanies per a com-
provar ’emergencia d’una certa communis opinio en el tractament de la qliestio.

2. L’EXPERIENCIA JURIDICA ROMANA: LA CREACIO D’UNES
BASES CONCEPTUALS

Una analisi primmirada d’aquesta problematica en el dret roma superaria
ampliament ’espai que se’ns ha concedit i, per aixd, ens centrarem en I’essencial.®
Els termes immissio, immittere i les formes gramaticals corresponents com-
pareixen en les fonts Jurldlques romanes per a indicar que una determinada activi-
tat constitueix una ingeréncia o invasié de ’esfera juridica aliena.” Pero, com pas-

tions in Property Law, Tubingen-La Haia-Paris, [s.d.]), p. 3-21, esp. 15; Frederick H. LAWSON,
«Common Law», a: Jacob H. BEEKHUTS, [et al.], op. cit., p. 22-34, esp. 25).

6. Peraun tractament en profunditat de les immissions en el dret roma classic, veg. Alan RoD-
GER, Owners and Neighbours in Roman Law, Oxford, 1972; Justo GARCIA SANCHEZ, Teoria de la im-
missio, Oviedo, 1999% Joseph PLESCIA, «The Development of the Exercise of the Ownership Right in
Roman Law», Bullettino dell’Istituto di Diritto Romano, 88 (1985), p. 181-207; J. Michael RAINER,
Bau— und nachbarrechtliche Bestimmungen im klassischen romischen Recht, Graz, 1987; J. Michael
RAINER, «Die Immissionen: Zur Entstehungsgeschichte des § 906 BGB», a: Vestigia iuris romani. Fes-
tschrift fiir Giinter Wesener zum 60. Geburtstag am 3. Juni 1992, Graz, 1992, p. 351-376; Renate FIs-
CHER, Umweltschiitzende Bestimmungen im romischen Recht, Aquisgra, 1996; M. Carmen JIMENEZ
SALCEDO, Elrégimen juridico de las relaciones de vecindad en derecho romano, Cordova, 1999.

7. Perales diferents accepcions d’aquests termes, veg. H. G. HEUMANN, Handlexicon zu den
Quellen des rémischen Rechts, Jena, 1895%, p. 238a-b, sv. immittere; Thesaurus Lingunae Latinae, Lip-
siae, 1934-1964, vol. VIL1, p. 466, sv. immissio i p. 468-472, sv. immitto; Oxford Latin Dictionary, edi-
tat per P.G.W. Glare, Oxford, 1982, p. 8364, sv. immissio i p. 836a-c, sv. immitto.
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sa amb altres termes d’importancia assenyalada, I’abundor quantitativa de refe-
rencies no resol la primera qiiestié 1 la més substancial: enlloc no hi ha una defini-
cié —encara que sigui minima— i, com en altres casos, han estat els juristes i els
historiadors (en aquest cas, la pandectistica de la segona meitat del segle X1x) els
que I’han hagut de bastir o, essent exactes, I’han reconstruit inductivament. En el
fons, és el preu —que nosaltres paguem— de ’exquisit formalisme que els juris-
consults romans practicaven. En aquesta reconstruccid, ha assolit un paper desta-
cat D. 8,5,8,5-7 [Ulp. 17 ad ed.] perque, sens dubte, és el text més significatiu de
tots els disponibles.

Amb una encomiable economia de mitjans expressius i una certa dosi d’eru-
dici6 historica, Ulpia ens presenta no sols la problematica juridica sin6 també el
seu principi vertebrador: d’una banda, resta clar que qualsevol estat de la materia
pot constituir 'objecte d’una immissi6 (representant I’estat liquid 1 gasds, Aristd
esmenta I'aigua i el fum i, a través d’Alfe, Iestat solid hi és representat per les es-
berles de pedra que, resultat d’una extracci6 efectuada en la propia finca, cauen en
Ialiena) 1, d’altra banda i extret d’Aristd, s’afirma com a principi «in suo enim alii
hactenus facere licet, quatenus nibil in alienum immittat> (en el seu hom pot fer
[el que vulgui] mentre no immissioni en I’ali¢).? Atenint-nos estrictament al text
examinat, queda clar que dins de la seva finca, el propietari exerceix el dret de pro-
pietat i, en principi, pot fer el que li vingui de gust; perd, amb un limit identificat
amb la prohibicié d’introduir substancies materials en la finca aliena. Per a assolir
una perspectiva més exacta i completa, cal afinar aquest concepte tenint en comp-
te algunes remarques.

En primer lloc, un problema que sembla lingiiistic perd que no ho és: per a
referir-nos al concepte immissié hem emprat un seguit de termes com si fossin si-
nonims (ingeréncia, invasio, introduccio) 1, de fet, se’n poden afegir d’altres de
semblants com, per exemple, intromissic, immixtio, immiscid, etc.; perd, cal anar
en compte amb un detall for¢a important que podem enunciar aixi: si bé totes les
invasions, etc., sén immissions, les immissions no sén —no tenen per queé ésser-
ho necessariament— invasions, etc. La teoria dels conjunts ho explicaria facil-
ment dient que les invasions, etc., sén diferents subconjunts inscrits dins del con-
cepte immissid. Altrament dit, el concepte immissic engloba dues situacions que,
des d’un punt de vista juridic, cal distingir, 1 ho fem emprant els termes llatins ha-

8. Peralasolucié dels problemes exegetics que planteja aquest text, veg. Francesco DE MARTI-
NO, «D. 8,5,8,5: 1 rapporti di vicinato e la tipicita delle servitu», Studia et Documenta Historiae et Iuris
8 (1942), p. 136-141 [a: Diritto, economia e societa nel mondo romano. I. Diritto privato, Napols, 1995,
p- 521-526]; Hans Julius WOLFF, «Zur frithnachklassischen Kommentierung der Klassikerschriften»,
Iura. Rivista internazionale di diritto romano e antico 3 (1952), p. 132-141, esp. 135-137.
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bituals: facere in alienum i immittere in alienum. La diferéncia entre ambdds és la
seglient:

1) L’expressio facere in alienum identifica la situacié en queé una persona fa
una activitat determinada directament a la finca aliena (per exemple, llangar-hi
fems o escombraries); com és evident, es tracta d’ingeréncies directes que lesionen
el dret de propietat del vei i, considerades intolerables, resten completament pro-
hibides, és a dir, no s’admet cap mena ni grau de tolerancia. Si bé sén immissions i
entren dins de la prohibicié enunciada per Ulpia, hom tendeix a bandejar-les del
concepte d’immissié perqué, com normalment sén una pertorbacié de la posses-
510, el vei se’n pot desfer a través de la tutela interdictal.”

2) En canvi, hom reserva I’expressi6 immittere in alienum per a identificar
les immissions en estricte sentit juridic: una persona fa una activitat determinada
en el seu predi 1 aquesta activitat estén els seus efectes, repercuteix, en la finca alie-
na, i causa danys o molesties al vei. Aprofitant ’expressivitat del llati, podriem dir
que es tracta d’un facere in suo que té com a consequeéncia un immittere in alie-
num. D’acord amb aquesta definicié, hom distingeix dos possibles suposits: les
anomenades immissions directes (per exemple, els fums que, com a resultat de la
fabricacié de formatges en la nostra finca, es propagen envers ’edifici vei a D.
8,5,8,5 [Ulp. 17 ad ed.], o bé les aiglies brutes que una bugaderia introdueix en la
finca alienaa D. 39,3,3,pr. [Ulp. 53 ad ed.]), i indirectes (per exemple, posar en pe-
rill els fonaments de I’edifici vei com a consequiencia de les excavacions profundes
que efectuem a la nostra finca, a D. 39,2,24,12 [Ulp. 81 ad ed.]). Perd 'important
és el seglient: si bé juridicament limitades (cal no oblidar la prohibici6 enunciada
per Ulpid), aquestes immissions en sentit estricte no sempre estan prohibides o,
altrament dit, admeten un cert grau de tolerancia perque, ja sigui per com es pro-
dueixen o bé per la seva intensitat minima, no comporten un greu perjudici per a
qui les pateix (per exemple, 'aigua que, emprada per a fregar, expandeix els seus
efectesa casadel veia D. 8,2,19, pr. [Paul. 6 ad Sab.], 0 el moderat fum que surties
propaga al vei en encendre la llar domestica a D. 8,5,8,6 [Ulp. 17 ad ed.]) i, per
tant, poden ésser tolerades dins d’uns limits que es fixen tenint en compte s
normal i el costum existent a I'indret.!°

9. Per ala tutela interdictal de la higiene i la corresponent interpretacié jurisprudencial, veg.
Andrea DI PORTO, «La tutela della salubritas fra editto e giurisprudenza. Il ruolo di Labeone. I. Ac-
que», Bullettino dell’Istituto di Diritto Romano, 91 (1988), p. 459-570 1 «II. Cloache e salubrita dell’a-
ria», Bullettino dell’Istituto di Diritto Romano, p. 92-93 (1989-1990), p. 271-309. [Reedici6 conjunta
d’ambdés articles: Andrea DI PORTO, La tutela della «salubritas» fra editto e giurisprudenza. I. Il ruo-
lo di Labeone, Mila, 1990].

10. Rudolf VON JHERING, «Zur Lehre von den Beschrinkungen des Grundeigenthiimers im
Interesse der Nachbarn», Jahrbiichern fiir die Dogmatik des heutigen rémischen und deutschen Priva-
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En segon lloc, i un cop vist que la introduccié d’un element en la finca aliena
no esgota la tlpologla de les immissions, cal afinar el concepte en un doble i entre-
lligat sentit: d’una banda, resulta més encertat entendre la immissié com la reper-
cussio, pertorbaci6 o efecte molest o damnés que, en la finca aliena, ocasiona una
activitat efectuada en la nostra i, de I’altra, 1 atés que el que és significatiu és el re-
sultat 1 no I’agent causant, cal admetre que, al costat de les immissions substan-
cials o materials que presentava Ulpia, n’hi pot haver d’altres de caracter incorpo-
ral o immaterial (per exemple, calor, humitats, pudors, etc.),'! que, en conjunt i
tradicionalment, es coneixen com immissions d’imponderables. Causades per
agents invisibles o intangibles, el que compta és que els seus efectes s6n evidents
0, almenys, constatables.

En tercer lloc, els juristes romans de I’época classica consideraven que no-
més hi havia immissié quan s’afectava ’esfera interna del dret de propietatis’oca-
sionava un dany juridic (damnum iniuria datum)'? i, naturalment, els danys eco-
nomics de 'esfera externa restaven fora del concepte d’immissié. En aquest
darrer cas, es considerava que s’havia produit la privacié d’un avantatge de que
s’havia gaudit fins aleshores. Per exemple, no era una immissié la privacié de
llum, aigua o vistes que un predi havia gaudit fins aleshores, ja que I’actuacié que

trechts 6 (1863), p. 81-130 [a: Gesammelte Aufsiitze aus den..., Jena, 1882, vol. 11, p. 22-66. [Reedicié
anastatica: Aalen, 1969, vol. 11, p. 22-66]]. Tot i que aquest treball de Jhering és el més representatiu i ha
estat considerat com el punt de referéncia, els elements d’aquesta teoria formaven part de I'ambient ju-
ridic alemany d’aquell moment, com ho palesen els treballs seglients: SPANGENBERG, «Einige Bemer-
kungen tiber das Nachbarrecht», Archiv fiir die civilistische Praxis, 9 (1826), p. 265-272; REINHARD,
«Ueber das Recht des Eigenthiimers, gegeniiber dem Nachbarrecht und dem Recht auf Entschadi-
gung. Dabei insbesondere von der cautio damni infecti und der actio negatoria», Archiv fiir die civilis-
tische Praxis, 30 (1847), p. 216-248; W. WERENBERG, «Uber die Collision der Rechte verschiedener
Grundeigenthtimer», Jahrbiichern fiir die Dogmatik des heutigen rémischen und deutschen Privat-
rechts, 6 (1863), p. 1-80; Chr. A. HESSE, «Zur Lehre von den nachtbarrechtlichen Verhiltnissen der
Grundeigenthtimer», Jahrbiichern fiir die Dogmatik des heutigen romischen und deutschen Privat-
rechts, 6 (1863), p. 378-441; 1 Chr. A. HESSE, Die Rechtsverhiltnisse zwischen Grundstiicksnachbarn
(Nachbarrecht), Jena, 18802, p. 335-351.

11.  Per exemple, veg. les referéncies a males olors, humitats i calor que contenen els textos se-
giients: 1) males olors: ex D. 43,8,2,29 [Ulp. 68 ad ed.]; 2) humitats: D. 8,2,19,pr. [Paul. 6 ad Sab.]; D.
8,5,17,2 [Alf. 2 dig.]; 3) calor: D. 8,2,13,pr. [Proc. 2 epist.]; D. 8,5,8,7 [Ulp. 17 ad ed.]; D. 9,2,27,10
[Ulp. 18 ad ed.] = Coll. 12,7,8 [Ulp. 18 ad ed.].

12.  Pel damnum iniuria datum ila seva evolucid histdrica, veg. Giuseppe VALDITARA, «Dam-
num iniuria datum», a: Javier PARICIO (ed.), Derecho romano de obligaciones. Homenaje al profesor
José Luis Murga Gener, Madrid, 1994, p. 825-885 [Reedicié: Giuseppe VALDITARA, Damnum iniuria
datum, Tori, 1996, p. 3-63]. Per ala responsabilitat per danys en les relacions de veinatge, veg. Giuseppe
BRANCA, «Laresponsabilita per danni nei rapporti di vicinanza e il pensiero dei veteres», a: Studi in me-
moria di Emilio Albertario, Mila, 1953, vol. 1, p. 337-367; Manlio SARGENT], «Sulla responsabilita per
danni nei rapporti di vicinanza», a: Studi in onore di Pietro De Francisci, Mila, 1956, vol. 111, p. 349-371.
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produia aquests efectes (per exemple, enlairar I’edifici propi fins a obscurir les
llums del Vef) havia tingut lloc en I'esfera externa del dret."” No es concedia cap
acci6 perque el propletarl no havia fet altra cosa que, operant en la seva esfera in-
terna, modificar per al vef les condicions externes i, en les noves condicions, I’a-
fluencia de determinats elements naturals (llum, aigua, etc.) que abans li arribaven
havia quedat estroncada. Per tant, el vei no podia lamentar-se d’haver sofert una
lesié o dany juridic perque, en realitat, s’havia produit una perdua o disminucié
d’un avantatge que, en la mesura que procedia d’una condici6 externa, també po-
dia desapareixer per causes naturals.!

En quart i darrer lloc, dues consideracions menors: d’una banda, les immis-

13.  En les fonts, aquesta visi6 dels juristes classics resta visible en dos suposits diferents i, en
aquesta quiestié, acomunats: d’una banda i respecte a la perdua del subministrament d’aigua que un
pou vei sofreix com a resultat de 'obertura en la finca propia d’un altre pou que intercepta la vena
aquifera que alimentava el primer, per Trebaci aquesta privacié no era un dany perqué no derivava
d’un defecte de ’obra realitzada pel vei —excavacié o obertura del nou pou— en I’exercici del seu dret
de propietat (D. 39,2,24,12 [Ulp. 81 ad ed.]) i, de I’altra i respecte a ’'obscuriment o la privacié de llums
que un edifici vei pateix com a resultat de I’enlairament d’un altre edifici que el seu propietari efectua
en exercici del seu dret de propietat, Ulp. reconeix explicitament que no hi ha cap accié per a evitar-ho
i, per tant, implicitament s’infereix que llevar les llums del vei no es considerava un dany (D. 8,2,9 [Ulp.
53 ad ed.]). Perd, en la mesura que aplega els dos suposits anteriors i ens palesa la ratio decidendi,
resulta cabdal una sententia Proculi recollida per Ulpia: considerant alhora els dos suposits anteriors
(estroncar les aiglies i llevar les llums del vei com a resultat d’una activitat efectuada en exercici del dret
de propietat en la propia finca), Procul entén que aquestes privacions no sén danys i, per tant, qui les
pateix no pot accionar fent valer la cautio damni infecti que s’hagués pogut constituir i, per a justificar
aquesta decisid, explica que no produeix un dany qui impedeix I’avantatge que altri havia fins alesho-
res gaudit perqué, com remarca tot seguit, sén coses diferents damnar i privar altri d’un avantatge (D.
39,2,26 [Ulp. 81 ad ed.]). Per a entendre el sentit d’aquesta explicacid, cal tenir en compte dos extrems:
d’una banda, un criteri d’equitat segons el qual no era just que un mateix es perjudiqués per beneficiar
altri, és a dir, per a preservar el lucrum alienum (D. 23,3,6,2 [Pomp. 14 ad Sab.]) i, d’altra banda i ates
que P’interes abastava tant el perdut com el deixat de guanyar (D. 46,8,13,pr. [Paul. 76 ad ed.]), la deci-
si6 de Procul sembla fonamentada en una radical distincié entre la privacié o ’estroncament d’un
guany (lucrum cessans) il'inici o aparicié d’un dany (damnum emergens).

14.  Una solucid diferent hauria significat la cancel-laci6 del sistema de les servituds predials (a
través de les quals s’assolien aquests avantatges) tot convertint-les en limitacions legals a la propietat
que, de fet, és el plantejament que després triomfa. Per a veure com els iura praediorum eren Iestri ju-
ridic emprat per a assolir aquests avantatges, només cal recordar la funcié acomplida i/o utilitat repor-
tada per algunes servituds: 1) servitus aquae non quaerendae: impedir la recerca d’aigiies en el predi
servent i aixi evitar que s’estronquin o disminuixin les del predi dominant (D. 8,1,15,pr. [Pomp. 33 ad
Sab.]); 2) servitus ne luminibus officiatur: impedir que, en el predi servent, s’edifiqui de tal manera que
es llevin les llums del predi dominant (GI. 2,31; D. 8,2,4 [Paul. 2 inst.]; D. 8,2,15 [Ulp. 29 ad Sab.]; D.
8,2,16 [Paul. 2 epit. Alf. dig.]); 3) servitus ne prospectui officiatur: impedir que, en el predi servent, s’e-
difiqui de tal manera que es llevin les vistes del predi dominant (D. 8,2,3 [Ulp. 29 ad Sab.]; D. 8,2,15
[Ulp. 29 ad Sab.]; D. 8,2,16 [Paul. 2 epit. Alf. dig.]).
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sions resten circumscrites a molesties o danys causats o que deriven d’activitats
humanes i, per tant, no ho sén els efectes derivats de fendmens naturals i, de I’al-
tra, el dret d’aturar 1 excloure les immissions no és una facultat exclusiva del dret
de propietat siné que també és accessible al titular de qualsevol ius in re aliena
(servituds, usdefruit, etc.).

Aixi, doncs, les immissions en estricte sentit juridic es podrien definir com
les molesties o danys juridics que un titular d’un ius in re aliena sofreix en Iesfe-
ra interna del seu dret com a conseqiiencia d’una activitat que, en I’exercici del
seu dret, un vei efectua en el seu predi. Com hem dit i d’acord amb la visi6 clas-
sica, les privacions resten excloses del concepte d’immissid; perd, en la mesura
que no podem oblidar la dimensi6 historica, cal remarcar que aquesta definicié
sembla eixamplar-se en el dret postclassic justinianeu fins a abastar-ne els supo-
sits més significatius. En conjunt, aquest canvi consisteix en una restriccié de les
facultats dominicals dels propietaris (limitacions al domini) que, actuada amb
diferents mitjans i graus de profunditat, comporta I"ampliacié correlativa dels
danys juridics i, per tant, palesa una nova orientacié on les privacions s6n reco-
negudes i tractades com immissions. Aixi, doncs, és possible distingir entre:
d’una banda, la radical creacié normativa d’algunes servituds legals (vistes! i

15. Com a culminaci6é d’un procés iniciat en ’alt Imperi 1 adrecat a disciplinar 'urbanisme
roma sota criteris higienics 1 de seguretat, una llarga i articulada constitucié de ’emperador Zené I'T-
sauri regula forga aspectes de I’edificacié en la metrdpoli constantinopolitana (CJ. 8,10,12 [Zeno. 474-
491]; per aquesta norma, veg. H. E. DIRKSEN, «Das Polizei-Gesetz des Kaisers Zeno tiber die bauliche
Anlage der Privathauser in Constantinopel», a: Hinterlassene Schriften zur Kritik und Auslegung der
Quellen rémischer Rechtsgeschichte und Alterthumskunde. Herausgegeben von Friedrich Daniel Sa-
nio, Leipzig, 1871, vol. 1.2.6, p. 225-254; Moritz VOIGT, «Die romischen Baugesetze», Berichte iiber
die Verhandlungen der kiniglich sichsischen Gesellschaft der Wissenschaften zu Leipzig. Philologisch-
historische Klasse 55 (1903), p. 175-198, esp. 190-192; Pietro BONFANTE, Corso di diritto romano. I1.1.
La proprieta, Roma, 1926, p. 270-271 1 p. 285-287 [Ristampa corretta della I edizione a cura di Giulia-
no Bonfante e di Giuliano Crifo con I’aggiunta degli indici delle fonti: Mila, 1966, p. 318-3191 p. 336-
338]; Biondo BIONDI, «La l. 12 Cod. de aed. priv. 8,10 e la questione delle relazioni legislative tra le
due parti dell’'Impero», Bullettino dell’Istituto di Diritto romano, 3 (1937), p. 363-384 [a: Scritti ginri-
dici. I1. Diritto romano. Fonti, diritto pubblico, penale, processuale civile, Mila, 1965, p. 27-45]; Bion-
do BIONDI, La categoria romana delle «servitutes», Mila, 1938), p. 28-29 i p. 108-110; Valentino Ca-
roccl, «Nota per la storia del testo della costituzione Iepi katvotop®v dell’Imp. Zenone», Studia et
Documenta Historiae et Iuris, 7 (1941), p. 155-184; Ernst LEVY, West Roman Vulgar Law. The Law of
Property, Philadelphia, 1951, p. 116; Léon HOMO, Rome impériale et "urbanisme dans Pantiquité, Pa-
ris, 19712, p. 548 i n. 947, p. 550 i p. 556 [La Roma imperial y el urbanismo en la Antigiiedad. Traduc-
cion al castellano por José Almoina, Mexic, 1956, p. 428 1 n. 44, p. 430-435]). Entre altres regulacions
interessants, aquesta norma acull I’establiment d’una peculiar servitud legal de vistes ja que, en con-
cret, estava adrecada a protegir la vista «directa» dels veins al mar del Bosfor i, d’altra banda i alhora,
s’excloia expressament d’aquesta proteccid la vista «esbiaixada» del mar (CJ. 8,10,12,2a [Zeno. 474-
491]). Ates que la constituci6 agrupa preceptes juridicament heterogentis, la naturalesa juridica del que
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vent de I’eral®) i, de I’altra, la timidament reformista interpolacié de limits en de-
terminats actes licits (llums!” 1 aigties!®).

ens ocupa pot ésser aclarida fixant-nos en un detall posat en relleu per Levy (Levy, West Roman, p.
114-116, esp. 116): no és una mesura de dret public (una norma de compliment obligat 1 general ésa
dir, un zus cogens) siné de dret privat perque es permet que el propietari implicat pugui renunciar al
seu dret o, altrament dit, pugui fer una excepcié a I’observanca del precepte constituint amb el seu vel
una servitud convencional en contra (CJ. 8,10,12,4b [Zeno. 474-491]). Posteriorment ’emperador
Justinia modificd dos aspectes d’aquesta normativa: d’una banda, va eixamplar la vigencia d’aquesta
constitucié zenoniana que, de dret local de Constantinoble, esdevingué dret general de I'Imperi roma
d’Orient (CJ. 8,10,13 [Iust. 531]) i, de l’altra, va estendre la proteccié a la vista «esbiaixada» del mar
(NJ. 165 [Tust. post 538]). A més i respecte d’aquesta materia, cal remarcar que una altra font conside-
rada d’¢poca justinianea (el tractat de ’arquitecte palesti Julia d’Ascalona que, mantenint ’error de
I’Hexabiblos, es titulava Formae praefecti praetorio ab ascalonita Iuliano architecto collectae ex legibus
aut moribus Palaestinae) palesa ’extensié d’aquesta proteccié a diferents vistes: no sols s’hi recull la
proteccié de la vista «directa» del mar (JA. 52: HEXA. 2,4,47) sin6 també la vista de les muntanyes
(JA.56-57: HEXA. 2,4,51), dels jardins i llocs plantats (JA. 53: HEXA. 2,4,48) i de les pintures murals
publiques (JA. 54: HEXA. 2,4,49).

16.  Una constitucié de "emperador Justinia que, per la seva especifitat, ha assolit fama d’ex-
céntrica concedia acci6 al propietari d’una era per a impedir la construccié d’un edifici a la parcel-la
veina quan restés clar que, un cop enlairat, el nou edifici li llevaria el vent necessari per a batre els arids
(CJ. 3,34,14,1 [Tust. 531]; per aquesta norma, veg. BONFANTE, Corso, vol. 1.1, p. 287 in. 4: p. 3391 n. 4;
KASER, Das rémische Privatrecht, vol. 11, § 241.1L.6, p. 266-267, esp. 267 i n. 45). Per molt que alguns
historiadors I’han bandejat d’aquesta problematica tot considerant-la una mesura de dret public adre-
cada a tutelar els interessos «socials» de 'agricultura (JIMENEZ, El régimen, p. 43-44), una analisi sense
prejudicis palesa dos extrems: d’una banda, és una norma equivalent a alguns dels preceptes que conté
CJ. 8,10,12 [Zeno. P. 474-491]) perque 'aplicacié del criteri encunyat per Levy produeix els mateixos
resultats que ja hem vist (veg. supra n. 15), la qual cosa demostra que restem davant de la creaci6 d’una
servitud legal en favor de les eres de batre i, de I’altra, aquesta norma és especialment significativa per-
queé permet entendre i explicar la conversié de les privacions en un nou tipus d’immissions en el dret
postclassic justinianeu. Segons explica el mateix emperador, algd (algun —s’entén— propietari agrari)
havia impedit que el seu vei construis a prop de la seva era al-legant que, un cop drecat I’edifici, li lleva-
ria el vent necessari per a batre (separar el gra de la palla). Com el desenvolupament subsegtient dels
fets no deuria ésser pas pacific, el problema arriba a coneixement imperial i Justinia es va veure en I’o-
bligacié d’arranjar-lo establint la regulacié que ja hem explicat. Perd, tant o més important que el con-
tingut de la norma és la motivacié oferida per Justinia per a establir-la: en la mesura que la naturalesa i
utilitat dels cereals no s’assoleix fins que han estat trillats 1 batuts («Cum autem apertissimi iuris est
fructus aridos conculcatione quae in area fit suam naturam et utilitatem ostendere, [...]»), calia donar la
rad al pages i no permetre que ningl enlairés un edifici disminuint o llevant el vent necessari i
suficient per acomplir aquesta tasca («[...] Sancimus itaque nemini licere sic aedificare vel alio modo
versari, ut idoneum ventum et sufficientem ad praefatum opus infringat [...]») perque el contrari com-
portaria que —aquesta és la justificacié— tant I’era com els cereals esdevinguessin inttils per a
I’amo («[...] et inutilem domino aream et fructuum inutilitatem faciat.»), és a dir, el pages en perdria les
utilitats respectives. El doble esment de la inutilitat a tan poca distancia és evidentment un recurs reto-
ric per a emfasitzar el discurs; perd, en aquest cas, la seva aplicacié no sembla baldera perqug, en el cas
de l’era, la perdua d’utilitat és total i definitiva i, en el cas dels cereals i si acceptem —com Justinia feia
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i com qualsevol pages també faria— que batre’ls és imprescindible, no sols representa la perdua de la
collita en curs sind que, amb una era inutil, el pages ja podia comengar a canviar de conreu o bé, si les
condicions naturals de la finca no ho permetien, cercar un nou ofici. Com es desprén d’aquest comen-
tari, no considerem pas que Justinia s’estigués referint —almenys, no de forma directa— a la utilitas
publica siné més aviat al profit privat del pages. Pero, en el fons, la qiiesti6 rellevant no és si ’empera-
dor vetllava pels interessos economics de la pagesia i, per extensid, del conjunt social siné que, al pri-
var-lo de I’avantatge del vent, el pages i, sobretot, la seva propietat, en resultaven damnats. La relle-
vancia d’aquesta remarca és doble: d’una banda, palesa que restem davant d’un dels tipics casos de
privacié i, d’altra banda, és evident que I’emperador connecta, correlaciona i identifica la privacié de
I’avantatge del vent (lucrum cessans) amb la inutilitat de ’era, és a dir, amb I'inici o aparicié del dany
(damnum emergens) 1, per tant, aquest raonament tendeix un pont conceptual entre lucrum cessans i
damnum emergens que anorrea la diferenciacié que el dret classic emprava per a no considerar les pri-
vacions com immissions (veg. supra n. 13) o, altrament dit, transforma les privacions en un tipus nou
0, almenys, diferenciable d’immissié. Per a confirmar-ho i esvair qualsevol recanga, deixem que inter-
pretin la norma els juristes que la van viure perque, per sort nostra i merces al seu conservadurisme,
aquesta constitucié va tenir una plurisecular pervivéncia en el dret bizant{ postjustinianeu fins que la
seva regulaci6 fou inserida en I’Hexabiblos en els termes seglients:

HEXA. 2,4,130: <O BovAduevog mAnctpiov drrotpiov dhmviov oikodopetv, &v @
KotoBroantel TOV TovTOL deondtny, KoAveton €& adTo0.» [Qui prope alineam aream
aedificare volet, si illius domino nocet, ab eo prohibetur.]

Aquest resum bizanti és tan clar, concis i contundent que gairebé s’explica per si mateix: si la projecta-
da construccié d’un edifici a prop d’una era aliena —literalment— «damna» I’amo de I’era, aquest dar-
rer té dret a prohibir-ne la construccié. Es evident que aquesta no és la fesomia tipica del dret public,
no és una norma de general i obligat compliment, no es prohibeix taxativament la construccié de I’edi-
fici siné que atorga a ’amo de I’era la facultat de decidir si tolera o no que el nou edifici damni la seva
propietat i que, segons quina hagi estat I'opcié triada, pugui actuar en conseqiiencia. Com hem dit,
restem davant de la creaci6 d’una servitud legal en favor de les eres de batre i, per tant, 'amo de I’era
restava davant d’una disjuncié: si decidia no tolerar el dany, podia impedir la construccié de ’edifici o
bé, si decidia tolerar-lo i tenint present el ja dit sobre les vistes (veg. supra n. 15), podia acordar la cons-
titucié d’una servitud voluntaria en favor del constructor (servitus altius tollend), és a dir, podia ave-
nir-se a renunciar al seu dret a canvi d’una adequada contraprestacio.

17.  En el dret classic, hom podia lliurement enlairar el seu propi edifici encara que aixd com-
portés llevar les llums del vei (D. 8,2,9 [Ulp. 53 ad ed.]; D. 8,2,31 [Paul. 48 ad ed.]; D. 19,2,25,2 [Gai. 10
ad ed. prov.]; CJ. 3,34,8 [Dio. et Max. 293]; CJ. 3,34,9 [Dio. et Max. 293]) i, en canvi, dues versions
d’un mateix responsum Marcelli permeten apreciar com el jurista classic considerava licit que hom lle-
vés les llums del vei perque —segons ell— les cases fosques també s6n habitables i, en canvi, la part fi-
nal d’ambdés textos —interpolades pels compiladors justinianeus— plantejen I’existencia d’un limit:
hom pot obscurir les llums de la casa veina sempre 1 quan no ho faci completament i, com a justifica-
cid, s’addueix que un minim de llum diiirna és imprescindible perqué una casa sigui habitable ( D.
7,1,30 [Paul. 3 ad Sab.]; D. 8,2,10 [Marcell. 4 dig.]).

18.  En el dret classic, era licit excavar un pou en la propia finca encara que la interceptaci6 de
la capa freatica comportés I’estroncament de les aigiies que alimentaven el pou del vei (D. 39,3,1,21
[Ulp. 53 ad ed.]; D. 39,3,21 [Pomp. 32 ad Q. Muc.]); pero, d’altres textos, palesen una orientacié dife-
rent 1 aixi, per exemple, hi ha un text on, mentre el jurista classic Marcel no considerava aplicable a un
cas com aquest actio aquae pluviae arcendae, els compiladors justinianeus van afegir una remarca fi-
nal forca significativa per modular el possible recurs a I’actio doli: aquesta accié no era aplicable sem-

136



IMMISSIONS I ACCIO NEGATORIA A CATALUNYA

3. LA INTERPRETACI() JURIDICA D’UNS TEXTOS ROMANS: EL
CAMI ENVERS LA TEORIA DE LA IMMISSIO (JHERING)

A grans trets, el primer que cal tenir en compte és que la glossa ordinaria
presenta dues caracteristiques significatives: d’'una banda, una considerable in-
comprensié o insensibilitat envers el problema, ja que I’entengué com una simple
questié factual (si el fum molesta el vei del nivell superior, que tanqui les finestres
o cerqui algun altre mitja de protecci6)'? i, de I’altra, només considerava possible
que hom causés un dany al vei usant el propi dret si s’exercia animo nocendi, la
qual cosa palesa que hom incardina el problema dins de la teoria de 'aemulatio.

pre que I’excavacié a la recerca de ’aigua s’hagués efectuat per millorar la propia finca (utilitas sua) i
no amb la intencié de perjudicar el vei (animus nocendi) (D. 39,3,1,12 [Ulp. 53 ad ed.]). Com en el cas
de les llums, no es qliestiona la licitud de I’acte siné que es redueix el seu caracter absolut fixant un li-
mit en la propia utilitat (Francesco SALERNO, «Agua pluvia ed opus manu factum», Labeo. Rassegna
di diritto romano 27 (1981), p. 218-241, esp. 237). Si bé alguns autors consideren el text com genuina-
ment classic tot qiiestionant que hagi estat interpolat (Raymond DERINE, «A propos du nouveau régi-
me des eaux privées créé par Justinien», Revue Internationale des Droits de I’Antiguité 5 (1958), p.
449-468) o, fins 1 tot, també es considera classica la repressié de 'aemulatio (Antonio PALMA, «Jura
vicinitatis». Solidarieta e limitazioni nel rapporto di vicinato in diritto romano dell’eta classica, Tori,
1988, p. 178-184, esp. 180), la majoria de la doctrina hi veu la puntual (cenyida a I"ambit de les aigiies
privades) i inorganica (sense una teoria) repressié d’alguns actes emulatius que el dret justinianeu in-
trodui mitjangant interpolacions (Silvio PEROZZI, «Il divieto d’atti di emulazione e il regime giustinia-
neo delle acque private», Archivio Giuridico Filippo Serafini 53 (1895), p. 350 i s. [a: Scritti giuridici. 1.
Proprieta e possesso, Mila, 1948, vol. 1, p. 371-398, esp. 375-376]; Mario ROTONDI, «L’abuso di dirit-
to», Rivista di diritto civile 15 (1923), p. 105-128, 209-352 1 417-457 [Reedicié: «L’abuso di diritto», a:
L’abuso di diritro. ‘Aemulatio’, Padua, 1979, p. 13-220, esp. 75-76]; LEVY, West Roman, p. 117-118,
esp. 118, n. 115; Guido ASTUTI, «Acque. I. Introduzione storica generale», a: Enciclopedia del Diritto,
Mila, 1958, vol. 1, p. 346a-387b, esp. 358a; Giuseppe GROSSO, «Atti. IV. Atti emulativi. a) Diritto ro-
mano», a: Enciclopedia del Diritto, Mila, 1959, vol. 1v, p. 27b-29a, esp. 28a; Salvatore RICCOBONO i
Salvatore RICCOBONO Jr., «Emulazione. Diritto romano», a: Novissimo Digesto Italiano, Tori, 1960,
vol. VI, p. 51956-521b, esp. 520a; KASER, Das romische Privatrecht, vol. 11, § 198.1, p. 63, n. 51 §
241.IV.2.b, p. 271, n. 86; Francesco SITZIA, Ricerche in tema di «actio aquae pluviae arcendae». Dalle
XII Tavole all’epoca classica, Mila, 1977, p. 204-205, n. 120; SALERNO, «Aqua pluviar, p. 236-241;
Francesco SITZIA, «Scolo delle acque. a) Storia», a: Enciclopedia del Diritto, Mila, 1989, vol. XL, p.
750a-753a, esp. 752a-b 1 n. 21-24; Joseph PLESCIA, «The Roman Law on Waters», Index. Quaderni ca-
merti di studi romanistici, 21 (1993), p. 433-451; Enrique GOMEZ ROYO, El régimen de las aguas en las
relaciones de vecindad en Roma, Valencia, 1997, p. 191-229, esp. 197). Tanmateix, cal remarcar que
aquesta limitada serie d’interpolacions en materia d’aigiies va ésser emprada posteriorment com el fo-
nament textual a partir del qual els interprets medievals van drecar la teoria de aemulatio segons la
qual, en poques paraules, restaven prohibits els actes que perjudicaven altri i no reportaven cap bene-
fici —o era minim— a qui els acomplia (per aquest desenvolupament medieval, veg. infra n. 20).

19. Glossa inre ad D. 8,5,8,5 (ACCURSIL, «Glossa in Digestum Vetus», a: Mario VIORA (ed.),
Corpus Glossatorum Juris Civilis. VII, Venecia, 1488, f. 1587b [reedici6 anastatica: Tori, 1969, p. 3135]).
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Els comentaristes es van encarregar de situar un altre cop el problema en els jus-
tos termes juridics: denunciant error o la incomprensié de la glossa, Revigny palesa
que el problema discutit era causar un dany al vei com a conseqtiencia d’un acte
acomplitenel predi prop1 1, per tant, laincomoditat generada podia ésser aturada em-
prant Pactio negatoria i, si calia, podia exigir-se un rescabalament pels danys soferts.
A més, cal destacar que el mateix Revigny posa en relleu que el limit o llindar que se-
parava el licit de I'il-licit era I"ds moderat de la cosa o la immissi6 (si la immissié era
greu, aleshores erail-licitai, en canvi, si eralleu 0 moderada, havia de tolerar-se).?!

El cam{ encetat pels ultramontans fou acceptat per la doctrina de tal manera
que la seva doctrina fou enlairada a opinio communis a partir del moment en que
’autoritat doctrinal de Bartolus a Saxoferrato la generalitza tot introduint un ter-
me amb futur: la normalitat o I'Gs normal de la cosa era el llindar que separava les
immissions tolerables de les il-licites.?? Cal remarcar que, malgrat I'intent d’equi-
paracié de Revigny, hom continua pensant que les immissions només podien és-
ser materials. En aquest punt, i malgrat els intents d’alguns juristes alemanys

20. Per ala teoria de 'aemulatio en el ius commune, veg. Ferdinando PICCINELLL, Studi e ri-
cerche intorno alla definizione « Dominium est ius utendi et abutendi re sua quatenus iuris ratio pati-
tur», Florencia, 1886 [reedici6 anastatica «Con una nota di lettura di Luigi Capogrossi Colognesi»:
Napols, 1980, p. 81-82]; Vittorio SCIALOJA, «Aemulatio», a: Enciclopedia Giuridica Italiana. Esposi-
zione ordinata e completa dello stato e degli ultimi progressi della scienza, della legislazione e della gin-
risprudenza, Mila, 1892, vol. 1.2.1, p. 426a-452a, esp. §§ 4-9, 4265-431b; Mario ROTONDI, L’abuso,
p. 13-220, esp. 95-109; Ugo NICOLINL, La proprieta, il principe e lespropriazione per pubblica utilita.
Studi sulla dottrina ginridica intermedia, Mila, 1940, p. 69-95, esp. 72-95; Guido ASTUTI, «Atti. IV.
Atti emulativi. b) Diritto intermedio», a: Enciclopedia del Diritto, Mila, 1959, vol. 1v, p. 295-33b. Per a
la relaci6 entre actes emulatius i edificaci6 en el ius commune, veg. Eduard M. MEIJERS, «Atteintes a la
propriété fonciere», a: Festschrift fiir Ernst Rabel. I. Rechtsvergleichung und Internationales Privat-
recht, Tibingen, 1954, p. 421-452; M. D. BLECHER, «Aspects of Privacy in the Civil Law», Tijdschrift
voor Rechtsgeschiedenis 43 (1975), p. 279-296, esp. 286-292. Com a exemple d’aquesta acceptacié me-
dieval de la teoria de 'aemulatio, veg. el comentari de Paulus Castrensis a CJ. 3,34,8 [Dio. et Max. 293]
(Pauli CASTRENSIS, I primam Codicis partem Patavinae praelectiones, Lugduni, 1553, f. 1897b, nim.
4-5). En el dret escoces actual, I’abuis de dret continua essent conegut com a aemulatio vicini (David
JOHNSTON, «Owners and Neighbours: from Rome to Scotland», a: Robin EVANS-JONES (ed.), The
Civil Law Tradition in Scotland, Edimburg, 1995, p. 176-197, esp. 183-194).

21. Revigny ad D. 8,5,8,5 (Manuscrit Leiden d’Ablaing 2, f. 16475 reproduit per MEIJERS,
«Atteintes», p. 427, n. 18). Albericus de Rosate no sols resumia aquesta opini6 de Jacques de Revigny
siné que, a més, palesava com Revigny equiparava les immissions d’imponderables (pudor) a les mate-
rials (fum 1 aigua); perd, atés que no hem accedit directament al manuscrit de Revigny, aquest detall no
el podem precisar més (Albericus ad D. 8,5,8,5-6: Albericus DE ROSATE, « Commentarii in primam Di-
gesti veteris partem», a: Ennii CORTESE, Dominici MAFFEI i Guidonis Rosst (ed.), Opera Iuridica Ra-
riora, Venecia, 1585 [reedicié anastatica: Bolonya, 1974, f. 363ra-b, nim. 5 1 7-8]).

22. BartolusadD. 8,5,8,5 (BARTOLI [a SAXOFERRATO], Commentaria in primam Digesti vete-
7is partem, Lugduni, 1547, f. 210va-b, ntim. 1).
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d’¢poca moderna de reconeixer les immissions d’imponderables, el problema
arriba sense soluci6 al segle X1X, on es disputaven el camp la visi6 tradicional re-
presentada per Spangenberg (les immissions només sén materials)® enfront de la
decidida posicié aperturista de Jhering d’admetre les immissions d’impondera-
bles 1 equiparar-les a les materials.?*

L’aportacié de Jhering no es limitd a aquest reconeixement siné que elabora
la teoria segons la qual calia tenir en compte alhora els factors real i personal: al
costat de Ids normal com a criteri propi del real, també calia valorar la tolerancia
de les persones normals (la de les persones especialment sensibles hauria estat dis-
torsionadora) com ’altra vessant del que ell considerava, en conjunt, com un cri-
teri objectiu.?> Normalitat en I’Gs 1 la tolerancia normal sén els elements que s’a-
cabaren imposant i que encara perduren.

En darrer lloc, cal remarcar que el problema de les privacions continuava en-
corat en la visid romana classica, 1 ara, amb la teoria voluntarista de la propietat
que es desenvolupa, va absolutitzar-se de tal manera que el nou estendard fou la
maxima romana qui suo iure utitur neminem laedit 1 la teoria de la immissi6 fou
entesa 1 incorporada com una limitacid al dret de propietat en benefici dels veins.

4. LESPRINCIPALS EXPERIENCIES JURIDIQUES
CONTEMPORANIES: ’EMERGENCIA D'UNA COMMUNIS
OPINIO ENTORN DE LES IDEES DE JHERING

Recorrent al funcionalisme (Funktionalititsprinzip)* per a fer possible la
comparacid, encetem un breu repas de com consideren aquest problema els orde-
naments juridics europeus actuals més significatius: Common Law, el dret ale-
many, I’espanyol, I'italia i el frances.?”

23. SPANGENBERG, «Einige Bemerkungen», p. 271-272.

24. JHERING, Zur Lebre, vol. 11, p. 48-50.

25.  JHERING, op. cit., vol. 1, p. 63-64.

26. Konrad ZWEIGERT i Hein K01z, Einfiihrung in die Rechtsvergleichung auf dem Gebiete
des Privatrechts, Ttibingen, 19963, A.§1.1I1.4, p. 10-12, esp. 111 A.§3.1L, p. 33-35.

27. A més d’una coneguda aportacié classica de dret comparat (Jean LIMPENS, Robert M.
KRUITHOF i Anne MEINERTZHAGEN-LIMPENS, International Encyclopedia of Comparative Law. XI.
Torts. 2. Liability for One’s Own Act, Tubingen-Alphen a/d Rijn, 1979, p. 105-126) i una altra de més
recent (James GORDLEY, «Immissionschutz, Nuisance and Troubles de Voisinage in Comparative
and Historical Perspective», Zeitschrift fiir Europdisches Privatrecht, 6 (1998), p. 13-29), per a dregar
aquesta comparaci6 hem tingut en compte els treballs cientifics que, en el marc de la proposta del Par-
lament europeu d’harmonitzar els drets europeus per elaborar un futur codi civil europeu, s’han ende-
gat per aplanar el cam{ en materia de responsabilitat extracontractual —indret sistematic on se situa la
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4.1. L’EXPERIENCIA DEL COMMON LAWwW

El Common Law situa la problematica juridica de les immissions en I’ambit
del rort 1, en concret, del tort of nuisance.”® Encara que la delimitacié d’aquest
tort resulta complexa perque s’encavalca amb altres figures properes (zorz of tres-
pass, tort of negligence 1 la regla Rylands v. Fletcher)? 1 perque els avatars histo-
rics han acomunat sota aquest mateix terme dos conceptes diferents (private nui-
sance i public nuisance)’®, hom admet generalment que el tort of private nuisance
es pot definir com una interferéncia substancial 1 1n]ust1f1cada del demandat en:
a) la finca del demandant (afectant-la fisicament); b) Iis i/0 ’aprofitament de la
finca, 1 ¢) un dret sobre el seu aprofitament o connectat amb aquest (servituds o
altres drets semblants). A diferéncia del rorz of trespass (on la interferéncia és di-
recta), el rort of private nuisance preveu interferéncies indirectes, és a dir, les que
consisteixen en efectes o consequiéncies (fums, gasos, sorolls, vibracions, etc.)
d’actes que el demandat executa in suo 1 que s’estenen a la propietat del deman-

nostra problematica—, entre els quals cal destacar: d’una banda, la monumental obra de Christian
VON BAR, The Common European Law of Torts. I. The Core Areas of Tort Law, its Approximation in
Europe, and its Accommodation in the Legal System, Oxford, 1998, p. 525-552; de I’altra, la profitosa
aportacié adrecada a ’ensenyament a partir de ’analisi de la jurisprudéncia de Walter VAN GERVEN, Je-
remy LEVER, Pierre LAROUCHE, Christian VON BAR 1 Genevieve VINEY, Common Law of Europe Ca-
sebooks. Torts. Scope of Protection, Oxford, 1999, p. 207-251 i, finalment, algunes respostes dels qties-
tionaris —amb preguntes taxades sobre un tema monografic— efectuats a especialistes dels diferents
paisos implicats incloses en Helmut KozioL (ed.), Unification of Tort Law: Wrongfulness, la Haia-
Londres-Boston, 1998, p. 51-52, 62 1 79-80 (respostes al Case 9 dels representants del Common Law,
dret frances 1 italid). Per a una valoracié —més aviat pesimista— del cami recorregut fins ara, veg. I’a-
portacié —encara inédita— al simposi internacional «Un Code civil pour I"Europe/A Civil Code for
Europe» que va tenir lloc a la Universitat de Coimbra els dies 23-24 de juny de 2000 de Genevieve VI-
NEY, Un Code civil pour PEurope. Les perspectives dans le domaine de la responsabilité delictuelle, p. 1-
19, esp. 12-18 1, en el marc d’aquest mateix simposi, també resulta interessant I’aportaci6 de John W.G.
BLACKIE, Tort Law and a Civil Code for Europe. A United Kingdom Perspective, p. 1-12, esp. 11-12.

28.  Peltort of nuisance en el Common Law, veg. W. W. BUCKLAND i Arnold D. MCNAIR, De-
recho romano y Common Law. Una comparacion en esbozo. 2a ed. revisada per F.H. Lawson. Tra-
duccié espanyola d’Ignacio Cremades Ugarte, Madrid, 1994 (orig. 1936), p. 366-369; J. H. BAKER, An
Introduction to English Legal History, Londres-Boston-Dublin-etc., 1990%, p. 478-494; K. M. STAN-
TON, The Modern Law of Tort, Londres, 1994, p. 386-405; C. D. BAKER, Tort, Londres, 1996°, p. 275-
303; VAN GERVEN [et al.], Common Law, p. 207-251; B. S. MARKESINIS 7 S. F. DEAKIN, Tort Law,
Oxford, 19994, p. 421-462; David J. IBBETSON, A Historical Introduction to the Law of Obligations,
Oxford, 1999, p. 98-106.

29. Peraaquestes figures i la seva proximitat, veg. STANTON, The Modern, p.395-397; BAKER,
Tort, p. 277-278; MARKESINIS 1 DEAKIN, Tort, p. 455-457.

30. Peraaquestes figures i la seva diferencia, veg. STANTON, The Modern, p. 402-403; BAKER,
Tort, p. 297-302; MARKESINIS 1 DEAKIN, Tort, p. 450-454.
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dantil’afecten.’! Perd no es pot accionar contra totes les interfereéncies indirectes
perque, ates que algunes sén inherents a la convivencia social, la proteccié juridi-
ca només abasta les interferéncies que superen o excedeixen un determinat limit
de tolerancia que, tenint en compte les circumstancies de cada cas, el tribunal es-
tableix fent un balang entre els interessos en conflicte. Per regla general, es tenen
en compte dos elements essencials: la interferencia ha d’ésser substantial 1 unrea-
sonable. Substantial perqué ha de consistir en un dany apreciable (appreciable
harm) 1 esmentada unreasonableness és el resultat final de valorar un seguit de
factors, els més importants dels quals son: ) la durada de la interferéncia; b) la
sensibilitat del demandant; ¢) el caracter del veinat, i d) la culpa del demandat.”
Tenint en compte aquests elements, resta clar que el caracter reasonable o no d’u-
na determinada interferéncia no es determina in abstracto siné d’acord amb els
«ordinary usages of mankind living in society, or, more correctly, in a particular
society» (Sedleigh-Denfield v. O’Callaghan)®*. A més, no cal gaire esforg per a
adonar-nos que aquesta manera de mesurar la immissié tolerable no és cap altra
cosa que la descomposicié analitica dels factors que defineixen I’is normal d’una
propietat dins d’un indret determinat segons la practica general i comuna exis-
tent. En un tort of private nuisance, I’afectat té al seu abast tres remeis: d’una
banda, dos remeis adrecats a aturar i/o a minorar els efectes de la interferéncia
(injunction 1 abatement)** 1, de l'altra, 1 si la interferéncia ja ha produit efecte, pot
reclamar els danys soferts. En aquest darrer cas, la responsabilitat aplicada deriva
de les circumstancies concretes del suposit i es coordina amb aquestes: si bé res
no impedeix que, segons el comportament del demandat, s’aprecii un cas de res-
ponsabilitat culposa accionable d’acord amb el model del tort of negligence, a
partir de mitjan segle X1X (1866) i arran del cas Rylands v. Fletcher® es desenvo-
lupa en el Common Law una strict liability (responsabilitat no culposa o objecti-

31. Peraaquesta definicid, veg. STANTON, The Modern, p. 386; William GELDART, Introduc-
tion to English Law (Originally Elements of English Law). Eleventh Edition prepared by Sir David
Yardley, Oxford; Nova York, 19951, p. 171-172; BAKER, Tort, p. 275; Roland SEROUSSI, Introduccion
al Derecho inglés y norteamericano. Versié d’Enrique Alcaraz Vard, Barcelona, 1998, p. 64-65; MAR-
KESINIS 1 DEAKIN, Tort, p. 422.

32. Per a aquests factors que determinen la unreasonableness, veg. LIMPENS [et al.], Interna-
tional Encyclopedia ... XI. Torts. 2. Liability, p. 56-57 1 123-124; STANTON, The Modern, p. 390-397;
BAKER, Tort, p. 278-286; MARKESINIS 1 DEAKIN, Tort, p. 429-435.

33.  MARKESINIS i DEAKIN, Tort, p. 429.

34. DPerals remeis de la injunction i 'abatement, veg. Hans STOLL, International Encyclopedia
of Comparative Law. XI. Torts. 8. Consequences of Liability: Remedies, Tuibingen; Paris; Nova York,
[s.d], p. 65; MARKESINIS i DEAKIN, Torz, p. 445-450.

35. Per al paper del cas Rylands v. Fletcher en el desenvolupament d’una strict liability, veg.
Pierre-Dominique OLLIER i Jean-Pierre LE GALL, International Encyclopedia of Comparative Law.
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va) en les relacions de veinatge que va generar la yule (regla) que duu el seu nom,
1 que parteix de la simple generacié d’un risc a ’hora d’imputar la responsablhtat
corresponent al tortfeasor.

4.2. EL DRET ALEMANY

A diferencia del Common Law, el dret alemany afronta aquesta problemati-
ca des de la perspectiva del dret de propietat. La disposicié fonamental és el § 906
BGB, que estableix el segiient:

a) Els propietaris no poden impedir (= tenen Iobligacié de tolerar) les im-
missions indirectes d’imponderables (gasos, vapors, olors, fums, sutja, calor, so-
roll, vibracions i d’altres de semblants) procedents d’una altra finca si no perjudi-
quen, o no ho fan de forma essencial, ’aprofitament de la seva finca (§ 906,1 BGB).

b) Les immissions que perjudiquen de forma essencial la finca s’han de tole-
rar quan siguin conformes als usos locals o bé quan, per a impedir-les, calgui efec-
tuar una despesa econdmicament exagerada (§ 906,2,A BGB) i, a sensu contrario,
s’entén que, quan s’ultrapassen aquests limits, no cal tolerar-les.

¢) Quan hom ha de tolerar immissions essencialment perjudicials perque s’a-
deqtien als usos locals o el perjudici no supera el que és tolerable, qui les suporta
té dret a exigir una compensacié pecuniaria adequada (§ 906,2,B BGB).*¢

Si bé els dos primers punts de la nostra exposicié palesen clarament la in-

X1 Torts. 10. Various Damages, Tubingen-Alphen a/d Rijn, 1981, p. 56-58; STANTON, The Modern,
p- 98-401; BAKER, Tort, p. 285-288; VON BAR, The Common European, p. 262-269 i MARKESINIS 1 DE-
AKIN, Tort, p. 493-508.

36. Per a una primera aproximaci6 al dret alemany actual en materia de relacions de veinatge
on ocupa un lloc central el § 906 BGB, veg. Martin WOLFE, Tratado de derecho civil. I11. Derecho de
cosas. 1. Posesion. Derecho inmobiliario. Propiedad. por Ludwig ENNECCERUS, Theodor Kippy ... Tra-
ducci6 de la 32a edici6 alemanya amb estudis de comparacié i adaptacié a la legislacié 1 jurisprudencia
espanyoles, de Blas Pérez Gonzilez i José Alguer, Barcelona, 1944, § 53, p. 314-319; J[ustus] W[ilhelm]
HEDEMANN, Tratado de derecho civil. II. Derechos reales. Versio espanyola i notes de José Luis Diez
Pastor i Manuel Gonzélez Enriquez, Madrid, 1955, p. 156-162; Harry WESTERMANN, Sachenrecht. Ein
Lehrbuch, Karlsruhe, 19663, § 63, p. 303-317; Ernst WOLF, Lehrbuch des Sachenrechts, Colonia; Bonn;
Berlin; Munic, 19792, § 3.F, p. 164-183; PALANDT, Beck’scheKurz-Kommentare. VII. Biirgerliches Ge-
setzbuch mit Einfiihrungsgesetz, Gesetz zur Regelung des Rechts der Allgemeinen Geschiftsbedingun-
gen, Verbraucherkreditgesetz, Gesetz iiber den Widerruf von Haustiirgeschéften und dhnlichen Ges-
chiften, Gesetz zur Regelung der Miethohe (Art. 3 des 2. WKSchG), Produkthaftungsgesetz,
Erbbaurechtsverordnung, Wobhnungseigentumsgesetz, Ebegesetz, Hausratsverordnung bearbeitet
von Peter BASSENGE, Uwe DIEDERICHSEN, Wolfgang EDENHOFER, Helmut HEINRICHS, Andreas HEL-
DRICH, Hans PUTz0, Heinz THOMAS, Munic, 1994, p. 1103-1108. Per a la corresponent dimensi6 his-
torica d’aquest § 906 BGB, veg. RAINER, «Die Immissionen», p. 370-376.
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fluencia de la teoria de Jhering de I'ds normal, el tercer punt és el que presenta més
problemes d’interpretaci: en principi, podriem dir que estableix entre el causant
1 la victima del dany una relacié propera a ’expropiacié amb indemnitzacid, ja
que s ’obliga el darrer a acceptar una perdua patrlmomal a canvi d’una compensa-
ci6. La norma és adrecada a obligar el propietari a acceptar les immissions essen-
cials 1, atés que aquest no pot prevenir indefinidament ’activitat del vei, és evident
que amb aixo es pretén evitar la previsible aturada de la industria que se’n deriva-
ria o, altrament dit, d’alentar-ne el desenvolupament evitant-li destorbs. Tanma-
teix, les dificultats més serioses giren entorn de la compensacié: d’una banda, i
d’acord amb el tenor del § 906,2,B BGB, sembla que la compensacié només abas-
ta la perdua patrimonial (Ausgleich) i no tots els danys 1, de l’altra, i tenint en
compte la mateixa norma, s’ha plantejat el problema dels requisits necessaris per a
concedir la compensacié. Els tribunals alemanys I’han solucionat de la manera
més raonable possible, tot habilitant un dret general a la compensacié que ultra-
passa el tenor literal de la norma ja que, passant per alt els factors enumerats, no-
més s’exigeix que el dany sigui impossible de prevenir. Aquest dret general a la
compensaci6 ha assolit dins del dret alemany un paper semblant o, almenys, pro-
per al que té la rule del cas Rylands v. Fletcher en el Common Law: habilitar una
via per una responsabilitat per riscos, com ho demostra el celebre cas decidit pel
Bundesgerichtshof el 2 de mar¢ de 1984.%” De fet, sembla clar que "obligacié de
tolerar immissions no és un simple requisit sind que ha acabat essent virtualment
la raé per a concedir un dret general a compensacié en les relacions de veinatge.
Aix0d comporta I’establiment d’una responsabilitat per immissions no culposa o
objectiva.

4.3. ELS DRETS ESPANYOL, ITALIA I FRANCES

La situaci6 existent a Espanya, Italia i Franca és forca diferent a I’alemanya
perque, encara que el dret italia presenta algun paral-lelisme amb I’alemany, els
codis civils corresponents no contenen cap norma que estableixi un dret a com-
pensacié per immissions en ’ambit de les relacions de veinatge.

De forma casuistica i gens articulada, el Codi civil espanyol té en compte les
immissions a ’hora de definir el contingut i ’extensié del dret de propietat. Es-
trictament, les immissions 1 la seva connexié amb la responsabilitat giren entorn
de Iarticle 1908 CC i, en concret, els paragrafs 2 (fums excessius) 1 4 (emanacions
nocives), on directament s’estableix una responsabilitat no culposa o objectiva.

37. VON BAR, The Common European, p.266-267 1 538-539.
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En aquest cas, el problema és que la redaccié de I'article 1908 CC és molt restric-
tiva (en el fons, desfassada, perque obeeix a les condicions d’una altra epoca), ja
que, d’acord amb el tenor literal, gasos, pols, olors, soroll i vibracions restarien
exclosos 1, fins 1 tot, qualsevol altra immissié tangible que fos diferent de les ema-
nacions que hi figuren. Aquest entrebanc ha estat resolt facilment per la jurispru-
dencia mitjangant ’analogia generalitzadora (sobretot amb ’article 590 CC) de
tal manera que, per aquesta via, s’ha acabat desenvolupant una prohibicié general
d’immissions 'incompliment de la qual atorga el dret a reclamar la cessacié i el
rescabalament corresponent dels danys (independentment de si també hi concor-
re culpa). Igualment per via jurisprudencial i amb algunes incerteses, s’ha admes
I’Gs normal com a criteri per a establir el limit de tolerancia, és a dir, de les immis-
sions tolerables.’

Fins fa relativament poc, la situacid a Italia i a Franga era for¢a semblant a
I’espanyola; perd lleugerament més complicada perque els codis civils respectius
no contenen un article que pugui exercir el paper vertebrador de I’esmentat article
1908 CC. La disposici6 fonamental del dret italia és I’article 844 CCI*, el primer
paragraf del qual presenta un marcat paral-lelisme amb el § 906,1 BGB. S’hi esta-
bleix I’obligacié del propietari de tolerar les immissions de fum, calor, olors, so-
rolls, vibracions i d’altres de semblants que no superin la mesura del que és tolera-
ble d’acord amb les condicions de I'indret en questid. A sensu contrario, aquesta
norma habilita el recurs a I’accié inhibitoria per a excloure les immissions que su-
perin la tolerancia normal conforme a les condicions del lloc, la qual cosa permet
negar la tutela corresponent quan Pindret sigui industrial i, per tant, s’estableix
una mena de tutela preferent per I’Gs 1 la propietat industrial enfront dels usos  les
propietats agraria o, simplement, privada (per exemple, residencial). La segona

part d’aquest mateix article 844 CCI afegeix que, en I’aplicacié d’aquesta norma,

38. Peralesimmissions en el dret espanyol, veg. Mariano ALONSO PEREZ, «Las relaciones de
vecindad», Anuario de Derecho civil 36-2 (abril-juny 1983), p. 357-396; Mariano ALONSO PEREZ, «La
proteccién juridica frente a inmisiones molestas y nocivas», Actualidad civil, 22 (maig-juny 1994),
p- 385-427; Antonio CABANILLAS SANCHEZ, «La responsabilidad por inmisiones industriales (Comenta-
rio a la sentencia del TS. de 15 de marzo de 1993)», Annario de Derecho civil, 46-4 (octubre-desembre
1993), p. 1957-1994; Ricardo DE ANGEL YAGUEZ, «Art. 1908, a: MINISTERIO DE Justicia, Comenta-
rio del Cddigo civil. Dirigit per Candido Paz-Ares Rodriguez, Luis Diez-Picazo Ponce de Le6n, Ro-
drigo Bercovitz i Pablo Salvador Coderch, Madrid, 1993, vol. 11, p. 2045-2050; Francisco J. DiAz BRI-
TO, El limite de tolerancia en las inmisiones y relaciones de vecindad, Elcano [Navarra], 1999.

39. DPerales immissions en el dret italia, veg. Giovanna VISINTINI, «Le immissioni nel quadro
dei conflitti di vicinato (Studio comparativo del diritto francese e italiano). IT. L’esperienza italiana»,
Rivista di diritto civile, 21-1 (1975), p. 29-66; Giovanna VISINTINI, Trattato breve della responsabilita
civile. Fattiilleciti. Inadempimento. Danno risarcibile, Padua, 1996, p. 427-435.
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els tribunals han de contrapesar les necessitats productives i els drets dels propie-
taris i, quan calgui, podran prioritzar un ds determinat. En consonancia amb el
paragraf anterior, el tenor literal d’aquest també afavoreix ’empresari autor d’im-
missions, ja que deixa oberta la porta perque, en efectuar el balang entre interes-
sos, els tribunals puguin arribar a no concedir el rescabalament del dany o, fins 1
tot, autoritzar la continuacié de les immissions industrials que superin la toleran-
cia normal. En aquestes condicions, els veins es poden veure obligats a haver de
suportar els costos de les immissions de les activitats productives quan la seva no
ho sigui i, quan ambdés veins siguin productors, aleshores 'interes en la produc-
ci6 tendeix a identificar-se en la major produccié. En ’aplicaci6 d’aquesta norma,
la jurisprudéncia italiana ha desenvolupat un seguit de regles entre les quals cal
destacar les seglients:

a) En’establiment de la tolerancia normal, hom recorre al criteri de I’tis nor-
mal i es fixa el limit en la sensibilitat comuna, és a dir, la de la gent del carrer.

b) La responsablhtat per danys causats per immissions s’ha definit com de
naturalesa objectiva.

<) Con51derada com una veritable creacié judicial del dret, s’ha introduit la
indemnitzacid per a les immissions industrials que, superant la tolerancia normal,
el tribunal considera que no s’han d’aturar en interés de la produccid.

Substancialment semblant a la regla extreta del § 906,2,B BGB, I’autor de la
immissié assumeix pagar una compensacio per un acte que excepcionalment ha
estat considerat licit després de contrapesar interés individual i interes social en la
produccid. Els juristes italians expliquen aquesta mateixa situacié com el resultat
d’enquadrar les immissions damnoses entre els danys derivats d’actes licits dam-
nosos (el paral-lelisme s’efectua, per exemple, amb els danys derivats de la consti-
tucié d’una servitud coactiva o d’una expropiacié per utilitat piblica). Pero, re-
centment, s’ha obert cami una nova forma d’enfocar el problema de les
immissions intolerables: no sols s’ha criticat el fet que la indemnitzaci6 no s’ade-
qua sovint als danys reals i no és gairebé mai mtegral perque resulta dificil deter-
minar danys que es projecten envers el futur siné que, sobretot, resulta inaccepta-
ble que no es concedeixi tutela juridica a danys que també repercuteixen en la
salut dels ciutadans quan aquesta darrera és un dret fonamental (art. 32 Costztu-
zione della Repubblica italiana). A partir d’aquests fonaments, hom considera
més encertat situar les immissions industrials intolerables dins de ’ambit dels fai-
t1 illeciti (violacions il-licites de drets) i no pas —com s’havia estat fent— dins dels
fatti leciti damnosi 1, conseqientment, aplicar-los-hi les regles generals pel resca-
balament del dany derivades de I’article 2043 CCI (perque sigui integral) i ’accié
inhibitoria de larticle 844 CCI com a remei general per a aturar-les. D’alguna
manera, aquest canvi d’orientacié representa, d’una banda, oferir als tribunals el
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dret constitucional a la salut com un valor que cal contrapesar amb ’interes social
en la produccid i, de I’altra, la possible indemnitzacié d’abans deixa pas a un veri-
table deure de pagar danys quan s’ultrapassi el nivell de negligéncia que conté
I’article 2043 CCI i, per tant, s’obre el pas a una nova responsabilitat no culposa o
objectiva en el dret italia.

Sense cap base en els textos legals, la jurisprudéncia ha desenvolupat en el
dret frances una responsabilitat no culposa o objectiva per immissions (troubles de
voisinage). Per a fer-ho, s’ha partit de la definici6 del dret de propietat que conté
Iarticle 544 CCF, tot entenent que estableix i atorga drets identics a tots els pro-
pietaris fundiaris i, per tant, quan un d’ells pertorba aquest equilibri, s’entén que
abusa del seu dret 1 és responsable dels danys que origini mdependentment de 51,
en el seu acte, hi concorre o no culpa. En conjunt, podriem dir que una immissié
atipica (un trouble anormal) en 1’ds de la propietat veina origina o s’entén que
dénalloc ipso iure auna fante que habilita la responsabilitat dels articles 1382-1383
CCEF. De fet, la Cour de Cassation francesa considera que, en aquesta materia,
opera un principi autdonom de responsabilitat «suivant lequel nul ne doit causer a
autrui un trouble anormal de voisinage».*° Per a discriminar quan una immissid és
normal o anormal, es tenen en compte un seguit de factors que, en conjunt, evo-
quen la teoria de I'ds normal, ja que hom es fixa en: 4) les condicions de I'indret, b)
la durada de la immissid i, com a element particular d’aquest sistema juridic, ) el
que podriem qualificar com a prelis o prioritat d’assentament segons el qual anti-
guitat en I'indret confereix al vei un cert pr1V1leg1 enfront del nouvingut. Aquesta
responsabilitat per troubles anormanx de voisinage abasta no sols les immissions
tangibles i d’imponderables siné també les anomenades —per la doctrina alema-
nya— immissions negatives, i que nosaltres qualificavem com a privacions (per
exemple, llevar les llums al vei). D’altra banda, la indemnitzacié corresponent no
resta restringida a la perdua patrimonial sin6 que abasta tots els danys.

En definitiva, ’examen comparatiu d’aquesta serie de sistemes juridics con-
temporanis palesa una homogeneitat considerable ja que, en materia d’immis-
sions i a través de diferents vies tecniques, tots concorden en el fet d’adoptar un

40. Per ales immissions en el dret frances, veg. Ambrosio COLIN i H. CAPITANT, Curso ele-
mental de derecho civil. I1.2. De los bienes y de los derechos reales principales. Traduccié de I’dltima
edici6 francesa per la redaccié de la Revista General de Legislacié 1 Jurisprudéncia amb notes sobre el
dret civil espanyol per Demofilo de Buen. 2a edicid, revisada per Juan Ossorio Morales, Madrid, 1942,
p. 606-614; Giovanna VISINTINI, «Le immissioni nel quadro dei conflitti di vicinato (Studio compara-
tivo del diritto francese e italiano). II. L’esperienza francese», Rivista di diritto civile 20-1 (1974), p.
681-720. Per la seva connexié amb I’abts de dret, veg. Jacques GHESTIN, Gilles GOUBEAUX i la colla-
boracié de Muriel FABRE-MAGNAN, Traité de droit civil. Sous la direction de Jacques Ghestin. Intro-
duction générale, Paris, 1994*, p. 756-759.
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regim de responsabilitat per riscos (no culposa o objectiva) on algun canon basat
en IUs reasonable, comt o normal reemplaga la culpa. D’altra banda, cal reconei-
xer que la formulaci6 tedrica de Jhering ha triomfat a Europa com a criteri per a
discriminar les immissions que cal tolerar d’aquelles altres que generen responsa-
bilitat; perd, com que no és clar que la influéncia d’aquesta teoria hagi arribat a
tots els drets estudiats (almenys, cal descartar-la en el Common Law), aquesta ac-
ceptacié general cal atribuir-la a ’homogeni substrat conceptual del dret roma
que, sota la pressi6 de les necessitats i condicions semblants de la nostra eépoca, ha
permes desenvolupar solucions similars. Histdricament, aquest triomf de Jhering
té una fesomia una mica paradoxal: com indicava el titol de la revista juridica que
ell mateix va fundar, restem davant d’un veritable heutigen romischen Recht, és a
dir, d’un dret roma actual. En el fons 1 a molts segles de distancia, Jhering va saber
captar 1 recuperar I’esperit del que avui tothom coincideix a considerar la visi6
dels juristes romans de I’época classica i, per tant, Jhering només va saber extreure
quelcom que ja era subjacent en els textos del dret roma.

5. LA LANISRV: LA INCORPORACIO CATALANA A LA
COMMUNIS OPINIO EUROPEA A TRAVES DE LA INFLUENCIA
ALEMANYA

Com a pas previ a 'analisi dels régims juridics a que la LANISRV*! sotmet
les immissions, cal remarcar la i 1mportanc1a crucial de la introduccié de I’accié ne-
gatoria (art. 1-2 LANISRYV), perqueé no sols representa una assenyalada novetat
legislativa (com a tal, no figura ni en el dret civil espanyol estatal ni en cap altre or-
denament juridic autondmic) siné que també resta disciplinada d’una forma rela-
tivament nova,* ja que la mateixa acci6 permet tant I’aturada de les pertorbacions

41. Per a una primera aproximaci6 general al contingut d’aquesta llei, veg. Maria Elena Lau-
ROBA LACASA, «<El dret de propietat», a: Ferran BADOSA COLL (coord.), Compendi de Dret Civil Cata-
la, Madrid-Barcelona, 1999, p. 187-200; per a la contextualitzacié d’aquesta llei dins de ’ordenament
juridic catala i, en especial, del seguit de lleis especials promulgades recentment de qué forma part, veg.
ARROYO AMAYUELAS i GONZALEZ BEILFUSS, «Die katalanische Rechtsordnung», p. 571, n. 29; ARRO-
YO 1 AMAYUELAS, «Le pluralisme de ’ordonnancement», p. 433, n. 71; per a una analisi i primers resul-
tats de I’aplicacié d’aquesta llei, veg. Enric BRANCOS NUNEZ, «Immissions, servituds i relacions de vei-
natge», AREA DE DRET CIVIL, UNIVERSITAT DE GIRONA (coord.), El futur del Dret Patrimonial de
Catalunya. Materials de les Desenes Jornades de Dret Catala a Tossa, Valencia, 2000, p. 323-343.

42. Lanovetat és relativa perque aquesta és la fesomia que ’accié negatoria té en el dret estatal
espanyol amb la particularitat —tot s’ha de dir perque aqui radica l’especificitat de I'aportaci6 catala-
na— que aquesta accié no és present ni tampoc resta regulada en el Codi civil siné que ha estat recone-
guda a través d’una constant i uniforme ]urlsprudencm en aquest sentit (Vicente MONTES PENADES,
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il-legitimes del dret de propietat com la reclamacié de la indemnitzacié correspo-
nent pels danys i perjudicis soferts (art. 2.2 LANISRV); d’altra banda, no sols pot
adregar-se envers pertorbacions presents sind també exigir I’abstencié de previsi-
bles pertorbacions futures (art. 1.1.B LANISRYV; inspirat en el § 1004.1 BGB). I,
finalment, I’actor no ha de provar la il-legitimitat de la pertorbacié (art. 2.3 LA-
NISRV) i I’acci6 prescriu als cinc anys a comptar des del moment en qué el pro-
pietari s’assabenti de la pertorbacié (art. 2.5 LANISRV). L’acci6 negatoria prote-
geix la llibertat del domini immobiliari i serveix per a restablir el predi a Iestat
anterior a la pertorbaci6 (art. 2.1 LANISRYV).

Pot resultar estrany que haguem defugit IGs del terme immissid en descriure
I’accid negatoria tot preferint ’expressio pertorbacio il-legitima; perd ens hi obli-
ga la mateixa terminologia emprada per la Llei 1, si bé ens hi deturarem en ocupar-
nos més endavant dels régims juridics de les immissions, cal remarcar que la ma-
teixa Llei ofereix un seguit d’elements d’on s’extreu la definicié:

a) Sén pertorbacions diferents a la privaci6 o retencié indegudes de la pos-
sessio (art. 1.1.A LANISRV; inspirat en el § 1004.1 BGB) que, en el seu cas, cal
vehicular a través de ’accié reivindicatoria (art. 348.2 CC) o la tutela interdictal.
A més, 'accié negatoria i la reivindicatoria sén incompatibles (art. 2.4 LA-
NISRV).

b) Sén pertorbacions que perjudiquen I'interés del propietari en la seva finca
(art. 1.2.a LANISRV a sensu contrario), que li causen danys 1 perjudicis (art. 2.2
LANISRYV).

¢) S6n pertorbacions que hom no té I’obligacié legal o convencional de su-
portar (art. 1.2.b LANISRV; inspirat en el § 1004.2 BGB).

d) Sén pertorbacions juridiques o materials (art. 2.1 LANISRV): per pertor-
bacions juridigues s’entén la infracci6 de les normes que regulen les relacions de
veinatge® 1 es consideren pertorbacions materials les ingeréncies tangibles o d’im-
ponderables (les immissions en sentit estricte).** La norma no abasta ni les inge-
réncies negatives* ni tampoc les ideals.*®

En conjunt, una pertorbacié il-legitima seria la que, essent resultat d’una

«Art. 348», a: MINISTERI DE JUSTICIA, Comentario del Cédigo civil, vol. 1, p. 950-973, esp. 972-973).
L’accié negatoria del dret sud-africa també té aquesta mateixa configuracié (Derek VAN DER MERWE,
«Neighbour Law», a: Reinhard ZIMMERMANN i Daniel VISSER (ed.), Southern Cross. Civil Law and
Common Law in South Africa, Oxford, 1996, p. 759-784, esp. 762 1 780-783).

43. Joan EGEA FERNANDEZ, Accion negatoria, inmisiones y defensa de la propiedad, Madrid,
1994, p. 31-32.

44. EGEA FERNANDEZ, op. cit., p.32-34.

45. EGEA FERNANDEZ, op. cit., p.34-35.

46. EGEA FERNANDEZ, op. cit., p. 35-37.
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activitat o d’un estat, hom no té I’obligacié de suportar i perjudica I'interes
del propietari que la sofreix. Tenint en compte aixd, no sembla erroni suposar
que una pertorbacid il-legitima abasta o s’identifica amb les immissions produi-
des per actes il-legitims, ja que resten prohibides (no cal suportar-les) 1 generen
responsabilitat pel dany causat (perjudiquen I'interés del propietari, art. 3.1.A
LANISRV).

Aquesta analisi entretinguda del concepte de pertorbacié il-legitima no sem-
bla exagerada perque és el concepte clau entorn del qual sarticula la disposici6 fo-
namental sobre immissions: Iarticle 3 LANISRV. Aquest article presenta una es-
tructura certament intrincada perque, a banda de la dicotomia entre immissions
que deriven d’actes legitims 1 il-legitims (art. 3.1.A LANISRV), conté subjacent
una altra dicotomia entre immissions licites 1 il-licites (art. 3.1.B LANISRV), que,
absent en I’ Avantprojecte de llei,*” fou introduida a iniciativa de la Comissié Juri-
dica Assessora i després aprovada pel Parlament de Catalunya. Pero, aquesta acu-
mulacié de taxonomies es pot racionalitzar tenint en compte que els actes legitims
1il-legitims de la primera sén també licits. Per a aclarir la situacié i agilitar I’expo-
sici6 posterior, ens permetem elaborar el quadre sinoptic seglient:

Les immissions segons ’article 3 LANISRV

Immissions Font Precedent Tutela
1. 11 licites art. 3.1.B LANISRV  [art. 1902 CC Tutela plena:
2.1l legitimes art. 3.1.A LANISRV 1) cessacto
2) resarciment
2.A. Directes art. 3.6 LANISRV § 906.3 BGB (exclusi(’) de 'accid

2.B. Intolerables

art. 3.2 LANISRV (a
sensu contrario)

§ 906.1 BGB (a sensu
contrario)

negatoria)

3. Legitimes

3.A. Innocues 1
insubstancials

art. 3.2 LANISRV

§ 906.1 BGB

3.B. Tolerables

3.B.a. Us normal

art. 3.3-4 LANISRV

§ 906.2.A-B BGB

3.B.b. Autoritzacié

art. 3.5 LANISRV

§ 14 BImSchG

Tutela resarcitoria:
indemnitzacié i
compensacid

47.  Avantprojecte de llei de l'accic negatoria, les immissions, les servituds predials i les relacions
de veinatge donat a coneixer a: Antoni ISAC 1 AGUILAR, «La regulacié futura de les servituds», a: CA-
TEDRA DE DRET CIVIL CATALA DURAN 1 BAS. UNIVERSITAT DE BARCELONA, Materials V Jornades de
Dret Catala a Tossa. Cent anys de Codi civil des de Catalunya. Tossa de Mar, 27-30 de setembre 1988,
Barcelona, 1990, p. 311-338, esp. 317-318.
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Com palesa el quadre, cal distingir tres situacions diferents:

1) Les immissions illicites s6n les derivades d’actes dolosos o culposos i res-
ten sotmeses a I’acci6 negatdria tant per a aturar-les com per a assolir la indemnit-
zaci6 corresponent pels danys causats (art. 3.1.B LANISRV). Restem davant
d’un cas de responsabilitat aquiliana ja que s’exigeix esbrinar la vessant subjectiva
(dol o culpa) del comportament de I’autor de la immissié. No cal dir que aquest
suposit aillat contrasta vivament amb la resta de preceptes que operen sense tenir
en compte aquests parametres subjectius. De fet, aquest precepte no sols resta ai-
llat sind que, fins i tot, podria sembla balder ates que I’article 1902 CC ja cobreix
aquests suposits (actes culposos o negligents), si no és que I’objectiu cercat fos I’a-
plicacié de I’accid negatoria per a assolir-ne I’aturada.

2) Les immissions il-legitimes son les que causen perjudicis 1 sén les que hom
no té 'obligacié de tolerar. Per a evitar confusions, cal recordar que deriven d’ac-
tes licits. Resten sotmeses a la tutela plena de ’acci6 negatoria tant per a aturar-les
com per a assolir el rescabalament dels danys en un réegim de responsabilitat no
culposa o objectiva (articles 2.2 1 3.1.A LANISRV)*. Dins d’aquest bloc, cal dis-
tingir entre:

2.A) Les immissions directes, que sén les adrecades especialment o artificial-
ment envers el vei 1 que, en cap cas, no cal tolerar (art. 3.6 LANISRV), és a dir, en-
cara que causin o no perjudicis. El precedent legislatiu que es té en compte és el §
906.3 BGB on es preveu la penetracié d’un conducte, és a dir, d’una actuacié
adregada especialment i artificialment envers el vei; evidentment, la norma catala-
na no resta restringida només als conductes.

2.B) Les immissions intolerables son el paradigma de les immissions il-legiti-
mes: causen perjudicis substancials (art. 3.2 LANISRYV a sensu contrario), que
hom no té I’obligacié de tolerar perqué ni deriven d’un s normal del predi se-
gons el costum local (art. 3.3 LANISRV a sensu contrario), ni tampoc d’una auto-
ritzacié administrativa (art. 3.5 LANISRV a sensu contrario).

3) Les immissions legitimes son les que no causen cap perjudici (art. 3.2
LANISRV), no el causen substancial (art. 3.2 LANISRV) i, quan és substancial,
hom té I’obligacié de tolerar-les perque o bé deriven d’un ts normal del predi
vei segons el costum local (art. 3.3 LANISRV) o bé d’una instal-lacié autoritza-
da administrativament (art. 3.5 LANISRV). Resten sotmeses a una tutela que
podriem qualificar com a minus plena ja que, no essent aplicable I’accié negato-
ria, no es poden aturar i, per tant, la tutela resta restringida al rescabalament que,
segons el cas, presenta una fesomia diferent. Dins d’aquest bloc, podem distingir
entre:

48. EGEA FERNANDEZ, op. cit., p. 57-60.
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3.A) Les immissions inndcues 1 insubstancials que, senzillament, cal tolerar
(art. 3.2 LANISRV): hom no s’hi pot aplicar ni I’acci6 negatoria ni tampoc el res-
cabalament. El precepte correspon al § 906.1 BGB. La diferencia entre ambdés és
el segu1t d’exemples d’immissions d’ 1mponderables que el dret alemany incorpo-
ra 1 que no inclou el precepte catala: ’enumeracié alemanya servia per a indicar
que el contingut del paragraf eren les immissions d’imponderables 1 no abastava
les immissions tangibles (Grobimmissionen, regulades en els §§ 1004 1 903 BGB,
que corresponen al régim general de Iacci6 negatoria); malgrat la diferent redac-
cid, la doctrina catalana més autoritzada considera aplicable el model alemany:
restringeix el concepte d’immissié als imponderables i deixa les immissions tangi-
bles al regim general de I’acci6 negatoria,*” amb la conseqiencia evident que les
immissions indirectes tangibles esdevenen intolerables.

3.B) Les immissions tolerables s6n el nucli no sols de les immissions legiti-
mes siné del conjunt de ’article 3 LANISRYV, ja que estableixen la veritable fron-
tera amb les immissions il-legitimes (obligacié de tolerar). Aquesta importancia es
correspon amb I’especificitat i la relativa complexitat del seu regim juridic 1, en
aquest sentit, convé diferenciar dues situacions:

3.B.A) Les immissions que, causant perjudicis substancials, cal tolerar per-
queé deriven de I’Gs normal del predi vei segons el costum local, 1 'aturada com-
porta una despesa econdmicament desproporcionada (art. 3.3.A LANISRV, que
correspon al § 906.2.A BGB) i que resten sotmeses al regim segiient: ) cal tolerar-
les (exclusi6 de I’accié negatoria i, per tant, no és possible I’aturada); pero, s’ad-
met una mena d’autotutela de I’afectat consistent a atenuar els danys a carrec de
'autor de la immissi6 (art. 3.3.B LANISRV); 2) en el resarciment i inspirant-se en
el § 906.2.B BGB, es preveuen dues possibilitats: indemnitzacié pels danys pas-
sats (art. 3.4.A LANISRV) i compensaci6 economica (fixada de comu acord entre
les parts o judicialment) pels danys futurs, sempre que la immissid afecti exagera-
dament els rendiments del predi o I'ds normal segons el costum local (art. 3.4.B
LANISRYV).

3.B.B) Les immissions que, causant perjudicis substancials, cal tolerar per-
que deriven d’instal-lacions autoritzades administrativament (art. 3.5 LANISRV;
precepte inspirat en el § 14 de la Bundesimmissionsschutzgesetz alemanya) i que
resten sotmeses al régim seglient: ) cal tolerar-les (exclusi6 de I’acci6 negatoria) 1
la possible autotutela de les immissions tolerables derivades de 1'ds normal és
substituida per la facultat de sol-licitar que P’autor de la immissi6é adopti mesures
adrecades a evitar els danys, sempre que sigui técnicament possible i economica-
ment raonable; 2) si no es poden evitar d’aquesta manera els danys, I’afectat pot

49. EGEA FERNANDEZ, op. cit., p. 73-77, esp. 74-75.
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reclamar la indemnitzacié pels danys i perjudicis que sofreixi (evidentment, pels
danys passats 1, segons planteja la doctrina, la corresponent compensacié econd-
mica pels danys futurs, d’acord amb el plantejament de les immissions tolerables
derivades de I'is normal del predi).

Essent estrictes, aquesta compensacié econdmica adregada a reparar els
danys futurs s’hauria de considerar una espécie autdbnoma de rescabalament ja
que deriva d’una limitaci6 general del domini i, en el fons, la compensaci6 esmen-
tada acompleix el mateix paper que la compensacié que s’aplica en expropiaci.
La Llei estableix I'obligaci6 de tolerar unes immissions i els danys subsegiients de
tal manera que el propietari afectat resta privat d’unes determinades utilitats del
seu predi que, en virtut de la Llei, sacrifica en benefici del vef 1, per tant, no és es-
trany que aquest hagi de compensar-lo. Aquesta compensaci6 seria quelcom pro-
per al resultat d’'una mena d’expropiacié en utilitat privada. Aquesta compensacié
s’aplica a les immissions legitimes; pero, si bé resta expressament establerta i dis-
ciplinada per a les immissions tolerables per ds normal (art. 3.4 LANISRV),* la
doctrina entén que també és extrapolable a les immissions tolerables per autorit-
zaci6 (art. 3.5 LANISRV).>!

Per a discriminar les immissions tolerables de les intolerables, la LANISRV
utilitza el criteri de considerar intolerables les immissions que excedeixen «I’ds
normal del predi vei, segons el costum local» (art. 3.3 LANISRV). Com és evi-
dent, aquest criteri es basa en la teoria de I'ds normal de Jhering o, per a ésser més
exactes, la font directa on s’ha inspirat el legislador catala és el § 906.2.A BGB.
Tanmateix, cal remarcar la diferent formulacié que presenta el precepte catala i la
del model inspirador: segons el § 906.2.A BGB, una immissi6 es considera intole-
rable comparant-la amb I’s local de les altres finques («ortstibliche Benutzung
des anderen Grundstiicks»), la qual cosa significa que el nivell emprat per a mesu-
rar les immissions és ’ds acostumat en I’indret (es tenen en compte les finques de
I’entorn com a punt de referéncia i no I’Gs de la propia finca d’on prové la immis-
s10); aquest criteri era el que s’havia previst originariament en I’Avantprojecte de
la LANISRYV (les immissions «usuals en el lloc on s’originen» eren tolerables?),
perd després fou modificat a iniciativa de la Comissié Juridica Assessora tot esta-
blint que eren immissions tolerables les que derivaven de «I’is normal del predi
vei, segons el costum local» (art. 3.3 LANISRV). Com és evident, aquest canvi de
redacci6 significa que es pren com a punt de referéncia I’Gs del predi d’on deriven
les immissions i s’estableix un criteri doble 1 entrelligat perque cal tenir en comp-

50. EGEA FERNANDEZ, op. cit., p. 156-159.
51. EGEA FERNANDEZ, op. cit., p. 190-192.
52. ISAC1AGUILAR, «La regulacié futura», p. 317-318.
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te I’ds normal i acostumat a I'indret: I’s normal del predi d’on provenen les im-
missions i alhora I’ds acostumat a I'indret on se situa la finca.?

6. CONCLUSIONS

Malgrat les diferencies de detall que hem tingut ocasi6 de constatar al llarg
de la nostra exposicid, no hi ha cap dubte que la nova llei catalana d’immissions
(LANISRV) recull —sobretot a I’article 3— la teoria de I’4s normal de Jhering, i
ho fa inspirant-se en el § 906 BGB. Aixi, doncs, cal concloure que la modernitza-
ci6 pregonada en ’exposicié de motius consisteix, en darrera instancia, en la in-
corporacié de Catalunya i d’aquest sector del seu dret immobiliari al corrent ge-
neral i dominant en el dret europeu. Per tant, modernitzacié no significa
innovacid, sind simplement actualitzacid. A més i segons hem vist en alguns de-
talls significatius, si " Avantprojecte de llei encara era més fidel al plantejament del
dret alemany i si la doctrina juridica catalana ha acudit constantment i profitosa-
ment al dret alemany per interpretar el text normatiu resultant, aleshores no sem-
bla exagerat considerar que estem davant d’una veritable recepcid catalana del
dret alemany actual en aquest sector del dret immobiliari, que, en darrer terme,
encara era més evident en I’Avantprojecte de llei.

Aix0 ha estat possible sense cap escarafall perque, al darrere, hi havia una
tradici6 juridica comuna i compartida amb els drets europeus: en aquest cas, la
doctrina del BGB sobre les immissions recull els ensenyaments de la teoria de
Jhering; pero, cal no oblidar que Jhering basti la seva teoria extraient-la de les
fonts juridiques romanes, de I’arsenal del dret roma. El dret roma és el patrimoni
juridic d’Europa comt i compartit i, per tant, també catala. Aquest patrimoni dels
juristes europeus té aquesta 1 altres utilitats, sempre que sigui una pervivencia
viva, és a dir, vital en tant que sigui objecte de reflexi6 actual. Quan se’n té cura i
es conrea, aquest patrimoni ofereix fruits valids i no només tedrics, utils per a sa-
tisfer Pesperit ("'anomenada ciéncia juridica basica), sin6 també practics, com ho
demostra aquest cas. Perd, aquest mateix exemple suggereix que I’ensenyament
universitari —cal no oblidar que el reviscolament de I’estudi autonom del dret
roma no s’entén sense la Universitat de Bolonya al darrere—, pot ésser el vehicle
a través del qual sigui possible assumir veritats comunes (els juristes romans di-
rien topics) que, acceptades arreu d’Europa, configurin de forma gradual un con-
sens suficientment ample i profund que permeti convergir en ’elaboracié d’un

53. EGEA FERNANDEZ, op. cit., p. 137-151.
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dret veritablement europeu. Aquest esfor¢ no necessariament ha de cristal-litzar
en un codi unitari, siné que pot ésser ben substituit (sense renunciar a les peculia-
ritats juridiques de cada pais o tradicié juridica propia) per una certa ampliacié de
visuals del nostre ensenyament potenciant, per exemple, 'anomenat dret compa-
rat (disciplina que, per cert, no figura recollida com a obligatoria en els plans d’es-
tudi de la universitat espanyola). Tenint present que, en darrer lloc 1 si hom vol
superar la simple descripcié (a queé sovint esta abocada aquesta disciplina) per a
arribar a entendre i explicar, aquesta via acaba exigint el concurs de les disciplines
cientifiques que tenen com a fonament la historia juridica. Ho permet, com hem
dit, el patrimoni conceptual comt que, en el fons, es basa en la capacitat analitica i
’exquisit formalisme d’uns juristes romans de fa dos mil anys. Pero, si aix6 ma-
teix ho hagués explicat Jhering o un dels seus contemporanis, hauria dit que aixo
és aixi perque el dret roma no és altra cosa que la matematica del dret. Si bé el
substancialisme inherent de I’ofici de I’historiador tendeix a minorar i a matisar
aquesta afirmacid, tot recordant que el dret no només sén conceptes siné també
valors (propis i peculiars de cada societat i de cada &poca historica), la propia tipi-
citat dels problemes de la convivencia humana en societat obliga a no menysprear
el patrimoni d’una plurisecular tasca d’interpretacié d’uns textos que van saber
encabir la substancia d’uns problemes que, segles després, encara perduren.
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LES JURISDICCIONS DELS VESCOMTATS DE
CABRERA IDE BAS, L’ANY 1527

Josep M. Pons i Guri

Els darrers dies del mes de maig i els primers de juny de I’any 1527, Federi-
que Enriquez, almirall major de Castella,! va dur a terme les diligencies de presa
de possessié de les jurisdiccions dels vescomtats de Cabrera i de Bas. Els notaris
Marc Colli el seu fill, Jaume-Joan Coll,? anaven llevant acte ptiblic d’aquest fet si-
multaniament.

Aquest instrument fa una relacié de les successives diligéncies possessories
del mer imperi en cada una de les baronies dels vescomtats de Cabrera i de Bas, de
tal manera que, malgrat la relativa uniformitat de les férmules, reflecteix les carac-
teristiques de cada demarcacié —on distingeix les localitats emmurallades de les
que no ho sén—, i I’existencia de regismes d’administracié local permanent per
part de consols o jurats en determinades poblacions que gaudien de privilegi,
mentre que en altres es manté el sistema inorganic assembleari de les universitats;’

1. Ens ha pervingut un exemplar posat en forma publica per Jaume Joan Coll, notari del terme
del castell de Montpalau, clos el 29 de juliol de 1529, format per deu peces de pergami que, cosides,
formen un rotlle de 0,773 x 6,633 m, avui en poder del senyor Lluis Adan i Ferrer (c. Sant Agusti, 33,
Matarg), besnét del notari Nicolau Adan i Rizzo, que havia tingut al seu carrec ’escrivania de Calella,
successora de la de Montpalau. Agraim al senyor Adan les facilitats que ens ha donat per a transcriure
aquest document tan important.

2. 1’1 de desembre de 1461, a Hostalric, el donzell Guillem de Vilanova, procurador general
del vescomte Bernat Joan de Cabrera, establi en quasiemfiteusi la notaria i I’escrivania del terme del
castell de Montpalau al cirurgia Jaume Coll de Pineda, davant del notari de Palafolls, Antoni Pasqual
Clapers. El dia 17 del mateix mes i any, Joan de Cabrera, fill de Bernat Joan, ratifica ’establiment da-
vant del mateix notari (Arxiu Historic Fidel Fita [AHFD], fons en pergami, nim. 1100). Marc i Jau-
me-Joan Coll, fill 1 nét, respectivament, de Jaume Coll, foren els notaris que autoritzaren I'instrument
objecte d’aquest estudi.

3. Sobre aquestes universitats, Tomas MIERES, Apparatus super constitutionum Curiarum Ge-
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consigna els castells on subsisteix alguna activitat i disposen de guarnicié amb
I’alcaid o capita corresponent —prescindint dels enderrocats o abandonats—, en
aquella precisa data, aixi com algunes altres varietats que anirem observant en el
curs del present treball. Bé que aleshores el patrimoni de la Casa de Cabrera no
arribés a I’extraordinaria extensié que havia tingut quan es va crear el Comtat
d’Osona,* seguia essent un dels més importants d’aquella Catalunya on el régim
baronial persistia en un setanta per cent del territori. En aquell moment, les juris-
diccions dels vescomtats de Cabrera i de Bas s’estenien per les vegueries de Giro-
na, Vic, Barcelona i la sotsvegueria de Besald, o sia distribuides dins una actual
nomenclatura comarcal —i discutible— de la Selva, el Maresme, el Valles, Osona
ila Garrotxa.

El contingut va descabdellant el punt de vista jurisdiccional pel qual el baré
gaudia de la plena potestat del mer 1 del mixt imperi. Cal tenir en compte que si els
vescomtes de Cabrera eren a ’ensems senyors directes de nombrosos masos 1 ter-
res, aquesta materia emfiteuticofeudal, aliena a ’aspecte jurisdiccional i propia de
les capbrevacions corresponents de dret privat, no s’esmenta en el document.

Perd abans d’entrar en materia, hem cregut convenient recordar, encara que
només sigui amb un senzill repas esquematic, els coneguts i prou divulgats esde-
veniments 1 factors que van comportar que s’introduis en aquells vescomtats la
nova dinastia baronial dels almiralls majors de Castella.

El retorn a la situacié anterior a I’aixecament contra el rei Joan II fou molt
dificultés, sobretot pel que feia a les jurisdiccions dels vescomtats de Cabreraide
Bas. Bernat Joan de Cabrera, vescomte de Cabrera i de Bas al Principat de Cata-
lunya i comte de Modica al Regne de Sicilia, havia pres part com a general dels
exercits del Principat en la lluita contra el rei i a favor del princep de Viana. A la
mort d’aquest, es va desentendre de la subversid, ¢o que el va posar en situacié
conflictiva amb els dos partits. Trait pels seus vassalls d’Hostalric, Bernat Joan de
Cabrera fou empresonat per la Generalitat i, alliberat al comengament de ’any
1466, s’ana a refugiar al seu Comtat de Mddica de I'illa de Sicilia. La seva muller,
Violant de Prades —més coneguda com Violant de Cabrera— resta a Catalunya i
s’esfor¢a, sovint inttilment, per la conservacié del patrimoni vescomtal, amb
moltes dificultats i condicionada a les vicissituds del conflicte.

Bernat Joan mori poc després d’arribar a Sicilia, i el 14 de maig de 1466 fou

neralinm Cathaloniae, col-lacié 11, cap. 30 1 collaci V1L, cap. 5. Jaume CANCER, Variarum resolutio-
num, part 1, cap. Il i part I, cap. VI. Miquel DE CORTIADA, Decisiones, tom 111, decis. 158, nim. 55-62.

4. Veg. el rescripte d’ereccié del Comtat d’Osona donat per Pere III Il de marg de 1356,
transcrit per Francesc MONSALVATGE 1 FOSsAS, a El Vizcondado de Bas, Olot, 1893, ap. 11.; Antoni
PLADEVALL 1 FONT, E/ comtat d’Osona a mig segle xvI, Barcelona, 1972.
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sepultat a església de Sant Giorgio de Ragusa. Deixa dos fills, ’hereu, Joan I de
Cabrera, i Isabel, casada amb el seu cosi Joan Ramon Folch, comte de Cardona.
Joan I de Cabrera es va declarar partidari del rei Joan IL, i per aixo li fou confiscat
el patrimoni de Catalunya per Reiner d’Anjou, aleshores rei dels catalans, qui
I'incorpora ala Corona.

Fl 18 de febrer de 1471 mori a Barcelona Violant, vidua de Bernat-Joan de
Cabrerai el seu cadaver fou conduit a Sicilia i sepultat al costat de la tomba del seu
marit. El setembre d’aquell mateix any, el rei Joan II va obtenir per via de la cor-
rupcié el que no havia pogut arrodonir per la forca de les armes i pacta amb el
bisbe de Girona, Joan Margarit, el germa d’aquest, Bernat, Joan Sarriera, Palol
d’Arenys, Jaume Alemany, Jaume Taravau, Bernat Senesterra, Pere Joan Ferrer i
el navarres Beltran d’Armendaris, que fins aleshores havien seguit la causa de la
Generalitat de Catalunya. Amb aixd, de cop 1 volta, passaren a mans del ret la ciu-
tat de Girona, bona part delaSelvail’Empordaiel vescomtat de Cabrera, a canvi
de merces 1 compensacions econdomiques, que foren el preu de la traicid, sovint en
forma de credits que afectaven béns patrimonials i jurisdiccionals confiscats als
partidaris de la Generalitat.

Aixi P'immens patrimoni catala de la Casa de Cabrera passa a diverses mans.
Quant al Vescomtat de Bas, I’havia ocupat poc abans Francesc de Vertallat, qui
se’n titulava capita general en nom del rei. A la marina del Vescomtat de Cabrera,
el navarres Beltran d’Armendaris es feu amo dels termes dels castells de Palafolls i
de Montpalau. La vila i el terme del castell de Blanes foren ocupats primer pel
Mestre de Muntesa i després per Joan Ramon Folch de Cardona, qui els retingué
considerant-los afectats pel dot de la seva muller. La resta del Vescomtat havia es-
tat cedida a Joan Sarriera.

Amb la capitulacié de Barcelona I’any 1472, que s’entrega al rei Joan, s’acce-
lerd ’acabament de la revolta. El Principat de Catalunya conserva les seves insti-
tucions i prerrogatives, i s’obtingué el perdd dels sotmesos. Pero aixi com la ciutat
de Barcelona recupera el patrimoni que li havia estat confiscat, continuaren les
confiscacions fetes als nobles i a altres persones compromesos en I’alcament.

Enla Cort general de Perpinya-Barcelona (1473-1479), es feu greuge que en-
cara no s’havia restituit integrament els béns, els drets i les accions als qui els ha-
vien posseit abans de les torbacions, fos qui en fos al moment el seu posseidor,’
cosa que aparentment no defugia de fer el rei Joan, bé que en la practica ho refusa-
va. Calgué esperar el regnat segiient i encara amb dificultats.

Entretant, ’any 1477 mori a Sicilia el jove comte de Modica, Joan I de Ca-
brera, menor d’edat i sense deixar descendéncia. Els seus drets van passar a Anna,

5. Josep COROLEU i Josep PELLA 1 FORGAS, Cortes Catalanas, Barcelona, 1876, p. 307-309.
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la més gran de les seves germanes, que aleshores tenia divuit anys. El seu immens
patrimoni, puix que a més del Comtat sicilia de Modica comprenia els extensos
vescomtats de Cabrera i de Bas, desvetlla la cobdicia d’altres magnats: Ferrante de
Napols i el comte de Cardona i1 Prades la volien casar amb els seus fills, mentre
que els infants Enric d’Aragd i Jaume de Navarra també s’hi volien casar. En can-
vi el rei d’Aragd volia casar-la amb el nen de nou anys Alfons, bastard del seu fill
Ferran, ja rei de Castella, car temia ’augment de poder de cases prou poderoses o
d’ingerencies estrangeres i es valgué de tots els mitjans per barrar el pas als preten-
dents,® i allargar la solteria d’Anna en I’espera que Alfons arribés a I’edat de con-
traure matrimoni.

El 18 de gener de 1479, mori a Barcelona el rei Joan I1. El seu successor, Fer-
ran I1, va adoptar la mateixa actitud pel que feia al futur matrimoni d’Anna de Ca-
brera, perd aquesta vegada hi havia un nou pretendent, Federique, proposat poc
abans pel rei difunt, fill de ’almirall de Castella Alfonso Enriquez de Quifiones,
germa de la difunta reina Joana i, per tant, nebot del rei Joan i cosi germa del nou
rei. Entre el bastard Alfons d’Aragé 1 Federique Enriquez, Anna es decidi pel da-
rrer, mentre que el jovenissim Alfons d’Aragé era postulat per arquebisbe de Sa-
ragossa. El mateix any 1479, s’atorgaren a Modica els capitols matrimonials d’An-
na amb Federique, en els quals, al dictat del rei Ferran, el marit s’obligava a
aportar com a escreix dotal 'import de les indemnitzacions que calgués fer per a
recuperar el patrimoni incautat de Catalunya.” Poc després, contragué matrimoni
Isabel, germana menor d’Anna, amb Bernardino, fill segon de I’almirall de Caste-
Ila, 1 aixi es reforca el lligam de la familia amb el rei d’Aragé.

El nou rei Ferran I1, els anys 1480-1481 celebra Cort general per als catalans
a la ciutat de Barcelona.® Fou una cort molt moguda, en queé el rei tenia pressa pel
donatiu i els bragos feien qiiesti6 tant de la famosa interlocutoria sobre els page-

6. J.ZURITA, Anales de Aragon, xX; Luis SUAREZ FERNANDEZ, «La Espaiia de los Reyes Cato-
licos», a Historia de Espania, Madrid: Espasa Calpe, 1989, p. 226.

7. «Declara y manda el rey nuestro sefior que el dicho don Fadrique haya de dar dotario arras
o crecimiento de dote tanta quantia en dineros contantes cuanta serd menester para cobrar de manos e
poder de Mossen Johan Carriera bayle general de Cathalunya, las fortalezas, villas, parroquias o luga-
res que le fueron empenyadas por el sefior rey don Johan de memoria inmortal e son de la casa de Ca-
breray essomesmo para cobrar de manos y poder de la viuda mujer que fue de Beltrdn de Armendariz
y de sus fijos de villa y fortaleza de Palafolls e otras villas fortalezas parroquias e lugares que fueron
empenyadas al dicho Beltrdn de Armendériz.» Transcrit per Andrea GUARNERI, Capitoli nuziali di
Anna de Cabrera contessa de Modica e Federico Enriguez, Bolletino dell Archivio Storico Siciliano,
1886. Veg. COMA 1 SOLEY, Los vizcondes de Cabrera, Barcelona, 1968, p. 183.

8. FERRAN SOLDEVILLA, Historia de Catalunya, Barcelona, 1963, p. 791 i s.; Rafacl CONDE,
Ana HERNANDEZ, Sebastia RIERA 1 Manuel ROVIRA, «Fonts per a ’estudi de la historia de les corts i
els parlaments de Catalunya», a Les Corts de Catalunya, Barcelona, 1991, p. 45.
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sos de remenca’? com de la restitucié dels béns confiscats durant les torbacions del
regnat passat. La interlocutoria resta sense efecte amb la promulgaci6 d’una cons-
titucid,'© pero el retorn dels béns es decidi per via de greuge per mitja d’una sen-
tencia del rei de 5 de novembre de 1481,!! en qué, quant als béns de la Casa de Ca-
brera, hi establia un conjunt de restriccions!? que obeien a la necessitat
d’indemnitzar els beneficiaris i els creditors d’aquests que havien estat afectes a la
Corona.

La restituci6 de béns i jurisdiccions catalanes de la Casa de Cabrera era dificil
d’executar i s’ana allargant durant sis anys més. Fins a ben tombat el segon semes-
tre de 1482, Joan Ramon de Montcada i la seva muller, Isabel de Cabrera, encara
posseien la vila de Blanes, 1 se’n titulaven «senyors per certs e legitims titols»,!3 bé

9. Sentencia d’Alfons IV, Napols, 6 d’octubre de 1455.

10. Constitucié 15a, Com per lo rei Alfonso.

11. Inserida en les edicions de les Constitucions i altres Drets de Catalunya, Pragmatiques, 1li-
bre v, titol 1.

12.  «E mes ne exceptam la vila de Blanes e altres terres que lo egregi Comte de Cardona e la
Comtessa muller sua tenen del Vescomtat de Cabrera, fins que hi sie feta justicia segons orde de dret,
sobre los quals és devant Nés plet pendent, no volem empero que los dits Comte e Comtessa se pugan
alegrar de qualsevol donations e graties o drets acquisits per causa de les turbations passades, volens
que lo dit Comte e Comtessa sien tenguts e paguen los censals e altres carrecs que sobre la dita vila e
terres son carregats tenint e posseint aquelles, segons la forma e orde devall scrita e per nostra Majestat
ordenada.» (Capitol tercer de la senténcia reial)

»Encara més ne exceptam del dit capitol lo que te mossén Joan Carriera del comte de Médica, lo
qual metem en seqiiestre a mans nostres, detenidors per aquelles persones que per N6s hi seran depu-
tades, fins a tant que per N6s en altra manera hi sie proveit. Volem empero que los censals que fa lo dit
comte de Modica carregats sobre les viles, locs e terres de aquell, e los que fan las ditas vilas, locs e ter-
ras sues, conjuntament o divisa, sien pagats segons forma dels contractes dels dits censals, reduits em-
pero segons la reductié dejus faedora dels censals, no obstant qualsevol gratias o donations fetas dels
dits censals per causa de les dites turbacions fetas, las quals destis havem revocat e revocam.» (Capitol
quart de la senténcia reial)

»Sobre la differéntia que és entre mossén Joan Carriera e los hereus de Bertran d’Armendaris
quondam de una part, e mossén Antoni Joan Torres, mossén Antoni Pere de Rocacrespa e los hereus
de micer Pere Montmany quodam de la part altra, demanants les pensions de sos censals als dits mos-
sen Carriera e hereus del dit Bertran d’Armendaris del temps que han tengut e posseit las vilas e locs
de Hostalrich, Sanct Celoni, Palafolls e altres locs del Vescomtat de Cabrera, sobre los quals los dits
creedors tenen los dits censals, pronuntiam e declaram, vist que los dits creedors sén estats sempre
obedients a la Majestat del Senyor Rey e nostra, que totas e qualsevol pensions rebudes o retengudes
per los dits mossén Carriera e Bertran d’Armendaris o sos hereus, dels dits censals que los dits cree-
dors rebien e han sobre les dites viles e locs, universitats e smgulars de aquells hajan de ésser restitui-
desy pagades als dits creedors dins spay de quatre anys primers vinents, ¢o és a cascu dels dits cree-
dors quiscun any la quarta part de ses pensions.» (Capitol setze de la senténcia reial)

13.  Arxiu Municipal de Blanes, Liibre de la Universitat, f. 63; ]. M. PONS 1 GURL, E/ llibre de la
Universitat de la Vila de Blanes, Blanes, 1969, p. 69.
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que segui poc temps en aquesta situacid, perque es dicta aviat la sentencia favora-
ble a Anna de Cabrera.!* Quant al que retenien Joan Sarriera i Joana Estefania de
Pinds, vidua de Beltran d’Arnedaris i llurs fills,'> que la senteéncia reial posava en
segrest, el mateix Ferran IT1 el seu lloctinent, I'infant Enric, en nomenaren segres-
tador el cavaller Miquel Joan Gralla, domestic del rei. El segrestrador, el 7 de se-
tembre de 1483 nomena procurador general del patrimoni de la Casa de Cabrerael
cavaller Bertomeu Lena,'® qui segui exercint les seves funcions i amortitzant deu-
tes i indemnitzacions fins ben entrat 'any 1488.17

L’any 1485, mort el seu pare, ’almirall Alfonso Enriquez,'8 Federique fou
investit almirall major de Castella. La participacié economica en les indemnitza-
cions que havia calgut donar de fer als detentors del patrimoni, pactada a les capi-
tulacions matrimonials, li donaven drets sobre el patrimoni d’Anna a més dels
que li corresponien a titol marital. Modificaren els seus cognoms, i marit i muller,
passaren a dir-se Enriquez de Cabrera i a detentar els titols de comtes de Modica i
vescomtes de Cabrera i de Bas. La participaci6 de Federique en els fets d’armes al
servei dels reis de Castella i el parentiu proper amb aquests, els donaren una situa-
cié preeminent a ’entorn de la monarquia, i a més la residencia habitual era ben
lluny dels seus estats de Catalunya.

Bé que, ja des de ’any 1486, els consorts Enriquez de Cabrera, rebien algun
rédit dels dominis directes per mitja d’un clavari al terme de Montclds, fins a les
darreries de I’any 1487 no visitaren les jurisdiccions de Catalunya. Aleshores co-
mengaren a prendre contacte amb els seus vassalls per mitja de les assemblees que
havien estat tradicionals al vescomtat de Cabrera, de les quals reberen el donatin
consequent a llur incorporacid, que els ajudava a ’'amortitzacié de les carregues
encara no liquidades.!” Anna i Federique portaven en llur seguici diversos gentil-
homes castellans, per cobrir carrecs de govern, entre ells el jove cavaller Diego

14. ]J.ZURITA, XX, 14, ntim. 25.

15.  Enladocumentacié d’aquells anys s’autotitulava vescomtessa d’Illa.

16. AHFF, Protocols de Palafolls, vii1, s.d., 16 (notari Mateu Simon).

17. J. M. PONs 1 GURI, Sobre uns prlmlegl: per als habitants de Blanes que no foren inserits al
llibre de la Universitat, Blanda, 2000, nim. 2, p. 66.

18. A Bertomeu Lena el trobem també formant part del seguici dels Enriquez de Cabrera en
I’assemblea vescomtal de I’any 1488 (veg. la documentaci6 esmentada a la nota 19). Tal volta el seu no-
menament de procurador per part de Miquel Joan Gralla fora consensuat amb els vescomtes.

19. Enl’assemblea que tingué lloc a Hostalric el 16 de febrer de 1488, hi fou convocada només
una part del Vescomtat de Cabrera amb representaci6 limitada a les viles de Sant Celoni, Hostalric 1
Blanes i de les baronies de Montpalau, Montclus, Palafolls i batllies de N’Orri, Tordera, Maganet, Vi-
dreres i Riudarenes. El donatiu fou de 30.000 lliures. AHFF, pergamins 1222 i 1223; Arxiu parroquial
de Blanes, pergami 20 de numeraci6 antiga. Veg. PONS 1 GURT, E/ llibre de la Universitat..., p. 135-142.
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Davila, per al carrec de procurador general,?® co que fou objecte de queixa en ca-

pitols presentats en I’assemblea que tingueren els vassalls de la major part del Ves-
comtat, els quals ho consideraven una infraccié de les dotze constitucions sobre
prohibicions de carrecs als no-naturals del Principat, fins aleshores produides en
les Corts de Catalunya.

La gestié del nou procurador general dels vescomtats de Cabrera i de Bas fini
ben aviat, car encara hi havia pendent de pagament bona part del deute amb Joan
Sarriera. Els creditors i els fiadors d’aquest motivaren una nova intervencié del rei
Ferran, que restava vinculat amb la seva senténcia de la cort de Barcelona de I’any
1481, 1laintervencié s’imposa per conveni?! entre ’almirall Federique Enriquez de
Cabrera i el cavaller de Barcelona Guillem de Santcliment, en representacié dels
creditors de Joan Sarriera, en escriptura atorgada a Blanes el 7 de novembre del ma-
teix any 1488 davant del notari de Barcelona Esteve Malet. Federique Enriquez de
Cabrera assumi el pagament dels deutes 1, en una clausula addicional, dona a Gui-
llem de Santcliment el carrec de procurador general dels vescomtats qui, a manera
d’anticresi, rebé els redits i les obvencions que serien aplicades a aquesta obligacid,
ino podiaser rellevat de la procuradoria fins que no s’hagués extingit el deute.??

El mes d’abril de 1491, un cop cessada la intervencié de Guillem de Santcli-
ment, es feu carrec de la funcié de procurador general Fernando de Jovara, cava-
ller castella, casat amb Timbors, filla de branca espuria de la Casa de Cabrera.?
Jovara regi els vescomtats de Cabrera i de Bas durant vint-i-sis anys, ininterrom-
pudament.

A la mort d’Anna de Cabrera, Federique Enriquez de Cabrera, almirall ma-
jor dels regnes de Castella i de Granada, duc de Medina de Rioseco i comte de
Melgar, com a hereu universal de la seva muller, havia adquirit la plenitud dels

20. Enel capitol 3r dels que presentaren els sindics de les viles i els llocs del Vescomtat de Ca-
brera es deia el segiient: «Item, per no haver aquella intel-ligéncia que fa mester, los officials ordinaris
de la terra, de les practiques e constums de la terra, la justicia per los administrants aquella puxa rebre
grans desordens, dampnatges e prejudicis de vostre il-lustres senyories. Perd, per evitar tals incove-
nients qui leument seguir se porien, a vostres il-lustres senyories humilment suppliquen que, ara e per
tostemps, los officials ordinaris del dit vostre vezcomtat sien homens naturals del principat, segons
per constitucions de Cathalunya és disposat». La resposta d’Anna i Federique Enriquez de Cabrera
fou «Plau als dits senyors lo contengut en lo dit capitol, excepte castellanies e procurador general del
vescomtat». I durant tot el periode del domini de la dinastia dels Enriquez, trobem habitualment la ti-
nenga dels castells a mans de cavallers procedents de Castella i, pel que fa als procuradors generals, des
de I’any 1491 endavant només n’hi veiem un de catala.

21. AHFF, pergami 1226.

22.  AHEFF, Protocols de Montclus, XV (Liber Curiae), 16, f. 27-28 1 Scedae 11, ntim. 229 1 233.

23. Josep M. DE SOLA MORALES, Fernando de Jovaray Timbor de Cabrera, Pyrene, vol. 1 (se-
gona ¢poca), any 1962, p. 23-32.
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dominis del Comtat de Modica, al Regne de Sicilia, i dels vescomtats de Cabrera i
de Bas, al Principat de Catalunya. Per a prendre la possessié efectiva sobre les se-
ves jurisdiccions de Catalunya, ’almirall havia atorgat procura especial a favor
dels donzells Juan de Villarroel i Juan de Jovara, davant de Juan Serrano, notari de
Medina de Rioseco, el 16 de maig de 1527.

L’apoderat Juan de Villarroel es constitui a Hostalric, vila emmurallada que
posseia la capitalitat del Vescomtat de Cabrera i on se centralitzaven les seves fun-
cions jurisdiccionals, amb el procurador general, les atribucions del qual s’havien
anat fent cada vegada més patents com a lloctinent d’uns barons que residien fora
del Principat de Catalunya®* i el jutge ordinari del Vescomtat i que, a ’ensems, era
I’assessor del procurador general i suplent d’aquest, si calia, els quals formaven la
ciiria jurisdiccional. El carrec de procurador general el detenia sempre un cavaller
o undonzell, i el de jutge ordinari-assessor, un doctor o un llicenciat en drets. Un
altre carrec clau en el govern dels vescomtats de Cabrera 1 de Bas, centralitzat a
Hostalric, era el de clavari general, que acostumava a confiar-se a comerciants im-
portants o persones de posici6 econdmica solida, qui regia el patrimoni econdmic
1a qui donaven compte i rad els batlles de sac dels diferents llocs del Vescomtat.
El castell d’Hostalric, que tenia el seu capita de castell? i una reduida guarnicid,
servia també de presé.

No coneixem les diligéncies possessories fetes per Juan de Villarroel a Hos-
talric, que ho serien a la seva ciiria, castell 1 vila. El document que motiva aques-
tes notes, redactat pels notaris Marc i Jaume Joan Coll, fa al-lusi6 al que s’havia
fet a Hostalric el dia abans? 1 a la participacié del procurador general Francesc

24. Elcarrec de procurador general del Vescomtat de Cabrera, com apoderat ja no sols even-
tual del bard, siné com a missié permanent, es feu més important a la darreria del segle XIv amb Bernat
IV de Cabrera, per rad de les llargues absencies d’aquest fora dels seus dominis de Catalunya. Perd en-
cara tingué més poder sota els Enriquez de Cabrera residents a Castella. Al darrer quart del segle xv1,
amb els Montcada-Aytona, el carrec rep sovint el nom de governador.

25. La funcié de clavari general s’encomanava a gent molt benestant del mateix Vescomtat.
Entre aquests, al comengament del segle xv1 ho fou el famés home de negocis, gemmoleg, col-leccio-
nista i pretes cartograf, Jaume Ferrer de Blanes.

26. Des de la darreria del segle x11, al vescomtat de Cabrera, en lloc de castlans de dret feudal,
es posen simples alcaldes o capitans de castell, perque eren de remoci6 més facil.

27. Pel que feiaala vila d’Hostalric, que com hem dit abans, no s’inclou en el relat notarial, cal
creure que s’hauria seguit un ritual semblant al que anirem veient per als altres llocs emmurallats del
Vescomtat, com ara Blanes 1 Sant Celoni. Hostalric, amb muralla des del segle x111, havia renovat la
fortificacié ’any 1398. (J. M. PONs 1 GUR], «Ordinacions i capitols del vescomtat de Cabrera», Revis-
ta Juridica de Catalunya, any Xi1, 1936, p. 111-117). Cal tenir en compte que Hostalric, almenys des
de I’any 1387, també tenia organitzacié local per mitja de jurats (Ordinacions..., p. 100 ) i podem pen-
sar en la seva preséncia a I’acte, tal com a les viles que gaudien de la mateixa estructura organica.
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Vilana de Montrodon,?® i del jutge assessor dels vescomtats misser Antoni Len-
tes. %

L’instrument dels notaris Marc 1 Jaume Joan Coll comenga el dia 24 de maig
1segueix, dia per dia, explicant les diligencies de presa de possessié en cada un dels
termes jurisdiccionals, amb un ordre processal que ve a ser essencialment el ma-
teix per cada lloc del Vescomtat de Cabrera, pero adaptat a les condicions 1 les ca-
racteristiques de ’organitzacié de cada terme o lloc. Comenga arreu amb I’arriba-
da de Juan de Villarroel, apoderat de I’almirall Federique Enriquez de Cabrera,
acompanyat per Francesc Vilana de Montrodon, procurador general dels ves-
comtats, i del jutge ordinari Antoni Lentes, en preseéncia dels notaris. Esmenta la
convocaci6 dels habitants a toc de campana i veu de viaf6s 1 la concurréncia de
muni6 de gent, encapgalada pels batlles del terme. Als llocs que disposen d’un re-
gisme organic de llur universitat (col-lectivitat), fa esment de la preséncia dels seus
consols, jurats o sindics, segons la nomenclatura de cada lloc. Déna principi a
I’acte una breu exhortacié de Juan de Villarroel, que es d6na a congixer mitjangant
las presentaci6 de I’escriptura d’apoderament, i invita a sotmetre’s al nou senyor
per titol hereditari. Segueix ’assentiment dels habitants i els actes simbolics de la
possessid, com sén, en els llocs emmurallats, el lliurament de les claus 1 'obertura
1 el tancament del portal principal de la vila, i tant en els uns com en els altres, el
passeig per la poblacié. Arreu el batlle entrega a 'apoderat un ral d’argent, com a
simbol de la possessid dels redits. Si el batlle cenyeix espasa, la desembeina 1 la
posaala ma de ’apoderat Villarroel, el qual la torna a cenyir al batlle. A continua-
ci6, I’apoderat fa una destitucié simbolica del batlle, i aquest li cedeix la vara de
comanament i, tot seguit, torna a nomenar novament el mateix batlle, qui aix{ ho
passa a ser en servei del nou senyor. No hi manca mai el jurament de fidelitat que
van fent cada un dels presents, ’homenatge segons els usos feudals, usatges 1
constitucions de Catalunya. En cada lloc hom fa constar I’aclamacié dels circum-
dants «Déu mantigua lo senyor Almirant de Castella nostron senyor». Els castells
en Us 1 amb alcaid o capita sén objecte d’actes semblants, requesta de "apoderat
Villarroel, submissi6 del tenidor de la fortalesa, entrega de claus, introduccié a
I’interior del castell, cessacié 1 nou nomenament del mateix alcaid, jurament de fi-
delitat i homenatge segons usatges i constitucions.

L’acte dels notaris Coll, pare i fill, comenga el divendres 24 de maig de 1527

28. El procurador general Francesc Vilana de Montrodon era senyor aloer de la casa forta de
Menola, al terme de Pineda, a la demarcacié del castell de Montpalau. Exerci la procuradoria general
dels vescomtats de Cabrera i de Bas des de 1519 fins a 1528. (J. M. DE SOLA MORALES, «Los procura-
dores del vizcondado de Bas», Pyrene, vol. v, 1957, p. 1650-1658).

29. Antoni Lentes era llicenciat en lleis (dret roma) com s’esmenta als libri curiae, AHFF.

163



JOSEP M. PONS I GURI

a Blanes, vila murallada. Villarroel hi és rebut pel batlle de la vila, Joan Vilallonga
ipels jurats de la universitat, Miquel Costurer, Joan Mas i Frederic Mas, car la po-
blaci6 gaudeix de regisme local permanent i estructurat per privilegi vescomtal.*
En la muni6 de poble, els notaris hi ressenyen nominalment cent disset caps de
casa. No es fa cap esment del castell de Blanes,*! aleshores sense alcaid ni guarni-
cio.

L’endema, dissabte 25 del mateix mes, Juan de Villarroel i els seus acompa-
nyants es presenten a la plaga de la Vilanova de Palafolls (avui Malgrat)*? on radi-
cava el centre del govern del seu extens terme jurisdiccional, format per la parro-
quia de Sant Genis de Palafolls, la vall de Santa Susanna, part de Sant Pere de Riu
1, més enlla de llevant del riu Tordera fins a arribar a la riera de Blanes. Sén rebuts
pel batlle jurisdiccional, Esteve des Clapers. Per bé que la Vilanova de Palafolls
gaudi de carta de poblament,* no disposava de govern local organic 1 es mantenia
en réegim de consell obert. En esment dels concurrents, citen nominalment cent
dos caps de casa. Es prescindeix del castell de Palafolls,** ja aleshores sense guar-
nicié.

El diumenge 26 de maig, Villarroel i els acompanyants es presenten a la riera
de Sant Pol de Mar, que era el lloc acostumat de les reunions assemblearies del
terme del castell de Montpalau. Constituien el terme les parroquies de Santa Ma-
ria de Pineda, amb la vila de Calella, Santa Eularia d’Hortsabinya, Sant Pere de
Riu, Vallmanya, Sant Cebria de Vallalta amb la ribera de Sant Pol, Sant Iscle de
Vallalta, la vall de Canet i Sant Marti d’Arenys amb la seva ribera maritima. La
convocacié del poble no es va fer aquesta vegada a toc de campana, siné a so de

30. Des de I’any 1458, Blanes tenia regisme local amb dos sindics electes per cada any (PONs
GURL, Llibre de la universitat de la vila de Blanes, Blanes, p. 127-131). Des de 1477, per privilegi do-
nat pel comte de Cardona i Prades, s’hi establi el regisme local de jurats (Ibid. p. 36-40).

31. L’antiquissim castell del Forcadell o Sant Joan de Blanes no estava en us des de feia gairebé
un segle, pero subsistia la seva capella de Sant Joan.

32. Desde’any 1345, i renovada i ampliada el 1373, la Vilanova (Malgrat) gaudia de carta de
poblament atorgada pels barons de Palafolls (Felix PARADEDA 1 ROBERT, Malgrat i sos contorns, Mal-
grat, 1915, p. 53). Parareda suposa que es concedi el regisme local per un tal Berenguer de Cabrera (sic)
el 1466, pero el cert és que el govern per jurats no comenga a aparéixer en la documentacié fins a ’en-
torn de 1580. Aquesta mateixa caréncia es reflecteix en les diligéncies possessories de I’any 1527.

33. Aquest castell que estava en Us i ocupat per la guarnicié navarresa de Beltran d’Armenda-
ris durant I’algament contra Joan II fou abandonat poc després. (AHFF, Notaria de Palafolls, viir [M.
Simon], de 1471 a 1480, nim. 5-14.)

34. El17 d’abril de 1389, Bernat IV de Cabrera va cedir temporalment la batllia del terme del
castell de Montpalau a Miquel de Torres 1 la seva muller, pel preu de 550 lliures barceloneses, excep-
tuant-ne expressament la batllia d’Arenys que posseia en Tria. (Arxiu Historic de Girona, Protocols
de Blanes, 385 (Jaume PUIG), f. 56v) Novament i amb la mateixa exclusié d’Arenys, Violant, lloctinent
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corn, per la dispersi6 de les poblacions. Hi sén presents dos batlles, Quirze Pere
Roger, que ho era del terme de Montpalau,® i de Gabriel de Tria, que ho era d’A-
renys.*® En la muni6 de caps de casa concurrents, els notaris hi consignen els
noms de 240 persones. No hi ha cap representacié comunitaria, com serien jurats,
consols o sindics, car la totalitat del terme, adhuc la vila de Calella, totila carta de
poblament,*” mantenien encara el consell assembleari obert. El castell de Montpa-
lau, ja en situacié ruinosa, havia deixat de ser ocupat al comengament del segle xIv
1 era només un simbol de la jurisdiccié de la baronia.

El dilluns dia 27, es constitueixen a la vila de Sant Celoni, poblacié emmura-
llada, i I’acte es porta a terme davant la capella de Sant Celdoni, o sia el lloc cone-
gut avui per plaga de ’Estudi. Rebuts per Jaume Julia, batlle local®® i per Antoni
Ortal i Miquel Garbeller, sindics de la universitat de la vila que, des d’antic gaudia
de régim municipal organic.’® En la concurréncia s’hi esmenten nominalment
noranta-nou caps de familia.

El mateix dia van a la placa de la cellera de Palautordera, centre administratiu
del terme del castell de Montclus, format per Santa Maria de Palautordera, Sant
Esteve de Palautordera, Vilalba Sasserra, Vallgorguina, Olzinelles, Sant Cristofor
de Montclus, la Costa de Montseny, Sant Julia de Montseny, Mosqueroles i les
quadres de Campins i de Vilardell. Juan de Villarroel és rebut per Bertomeu Gal-
ceran de Canyamars, batlle del terme del castell de Montclds, 1 per Bertomeu
Bancells, lloctinent de batlle de Montseny.*® No hi concorre representacid de cap
organisme administratiu local, puix que totes sén poblacions que segueixen amb

del seu marit Bernat Joan de Cabrera, en fa establiment quasiemfiteutic a ’esmentat Miquel de Torres
(J. M. PONs 1 GURL, Com va néixer una ciutat, Calella, 1988, p. 28).

35. Labatllia natural d’Arenys de Mar, la posseia Gabriel Tria, com a descendent de Guillem
Tria, a qui fou establerta a perpetuitat per Bernat IV de Cabrera el 31 de maig de 1373. (AHFF, perga-
mi 624.)

36. J. M. PONS1 GURL, El mercado y la carta de poblacion de Calella, Anuario de Historia del
Derecho Espaiiol, L1, 1981, p. 607-618. Al mateix terme de Montpalau, Arenys de Mar, Arenys d’A-
munt, Canet, Calella i Pineda, hagueren d’esperar fins a I’any 1599 per a tenir organitzacié local; els al-
tres pobles de la baronia persistiren en el sistema assembleari fins al Decret de Nova Planta.

37. Jaume Julia era batlle natural de Sant Celoni, per establiment atorgat per Federique Enri-
quez i Anna de Cabrera I’any 1488. (AHFF, pergami 1227.)

38. Privilegi de 13 setembre de 1380 donat per fra Guillem de Guimera, comanador de I'orde
de 'Hospital de Sant Joan de Jerusalem, als habitants de Sant Celoni. (AHFF, pergami 677.)

39. Elterme que s’havia dit dels castells de les Agudes i de Miravalls al Montseny, abandonats
i dels quals ara no hi ha rastre, al segle X111 establi el cap al castell de Montclus i prengué el nom d’a-
quest. Tenia un batlle a per tota la baronia i un sotsbatlle a les parroquies de Sant Cristofor de Fogars i
Sant Esteve de la Costa.

40. No hem pogut concretar I'origen del sistema municipal de Torelld, que segons I'instru-
ment notarial es veu constituit per jurats d’eleccié anual.
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el sistema del consell obert assembleari. Nominalment hi consta la preséncia de
cent un caps de casa. Es prescindeix del castell de Montclus, desocupat de temps i
que fins poc abans havia servit de preso.

El dimecres 29 de maig, es constitueixen a la batllia de N’Orri, formada pels
llocs d’Arbtcies, Breda, Cerdans, Lliors, Sant Pere des Pla, Sauleda, Riells, Via-
brea, Gaserans, Grions, Maganes, Vall de Gualba (amb jurisdiccié compartida
amb el monestir de Sant Cugat del Valles), Sant Feliu de Bussalleu 1 Sant Andreu
de Reminyé. El punt de reunié és en despoblat, al pla de Biure del terme de Sant
Feliu de Bussalleu, i s6n rebuts pel batlle Joan Negrell i per cent sis caps de fami-
lia de diferents localitats de la demarcacié. Hom hi veu I’organitzaci6 primaria lo-
cal assemblearia.

El mateix dia arriben a Montsoriu, on el capita del castell, Alfonso de Esco-
var, entrega la possessi6 a I’apoderat Villarroel, obrint la fortalesa, introduint-I’hi,
1 amb I’acostumada destitucié i nou nomenament de I’alcaid i els juraments feu-
dals de fidelitat i ’homenatge.

El dijous 30 de maig, Joan de Vilarroel, amb els mateixos acompanyants, en-
tren a les terres d’Osona, 1 es presenten a la plaga de la vila de Torell, on s’hi aple-
guen amb la gent de la vila i parroquia de Sant Feliu i de Sant Viceng i Sant Pere i
el terme del castell de Torelld, de Manlleu, Espinelbes, Sau, Sentfores, Sant Berto-
meu del Grau, Casserres, Sant Sadurni d’Osormort i del Cabrerés amb Roda de
Ter, el Corcd, Sant Marti ses Corts, Vilasetrd, Alboquers, Ses Gorgues, Sant Llo-
ren¢ Desmunts, Pruit, Rupit i Sant Julid de Cabrera. Sén rebuts per Viceng Galli-
fa, batlle de la vila i terme del castell de Torell6, 1 per Gabriel Puig, Baltasar Puig,
Bernat Golba i Bertomeu Soler(a) Masgrau, jurats de la vila i terme,*! Bernat Pon-
sich(a) Puig, batlle de Roda, Esteve Faciedes (a)Masjoan, lloctinent de batlle d’Es-
pinelbes, Pere Arimany, batller del Cabreres, Jaume Gtiell, veguer de Manlleu i
les Quadres, Ramon Bravenc (a) Campeny, batlle de Sau, i setanta caps de familia.
No es visiten el castell de Torell6 ni els de Cabrera i Barres.*

El divendres 31 de maig, Villarroel i els acompanyants deixen el Vescomtat
de Cabreraientren al vei Vescomtat de Bas. L’organitzacié i la nomenclatura d’a-
quest Vescomtat (constituit pels termes del Mallol, Sant Privat de Bas, Sant Este-
ve de Bas o Salull, Sant Roma de Joanetes, Sant Joan dels Balbs, Puigpardines, la
Pinya, Turd, 1 Ridaura), no és exactament la mateixa del Vescomtat de Cabrera. A
la plaga, dins els murs del Mallol, els reben el veguer (vicarius) del Vescomtat de
Bas, Bertomeu Albert, que és també batlle de Sant Privat, Puigpardines i la Pinya,
juntament amb Miquel Bigues, batlle del Turd, Sant Esteve de Bas i Sant Roma de

41. Havia existit al terme parroquial de Sant Viceng de Torell.
42.  Abandonats des de feia més d’un segle.
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Joanetes, i Simeé Grau, que ho és de Ridaura, amb Pere Carreres, Marc Arman-
guer 1 Antoni Llagostera, consols del Vescomtat de Bas,® el cavaller Gaspar de
Vilamala, batlle de sac del Vescomtat de Bas** i setanta-nou caps de familia de di-
versos llocs. El cessament 1 la nova nominaci6 en el carrec només es fa al veguer, 1
Pentrega del ral d’argent va a carrec del batlle de sac. En les altres diligencies pos-
sessOries se segueixen les mateixes formalitats que per als llocs del Vescomtat de
Cabrera.

El mateix dia, Villarroel i els acompanyants pugen al castell del Mallol, on els
rep el seu capita Joan Graeres,* 1 la presa de possessié es fa amb les mateixes for-
malitats que les del castell de Montsoriu. Hom prescindeix del castell de Castellé
de Bas, abandonat de temps.

El dissabte 1 de juny, hom torna al Vescomtat de Cabrera. Joan de Villarro-
el, amb els mateixos acompanyants, es constitueix al terme del castell d’Angles,
que compren la vila i la Cellera. A la vida, sumariament emmurallada, sn rebuts
pel batlle, Joan Almera, i hi concorren setanta-cinc caps de familia. La vila es
manté en el sistema de consell general obert. La convocaci6 es fa a so de corn, a
més de toc de campana. En les habituals cerimonies possessories, Villarroel rep
les claus de la vila i s’hi introdueix després d’obrir 1 tancar el portal.

Tot seguit es trasllada a la porta del castell d’Anglés, on el rep el seu capita
Matxiu de Ugarte. La possessié s’hi duu a terme amb el mateix ritual que el dels
castells de Montsoriu i del Mallol.

El diumenge 2 de juny, Villarroel i el procurador general, el jutge i els nota-
ris, es presenten a la batllia de Riudarenes, que compren la vila del seu nom, Sils,
Vallcanera, I’Esparra i 'Hostal de la Belladona. L’acta llevada pels notaris Coll,
pare ifill, no explica quin fou el punt de reunié. S6n rebuts pel lloctinent de batlle,
Ferran de Montcorb, que regia el terme en nom de la seva mare, Antonia Sabet,
que n’era batllessa natural, 1 hi concorren vuitanta-cinc caps de casa dels diferents

43.  Aquests consols tenien funcions semblants a les d’un sindic de greuges. Els habitants del
Vescomtat de Bas n’havien demanat la creacié en el capitol tercer dels que presentaren en assemblea
que tingueren amb Bernat Joan de Cabrera el 28 de maig de 1427, pero el vescomte els ho va denegar.
(Francesc MONSALVATGE 1 FOssas, El vizcondado de Bas, Olot, 1893, doc. ap. V111, p. 42). El 8 de ge-
ner de 1465, Francesc de Verntallat, en funcions de capita general de Bas, concedi que els pobles del
vescomtat poguessin elegir catorze prohoms entre les diverses localitats, els quals al seu torn elegirien
tres consols. E1 24 de gener de 1467, la reina Joana Enriquez confirma el privilegi donat per Verntallat
(J- M. DE SOLA MORALES, «Noticies sobre Francesc de Verntallat», Medievalia, X, p. 407).

44. Elbatlle de sac tenia la missi6 limitada a la recaptacié dels redits, sense jurisdiccié propia-
ment dita.

45.  Sembla que aquest capita era catala. Altrament, la reserva que feren els Enriquez de Cabre-
ra en I’assemblea de I’any 1488 afectava el Vescomtat de Cabrera, sense que hi participessin els llocs
del Vescomtat de Bas (veg. la nota 20).
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llocs de la batllia. En cap de les localitats hi havia govern municipal organic, car es
mantenien en el consell general multitudinari de la universitat. No es pren posses-
s16 de cap fortalesa, pulx que el simbolic castell d”Argimont fa temps que és aban-
donat i conserva només la condicié d’ermita-santuari.*

El mateix dia es presenten a la vila i batllia de Vidreres. L’instrument notarial
no concreta el punt de reunid. Sén rebuts pel batlle, Joan Romeu, i cinquanta-dos
caps de llar. La vila no té estructura de govern organica i persisteix en el consell
general obert. Hom no fa esment del vell castell de Sant Iscle de Vidreres, que feia
ja dos segles que estava en estat ruinds.

El dia s’acaba amb les diligéncies possessories a la batllia que, a més de la vila
de Macanet de la Selva, comprenia la parroquia de Sant Pere de Martorell. L’acte
té lloc a la placa Major de la vila de Maganet. Amb el seu batlle, Esteve Ruscalle-
da(a) Soliva, concorren cinquanta-nou caps de familia. La localitat tampoc no dis-
posa d’organitzacié municipal i conserva el sistema multitudinari de consell gene-
ral. No s’hi fa esment de cap fortalesa, car les restes avui existents eren de senyoria
aloera no jurisdiccional.

Aquest important document, que ha donat una mostra puntual de les juris-
diccions amb la plenitud del mer imperi dels que foren els vescomtats de Cabrera
1 de Bas al comencament de I’edat moderna, acaba el dilluns 3 de juny de 1527
amb els actes de possessio a la batllia de la vila de Tordera i ’annex de Sant Cebria
de Fogars. S’apleguen a la porxada de I’església de Sant Esteve de Tordera amb el
batlle, Galceran Jalmar, i noranta-sis caps de casa. La vila no disposa d’organitza-
cié de regisme local i conserva el sistema de consell general obert i multitudinari.

Aquestes actuacions possessories no les trobem enregistrades als libri notu-
larum del notari Marc Coll de ’any 1527.%8 Tal volta, per raé de la seva extensid,
hauria format un volum especial, tal com esdevenia en moltes capbrevacions. A la
mort de Marc Coll, el 18 de maig de 1529, la notaria establerta a Pineda va perta-
nyer al seu fill i substitut, Jaume Joan Coll, qui el 29 de juliol de 1529, clou en for-
ma publica ’exemplar posat en pergami que transcriurem a continuacié d’aquest
estud1 Enla cloenda adverteix que abans ha tret del document un exemplar en pa-
per,* que entrega al procurador Juan de Villarroel, i ho anota a ’original.

46. Existi al terme d’Esparra. Fou un dels castells assetjats en la resistencia a 'ocupacié reial
des de 1364 fins a 1371. Els castell és en ruines, pero la capella es conserva com a santuari de Santa Ma-
ria d’Argimont.

47.  El castell de Sant Iscle de Vidreres ja era abandonat al segle X1v, perd s’ha conservat com a
santuari la capella, dedicada a sant Iscle (J. M. PONS 1 GURL, Nomenclatores sinodales del Obispado de
Gerona, Anales del Instituto de Estudios Gerundenses, XV1I, p. 62).

48.  Arxiu Historic Fidel Fita (AHFF), Fons notarials, Montpalau (Marc Coll) vi, 11, 12q 1 13.

49. Probablement en forma de llibre, per la seva gran extensio.
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A aquesta darrera copia en pergann autenticada pel notari Jaume Joan Coll
I’any 1529 devem la conservacié de la noticia. L’any 1545 els corsaris turcs de
Dragut saquejaren la vila de Pineda i incendiaren bona part dels registres de la no-
taria de Jaume Joan Coll, i fins i tot captivaren el notari;*® esdevingué un segon in-
cendi a la mateixa notaria en la invasié francesa de I’any 1694, que explica algu-
nes llacunes que presenta la série notarial de Montpalau.®

50. J. M. PoONs 1 GURIL, Aventura d’un antic notari de Pineda (1989). Recull d’estudis d’histo-
ria juridica catalana: Barcelona, vol. 1, p. 17.

51.  A.SIMON I TARRES, Pagesos, industrials i capellans de la marina de La Selva (1993). Barce-
lona, p. 67.

52.  J.M.PoNs1GURL H. PALOU 1 MIQUEL, Cataleg de I’Arxiu Historic Notarial d’Arenys de
Mar (1992). Barcelona, p. 21.
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PRESA DE POSSESSIO DELS VESCOMTATS DE
CABRERA IDE BAS PER FEDERIQUE ENRIQUEZ
DE CABRERA

24 de maig - 3 de juny de 1572

Pergami en 10 peces
773 x 6,633 mm

DOCUMENT

1527, maig 24 - juny 3

Joan de Villarroel, com a procurador i en representacié de Federiqgue Enri-
quez de Cabrera, almirall major de Castella i hereu de la difunta Anna de Cabre-
ra, pren possessio de les seves jurisdiccions als castells, viles i llocs dels vescomtats de
Cabreraide Bas, davant la fe del notari Marc Colli del substitut d’aquest, Janme
Joan Coll.

Document en poder de Lluis Adan i Ferrer
(Rotlle cosit de deu fulls de pergami, posat en publica forma pel notari
Jaume Joan Coll el 29 de juliol de 1529)
Conjunt de 773 x 6633 mm

In Dei nomine. Noscat presens etas pariter et futura quod cum multum illustris do-
mina Anna de Cappraria, memorie inmortalis, comitissa Modice et Alcami in regno Sicilie
et vicecomitissa vicecomittatuum Caprarie ac de Basso, villarum, baroniarum et terrarum
eorundem in presenti principatu Cathalonie, coniux illustrisimi et potentis viri et domini
domni Federici Henriquez de Cappraria, magni regnorum Castelle et Granate archimari-
ni, ingressa fuerit, sicut Deo placuit, viam universe carnis. Et suum, ut asseritur, ultimum
condiderit testamentum et cum eo heredem universalem sibi instituerit prefatum illustrem
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dominum Federichum Henriquez de Capparia virum suum. Et cum iamdictus illustrissi-
mus dominus Federichus Henrlquez de Capprarla adierat ut infra hereditatem predlctam
cum benefficio inventarii. Et sine preiudicio cuiuscunque prehabite possessionis, ymmo
potius eam continuando aut conservando vel de novo eam ut infra accipiendo, et privlegii
militaris et aliorum quorumcunque iurium sue illustris dominationi competentium et
competendorum, prout melius et utilius ad bonum et sanum propositum et stamentum sue
illustris dominationis valeat adeptari, cum quod preffatus illustrissimus dominus Federi-
chus Henriquez de Cappraria, heres universalis prelibatus, vigore predictorum testamenti
et clausulis universalis herencie, cum protestationibus tamen, reservationibus et modiffica-
tionibus premissis, assequi et habere velit possessionem realem, corporalem et actualem
iamdictorum vicecomitatuum Capprarie et de Basso et totius universalis hereditatis supra-
dicte multum illustris domine Anna de Capraria consortis sue.

Ideo et alias die veneris vicesima quarta mensis madii intra anno a Nativitate Domini
millesimo quingentesimo vicesimo septimo, in nostri notariorum publichorum et testium
infrascriptorum presentia, sue illustrissime dominationi competentium et competendo-
rum, prout melius et utilius ad bonum et sanum propositum et stamentum sue illustre do-
minationis valeat adeptari. Cum que preffatus illustrissimus dominus Federichus Henri-
quez de Cappraria, heres universalis prelibatus, vigore predictorum testamenti et clausule
universalis herencie, cum protestationibus tamen reservationibus et modifficationibus
premissis assequi et habere velit possessionem realem, corporalem et actualem iandicto-
rum vicecomitatuum Capprarie et de Basso et totius universalis hereditatis supradicte
multum illustre domine Anna de Capprarla consortis sue.

Ideo et alia die veneris vicesima quarta mensis madii intra anno a Nativitate Domini
millesmo quingentesimo vicesimo septimo, nostri notariorum publicorum et testium in-
frascriptorum presentia, convocata et et congregata universitate hominum ville de Blanis,
in presentia et cum interventu magnifficorum virorum Francisci Vilana de Monterotundo
domicelli et procuratoris generalis, et Anthonii Lentes iurium licentiati iudicis ordinarii
predictorum vicecomittatuum Capprarie et de Basso, de mandato honorabile Iohannis Vi-
lalonga baiuli eiusdem ville, intus domum hospitalis dicte ville, sono tube et campane prius
emissis, universitatemque eiusdem ville de Blanis facientes, celebrantes et representantes
ubi et eo modo quibus pro hiis et aliis occurrentibus negociis universitas predicta ex longe-
va et antiqua consuetudine solita est convocari et congregari, in qua siquidem convocatio-
ne et congregatione intervenerunt et presentes fuerunt hii videlicet qui sequuntur: Predic-
tus honorabilis Iohannes Vilalonga baiulus, Michael Costurer, Iohannes Mas piscator,
Ioanes Federichus Mas parator iurati in concurrenti anno predicte ville et universitatis de
Blanis, lacobus Ferrer mercartor, Raphael Antonius Coll mercator, Bernardus Mollet pa-
rator, Petrus Oliu, Iohannes Alsina marinerius, Petrus Roura, Iohannes Mas parator, Pe-
trus Caselles, Stephanus Florit mercator, Iacobus Thié marinerus, Anthonius Ledd, An-
thonius Borrell cirurgicus, Marchus Bosch textor, Iohannes Oliu parator, lacobus Morrull
parator, Petrus Bisbe, Salavator Torra, Iacobus Cabessa sartor, Petrus Mora, Bernardus
Montras, Iacobus Morell marinerius, Iacobus Roig apothecarius, Benedictus Oliva mari-
nerius, Anthonius Fontanies boterius, Petrus Fuster marinerius, Raphael Torroella merca-
tor, Ioannes Fulld marinerius, Iacobus Oliva sutor, Iohannes Davi calsaterius, Iohannes
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Morell marinerius, Iohannes Camp notarius, Anthonius Iacobi parator, Petrus Asmelrich
corderius, Iohannes Oliva magister axie, Anthonius Andreu, Anthonius Caselles, Gabriel
Sabater, Petrus Tacobi parator, lohannes Oms faber, Iohannes Pasquol marinerius, Antho-
nius Mollet, Iohannes Marull, Iohannes Salavert, Iohannes Gay fusterius, Petrus Morell
piscator, [ohannes Bonet, Melchior Artigues calaffatus, Stephanus Ylla parator, Franciscus
Domenech sutor, loannes Margal, Franciscus Pla, Bernardus Salavert parator, Steplanus
Fabregues, Bernardus Gili, Claudius Gras textor, Petrus Fullater, Raymundus Pla sutor,
Petrus Montras, Bernardus Morell textor, Iacobus Fontanella brasserius, Anthonius To-
rrent tintorerius, Anthonius Torrent, Bernardus Pla, Geraldus Mateu piscator, Petrus
Mestra textor, lohannes Aragay, Bernardus Quintana, Bernardus Montsé calafatus, To-
hannes Petri Ramon textor, Antichus Dalmau, Raphael Fabregues, Carolus Cortils, Sebas-
tianus Gallart, Vincencius Roquet, Bernardus Domeénech, Franciscus Artigues textor lini,
Iohannes Coll apothecarius, Michael Alberti textor, Franciscus Oliva parator, Narcissus
Marti textor, Baudilius Oliver textor lini, Geraldus Orench parator, Iacobus Gili, Michael
Figua, Michaelis Verdaguer sutor, Franciscus Alsina, Anthonius Rianost, Iohannes Marti
Sartor, Iohannes Jalpi boterius, Petrus Pau tintorerius, Petrus Vieta basterius, Arnaldus
Palau sutor, Baudilius Corney parator, lacobus Mestre textor, Franciscus Valada magister
domorum, Iohannes Martorell fusterius, Sebastianus Sabater textor, Iacobus Gorch sutor,
Petrus Oliu marinerus, Petrus Roig blanquerius, Iacobus de Avinione, [acobus Metge sar-
tor, Salvator Buada tenderius, Petrus Sala, Michael Bisba textor, lacobus Caselles piscator,
Bernardus Bisba textor, Iacobus Caselles piscator, Bernardus Bisba corderius, Baudilius
Got sartor, Petrus Valent{ parator, Michael Rupia brasserius, [ohannes Mates textor, lo-
hannes de Velasques sartor, Bartholomeus Mestra et Anthonius Salavert paratores. Exis-
tens personaliter constitutus coram predictis honorabili baiulo, iuratis et ceteris probis ho-
minibus sic ut premittitur congregatis, magnifficus Iohannes de Vilaruel domicellus,
procurator una et insolidum constitutus et ordinatus una cum magniffico Iohanne de Jova-
ra ad infrascripta a prefato illustrissimo et potente viro domino Federico Henriquez de
Cappraria eisdem honorabile baiulo, juratis et ceteris probi hominibus obtulit, tradidit,
presentavit, et per notarios infrascriptos legi et publicari petiit et requisivit suam potesta-
tem sive procurationis mandatum in pergameneo descriptum, quod erat et est tenoris se-
quentis- «In Dei nomine, amen. Noverint universi quod ego Federichus Enriquez de Cap-
praria, regnorum Castelle et Granate archimarinus, comes de Moac in regno Sicilie,
vicecomes vicecomitatuum Capprarle et de Basso, ac dominus villarum, castrorum, loco-
rum et baroniarum earundem in principatu Cathalonie. Quia Divina Permissione illustris
domina Anna de Capparia et Enriquez mea legittima et dilectissima coniux ab hac luce mi-
gravit cuius in gloria quiescat anima, suum condidit et facit testamentum in scriptis ex
cuius apertura apparuit eam universalem heredem me instituisse seu relmqmsse in omni-
bus bonis suis, prout constat per clausulam predicte universalis institutionis in dicto suo
testamento contentum, cuiusquidem hereditatem seu universalem institutionem adivi et
acceptavi et nunc, si opus est, adeo et accepto cum benefficio tamen inventarii, et licet eum
heres institutus est aliquis a dicta hereditate omnia iura ad eum transeunt, et sic factus sum
dominus omnium predictorum bonorum, et volens adipisci et continuare possessionem et
quasi eorundem iure predicto et etiam ut executor dicti testamenti sine preiudicio cuius-

173



JOSEP M. PONS I GURI

cumque, prehabite a me possessionis, cum ad presens aliis occupatus non possum persona-
liter interesse, in predictis vicecomitatibus et terris volens ad hoc procuratorem constitue-
re. Confidens ad plenum de fide, industria, legalitate et animi probitate magnifficorum vi-
rorum Iohannis de Villaruel et Iohannis de Juara domicellorum, omni via et forma et iure
quibus melius possum, constituo, facio, et creo et solemniter ordino in meos legittimos et
indubitatos procuratores, actores, factores ac nuntios speciales et ad infrascripta generales,
itaque generalitas specialitati non deroget nec econtra, predictos Iohannem de Villaruel et
Iohannem de Juara absentes tanquam presentes et quemlibet eorum insolidum, et quod
unus inceperit alter possit finire. Ad nomine meo et pro me adispiscendum, intrandum,
aprehendendum, recipiendum, capiendum, continuandum et retinendum possessionem et
quasi possessionem dictorum vicecomitatuum Caprarie et de Basso et villarum, castro-
rum, locorum, terminorum, parrochiarum et baroniarum eorumdem qualitercumque an-
tea possidebantur et tenebantur omnia a me et a dicta consorte mea et gubernabantur et
gubernantur et procurantur nomine nostro, per magnifficum Franciscum Vilana de Mon-
terotundo procuratorem generalem in dictis vicecomittatibus, villis, terris locis et baroniis
et quomodocumque spectabant et pertinebant dicte comitisse et vicecomitisse consorti
mee in dicto Cathalonie principatu, et poterant spectare et pertinere in propietate e posse-
sione seu utraque eorum, cum omnibus suis iurisdictionibus criminalibus et civilibus, altis
et baxis, mero et mixto imperio et cum baiulis et cum omnibus vassallis et vassallagiis, fruc-
tibus, redditibus, proventibus, obventionibus, luismis, foriscapilis et aliis omnibus iuribus
et pertinenciis cuiuscunque calitatis, et ita tamen quod per hec non intelligatur fieri periu-
dicium in aliis turibus meis nec possessionibus vel quasi a me prehabitis, sed quod fiant
predicta in favorem predicte universalis successionis et executionis predicti testamenti mi-
chi commisse. Et ad hec expedienda possint dicti procuratores mei et quilibet eorum offi-
ciales, universitates, vassallos, habitatores et incolas predictorum vicecomitatuum congre-
gare, requirere, prohibere et eis notifficare, intimare et mandare. Et castra et castella seu
forcias intrare et tenere iuramentaque et homagia liberare et confidencias et eadem iura-
menta et homagia recipere et predictum meum procuratorem generalem et jugem vel iudi-
cem, et castella et fortalicia tenentes baiulos, clavarium et omnes alios officiales cuiuscun-
que calitatis removere in signum et actum predicte possessionis et quasi possessionis et €os
de novo creare. Volo ita tamen et mando, quod facto dicto possessionis vel quasi actu, pre-
dicti mei procuratores et quilibet eorum reducant seu reducat omnes predictos officiales et
fortalicia et castella tenentes ad pristinum statum et ad dicta officia, ut nomine meo et pro
me predicto meo iure teneant eo modo, et eadem potestate sicut antea et sic recipiant, man-
do etiam iubeo et volo quod omnes universitates predictorum vicecomitatuum, villarum,
castrorum, terrarum, locorum et baroniarum obedienciam dictis meis procuratoribus et
quilibet eorum prestent et non contradicant predictis, nec alicui eorum, nec obstaculum
seu impedimentum ponent nec resistant, nec differant, set statim obediant sicut mihi te-
nentur obedire, sub pena rebellionis cuiuscunque eorum. Et ad effectum predictorum,
comparendum coram Cesarea et Catholica Magestate Imperatoris et Regis domini nostri,
et coram suo Viceregio in predicto principatu et auditoribus sui consilii et aliis quibuscun-
que iudicibus et missionem in possessionem vel quasi petendum et conservationem et def-
fensam iam habite et abende possessionis, et in necessariis vel oportunis litigare. Et demum
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generaliter omnia alia et singula faciendum in et super predictis et circa ea et super depen-
dentibus et emergenubus ex eisdem, ac ipsis adherentibus et connexis qu0v1s modo, que-
cumque ad hec necessaria fuerint seu utilia et oportuna, etiam si sint maiora predictis quo
ad dictum effectum, ac etiam si talia foret que de iure vel de facto aut alias mandatum exi-
gerent magis speciale seu individuum, quam supra est expressum, et que ego facere possem
si personaliter interessem, volens predictos meos procuratores et quemlibet eorum super
predictis plenissimum habere mandatum, et ad ea committo eis plenarie vices meas et libe-
ram administrationem cum potestate substituendi unum vel plures procuratores cum ea-
dem aut limittata potestate in quacunque parte negocii seu negociorum et eos revocandi et
semper in eis maneat integra predicta potestas et, si opus est, relevacione. Volens predictos
meos procuratores et substitutum vel substitutos ab eis vel aliquo eorum, relevare ab omni
honere satisdandi fideiubeo pro ipsis et promitto eis necnon notario infrascripto tanquam
publice persone pro ipsis et pro aliis quorum interest et intererit recipiendi ac legitime sti-
pulanti, iudicio scisti et iudicatum solvi, cum suis clausulis universis; et me semper habitu-
rum ratum, gratum et firmum quidquit per dictos meos procuratores et quemlibet eorum
et substituendos ab eis vel aliquo eorum, in et super predictis et circa ea procuratum et fac-
tum sive gestum fuerit, et nullo tempore revocaturum sub bonorum meorum omnium
obligatione et sub omni iuris renuntiatione pariter et cautela. Actum est hoc circa villam
Metine de Rivo Sicco apud monasterium de Valdescopeco diocesis palentinensis, decima-
sexta die mensis madii, anno Domini millesimo quingentesimo vicesimo septimo. Testes
huius rei sunt Franciscus de Valdés et Hieronimus Trevinyo et Iohannes de Hamusco le-
gum doctor habitatores dicto in opido Metine de Rivo Sicco. Sig+num mei Federici Enri-
quez de Cappraria qui hec concedo, laudo et firmo et in prothocollo sive reggistro firmavi.
Et ego Ioannes Serranus quia dictorum, procuratorum constitutioni, potestatis dationi, ra-
tihabitationi et revelationi, omnibusque aliis et singulis dum sic ut premittititur, fierent et
agerentur. El Almirante, una cum prenominatis testibus presens interfui eaque omnia et
singula sic fieri vidi et audivi. Ideo hoc presens publicum instrumentum procurationis
manu aliena scriptum, me in aliis impedito ex inde confeci, subscripsi, publicavi et in hanc
publicam forman redegi signoque et nomine meis solitis et consuetis signavi in fidem et
testimonium omnium et singulorum premissorum, rogatus et requisitus, publicus regia
auctoritate notarius et de numero notariorum istius ville de Mettina et dictum dominum,
conosco et in registro meo firmavit clauso ubi est super rasura retinendum, in septima linea
et in undecima linea ubi est sub C = Joannes Serranus +».

Quo siquidem mandato, sive procurationis instrumento lecto et publicato per dictos
et infrascriptos notarios et per dictos honorabiles baiulum, iuratos et ceteros probos homi-
nes intellecto, illico prefactusmagnifficus Iohannes de Vilaruel dicto procuratorio nomine-
sue illustria dominationis et vigore predicte sue potestatis, verbo facit ipsis expositionem
sequentem: «Senyores: El illustrissimo sefior don Faderique Henriquez de Cabrera. Almi-
rante mayor de Castilla y de Granada, conde de Modica e Vizconde de Cabrera y de Bas,
por lo que toca a los autos de derechos en la possession quomo heredero universal y testa-
mentario executor de la illustrissima sefiora dofia Anna Henriquez de Cabrera condessa de
Moédica e vizcondessa de Cabrera y de Bas, que en gloria sea, enbia a hacer, el aucto dello
ya se ha hecho con el procurador e jutge y vosotros senyores hazet lo mismo sin periuhizio
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de los otros drechos y titulos e perlleglo militar, e conservando e continuando e de novo
tomando la dicha possession seglin que al dicho sefior Almirante serd mas provetchoso»

Et dicti honorabilis baiulus, iurati et ceteri probi homines circunstantes unanimiter
et unus post alium respondentes, dixerunt: «Que ells estaven e son prests e apparellats,
quom a fels e obedients vassalls del predit illustre senyor Almirant, de fer y complir tot lo
que dessus los és demanat de part de sa illustrissima senyoria». Et de facto volentes adim-
plere predicta, predicti honorabilis iurati tradiderunt et delliberatunt iamdicto magniffico
Iohanni de Vilaruel clavibus portarum eiusdem ville. Et denuo, per dictam villam de Bla-
nis, tanquam dominus deambulavit in signum possessionis ex parte sue allustrissime domi-
nationis adepte.

Et deinde, continuando possessionem predictam, existens personaliter constitutus
prefatus magmfflchus Johannes de Vilaruel, dicto procuratorio nomine, ante iuanuas por-
talis maioris eiusdem ville de Blanis, vulgo dicti de la Verge Maria, dixit et exposuit se-
quencia laica verba: «Notario, datnos por testimoni signado con vuestro signo acostum-
brado en manera que aga fe como yo, como a procurador del illustrissimo sefior
Almirante, entro dentro desta villa de Blanes y continuando la possession que su illustrisi-
ma sefioria, mi constituente, tiene destos vizcondados por los ditchos titulos i privillegio
militar y aquellos conservando, aprendo la possession della». Etin signum dicte possessio-
nis, predictus honorabilis Michael Custurer, in presentia predictorum honorabilium baiu-
li ac aliorum coniuratorum et aliorum singularium dicte ville circunstantium, nomine et
pro parte totius predicte universitatis, accepit predictum magnifficum Iohannem de Vila-
ruel nomine procuratorio prefati illustrissimi domini admirati per eius manum dexteram,
et inmisit sive introduxit ipsum intus dictam villam de Blanis. Et confestim dictus magnif-
ficus Iohannes de Vilaruel, dicto procuratorio nomine sue illustrissime dominationis, dixit
sequentia laica verba: «Que en nombre de su illustrissima sefioria entrava en la dicha villa y
aprendia la possesion deella passehando» Sicut de facto per eam deambulavit cum predic-
te clavibus, animo, ut dixit, possessionis per ipsam, tam re quam animo accepte et adepte,
nomine procuratorio predicti illustrissimi domini magni admirati Castelle heredis univer-
salis predicte illustrissime domine Anne consortis sue. Et denuo, clausit et succesive appe-
ruit portas eiusdem portalis honorabili baiulo, iuratis et ceteris predictis probis hominibus
circunstantibus, presentes et ceteris predictis probis hominibus circunstantibus presenti—
bus et consentientibus nemine eorum discrepante. Et predictam possessioneum accepit
predictus magnifficus Iohannes de Vilaruel, dicto procuratorio nomme, cum protestatom—
bus, moodifficationibus et reservationibus antedictis, videlicet sine periudicio cuiuscun-
que prehabite possessionis et aditionis hereditatis, cum benefficio inventarii et privilegii
militaris et aliorum quoruncumque iurium sue illustrissime dominationi competentium et
competendorum. Et conservando seu continuando, vel de novo dictam possessionem acci-
piendo, prout sue illustrissime dominationi erit et sit magis utilius et ad bonum et sanum
propositum et stamentum suum valeat adeptari.

Et deinde continuando iamdictam possessionem, preffatus magnifficus Iohannes de
Vilaruel, nomine procuratorio predicto, utendo dicta sua potestate, cum protestationibus,
modifficationibus et reservationibus premissis, accepit, et accipere se dixit, sic ut premitti-
tur, possessionem realem, corporalem et actualem seu quasi predicte ville de Blanis cum
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iuribus, emolumentis, redditibus, proventionibus et pertinenciis suis, et per eam accepit
possessionem omnium aliorum locorum, villarum, baroniarum et terrarum totius predicte
universalis hereditatis bonorum et iurium quorumcuque, in quibus supradicta illustrissi-
ma domina Anna, heredem universalem se instituit preffatum illustrissimum dominum
Federicum Henriquez virum suum.

Et deinde continuando iamdictam possessionem, idem magnifficus Iohannes de Vi-
laruel, dicto procuratorio nomine, mandavit predicto honorabili Iohanni Vilalonga, baiulo
dicte ville de Blanis, ut exinde cessaret ab officio dicte baiulie, ipsumque revocabat et revo-
care se dicebat ab eodem officio baiuli ipsi que auferebat et auferre se dicebat omnimodam
potestatem. Et dictus honorabilis Ioannes Vilalonga, respondendo dixit quod habebat et
tenebat se pro revocato, et de facto delliberavit predictum officium baiulie et eius baculum
in manu, facultate et libertate pred1ct1 magniffici Iohannis de Vilaruel dicto procuratorio
nomine ad eo, ut de ipsis suas possit omnimodas facere voluntates.

Et paulo post, predictus magnifficus Iohannes de Vilaruel, dicto procuratorio nomi-
ne, dixit quod propter confidentiam quam prefatus illustrissimus dominus admiratus tenet
de dicto honorabili Iohanne Vilalongua, nomine et pro parte sue illustfrissime dominatio-
nis, concedebat et concessit sibi eidem Ioahanni Vilalonga predictum officium dicte baiulie
et eius baculum, ad beneplacitum tamen sue illustrissime dominationis et suorum, dando
dicto nomine et concedendo sibi totam illam integram potestatem et administrationem
predicti officii, prout eidem in suis provisionibus antea fuerit concessum, creando et cons-
tituendo de novo in baiulum dicte ville de Blanis, adeo ut decetero teneat iamdictum offi-
cium baiulie et eius administrationem nomine suparadicti illustrissimi domini admirati
tanquam heredis universlis et ultimi testamenti executoris preffate illustrissime domine
Anne consortis sue, cum protestationibus tamen, reservationibus et modifficationibus
premissis. Et dictus Iohannes Vilalongua accepit predictum officium baiuli, osculo manu a
predicto magniffico Iohanne de Vilaruel procuratore predicto, convenitque et bona fide
promisit eidem magniffico domino procuratori, quod erit sue illustrissime dominationi et
suis bonus, fidelis, obediens et legalis officialis, prout quilibet bonis et fidelis officialis esse
debet et tenetur suo domino naturali, tam de iure et consuetudine quam alias quarumque,
restituet et delliveravit sue illustrissime dominationi et suis et quibus sua illustris domina-
tio voluerit et mandaverit, quando et quotiens voluerit, predictum officium baiulie et eius
baculum, diffugio malicia et impedimento quibuscunque pospositis et cessantibus. Et pro
inde prestitit sacramentum et homagium preffato magmfflco Ioanni de Vilaruel, dicto no-
mine procuratorio sue illustrissime dominationis recipientis, iuxta usaticos Barchinone et
constitutiones Cathalonie ore et manibus commendatum. Et pro inde obligavit personam
et bona sua mobilia et inmobila ubique habita et habenda, iuravitque etiam in animam
suam per Dominum Deum et Eius Sancta Quatuor Evangelia manibus suis corporaliter
tacta, predlcta ad ipsum concernentia rata, grata, valida atque firma habere, tenere et serva-
re et in nullo contrafacere vel venire aliquo iure, causa vel etiam ratione. Successive vero
continuando iamdictam possessionem, predictus magnifficus Ioannes de Vilaroel, nomine
procuratorio sue illustre dominationis, dixit quod mandabat, sicut de facto mandavit, pre-
dictis honorabilibus iuratis et ceteris probis hominibus superius memoratis, quatenus
prestarent obedientiam et sacramentum et homagium fidelitatis sibi nomine procuratorio
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sue illustre dominationis. Et confestim predicti honorabili iurati et ceteri probi homines
circunstantes, sic ut premittitur congregati, tanquam boni et fideles vassalli, seriatim, unus
post alius, fecerunt et prestiterunt sacramentum et homagium prefato magniffico Ioane de
Vilaruel nomine procuratorio preffati illustrissimi domini magni admirati Castelle, reci-
pienti iuxta usaticos Barchinone et constitutiones Cathalonie ore et manibus comendatum,
virtute quorum iuramenti et homagii convenerunt et bona fide promisserunt supradicto
magniffico procuratori quod erant et quilibet eorum erit sue illustri dominationi et suis et
quibus sua illustrissima dominatio voluerit et mandaverit, boni, fideles et obedientes vas-
salli de corpore et avere, sicut et prout quilibet bonus, veris et fidelis vassallus esse debet et
tenetur suo domino naturali, tam de iure et consuetudine quam alias. Et pro inde obliga-
runt personas et bona ipsorum et cuiuslibet eorum insolidum, mobilia et inmobilia, pre-
sentia et futura, et inde iurarunt sponte in animas ipsorum et cuiuslibet eorum per Domi-
num Deum et eius Sancta Quattuor Evangelia manibus ipsorum corporaliter tacta,
predicta omnia et singula ad ipsos insimul et quemlibet eorum insolidum concernentia,
rata, grata, valida atque firma semper habere, tenere et servare et in nullo contrafacere vel
venire aliquo iure, causa vel etiam ratione.

Que omnia et singula supradicta, sic dicta, facta, gesta et subsecuta, petiit et requisivit
preffatus et magnifficus Iohannes de Vilaruel nomine procuratorio sue illustris dominatio-
nis, per ordinem continuari per dictos et infrascriptos notarios, presentibus pro testibus ad
premissa vocatis veneralibus Anthonio Caselles clavigero, Anthonio Oliu, Petro Ferrer et
Stephano Oliu presbiteris deservientibus in ecclesia Beate Marie iamdicte ville de Blanis.

(Linia 78) Successive vero continuando possessionem predictam, preffactus magnif-
ficus Ioannes de Vilaruel nomine procuratorio supradicti illustrissimi domini magni admi-
rati Castelle, die videlicet sabbati, vicesima quinta iamdicti mensis madii intitulata, anno
predicto a Nativitate Domini millesimo quingentesimo vigesimo septimo accesit persona-
liter, una cum notariis infrascriptis, ad terminum castri de Palaffollis.

Et convocata et congregata die proximedicta universitate hominum predicti termini
castri de Palaffollis, in presentia et cum interventu predicti magniffici Anthonii Lentes iu-
rium licenciati, iudicis ordinarii predicti, de mandato honorabile Stephani dez Clapers
baiuli predicti termini castri de Palaffollis, in platea Villenove eiusdem termini castri de Pa-
laffollis sonitu cornuu et repicamento campane, designata universitatemque eiusdem castri
de Palaffollis facientes, celebrantes et representantes ubi et eo modo quibus pro hiis et aliis
occurrentibus negociis, universitas predicta ex longeva et antiqua consuetudine solita est
convocari et congregari, in qua siquidem convocatione et congregatione intervenerunt et
presentes fuerunt hii videlicet qui sequuntur: Predictus honorabilis Stephanus dez Clapers
baiulus, Franciscus Puig alias Clapés, Micael de Requena, Gaspar Oliver, Anthonius Vila
cirurgicus, Micael Pau, Raphael Mas, Ioannes Roquet, Micael Amat, Micael Vivo, Iacobus
Xirau, Micael Pellicer, Ioannes Cases, Anticus Pastell, Baltasar Carbonell, Dominicus
Ledd, Gaspar Sabater textor, Ioannes Mas, lacobus Lopart, Franciscus Carbonell, Iacobus
Valls, Anthonius Font, Stephanus Jaumar, Anthonius Mas, Anthonius Verger, Anthonius
Caselles, Bernardus Joer, [oannes Saura, Micael Ferran, Geraldus Bres, Anthonius Vallori,
Bartholomeus Miquel, Ioannes Bres, Bernardus Puig, Iohannes Font, Iohannes Puig, Sal-
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vator Ramis, Anthonius Gilabert, Micael Moner, Franciscus Torrent, Laurentius Batayer,
Micael Padrer, Iacobus Terrades, Bernardus Pinell, Sadorninus Crosa, Iohannes Arquin-
bau, Gaspar Sabater, Anthonius Dolg, Petrus Riere, Damianus Ropia, Iohannes Padrer,
Anthonius Verger, Bartholomeus Rosich, Anthonius Valldejuli dement, Petrus Roig, Ber-
nardinus Aragay, Anthonius Farreri, Anthonius Cortils, Matheus Burch, Iohannes Roig
de Gassanons, Petrus Verger, Iohannes Ferran, Stephanus Spital, Iacobus Mestra, Salvator
Vives alias Tortds, Micael Vila, Franciscus Verger, Bartholomeus Galter, Anthonius Sope-
des, Rafael Amat, Salvius Thomas, Anthonius Reig, Raphael Xirau, Bartholomeus Sabater,
Stephanus Roquer, Petrus Mas, Petrus Gener, Bartholomeus Torrent, [ohannes Palomeres
ollerius, Iohannes Palomeres alias Oliver Duran, Anthonius Bonet, Anthonius Stornell,
Petrus Borrell, Iohannes Viader, Salvator Puigurri, Iacobus Puigvert, Melchior Jorda, To-
hannes Pinell, Iacobus Puig, Stephanus Ferreri, Gaspar Poch, Anthonius Puigrossell, Mi-
cael Jorda parrochie Sancti Petri de Pinetta, Raphael Antuny alias Jaubert, Stephanus Re-
xach, Bartholomeus Forsor, lacobus Aragd, lohannes Thomas et Petrus Camp
d’Orsavinya. Existens coram ipsis personaliter constitutus preffatus magnifficus Ioannes
de Vilaruel, procurator una et insolidum constitutus et ordinatus cum magniffico Iohan-
nes de Jovara a predicto multum illustri et potente viro et domino domno Federico Enri-
quez de Cappraria, magno regnorum Castelle et Granate archimarino, comité Modice in
regno Sicilie et vicecomittatuum Capprarie et de Basso, terrarum, villarum et baroniarum
eorumdem in presenti principatu Cathalonie, predictis sic congregatis obtulit et in sua
propria figura exibuit et per notarios publicos infrascriptos legi et publicari petiit et requi—
sivit suum preinsertum procurationis mandatum in pergameneo descriptum, cuius vigore
ipsis et cuiuslibet eorum insolidum dixit et fecit exposicionem sequentem: «Senyores: El
illustre senyor don Fadarique Henriquez de Cabrera, almirante maior de Castilla y de
Granada, conde de Modica e vizconde de Cabrera y de Bas, por lo que toca a los auctos de
drecho en la possession quomo heredero universal y testamentario executor de la illustre
sefiora duenya Anna Henriquez de Cabrera, condessa de Modica e vizcondessa de Cabre-
ra'y de Bas de recordable memoria, enbia haser ell aucto dello que ya se hizo con el procu-
rador e jutge, e vosotros senyores hazed lo mismo, sin perjuhisio de los otros titulos e dre-
chos e privilegio militar de su illustre sefioria, e conservando e continuando e de nuevo
tomando la dicha posesién segtin que a su illustre sefioria sea mas provetchoso e a toda uti-
lidad suyase pueda adeptar o tomar». Quoquldem procurationis mandato exhibito et pre-
dictis sic congregatis dato intelligi per notarios 1nfrascr1ptos, confestim prenominati hono-
rabilis baiulus et ceteri probi homines circunstantes unanimiter et unus post alium nemine
discrepante respondentes dixerunt: «Que ells estaven e sén prests e apparellats, com a fels e
obedients vassalls que sén del predit il-lustre sefior almirant, de fer e complir tot lo que
dessts los és demanat. E axi, com millor se puga adeptar a sa e bon renteniment a tota utili-
tat e proffit de sa il-lustre sefioria, com a fels vassalls que li sén». Quibus auditis et intellec-
tis, predictus magnifficus Iohannes de Vilaruel procurator sue illustris dominationis, dicto
procuratorio nomine utendo predicta sua potestate, et volendo dicto procuratorio nomine
adipisci seu continuare predictam possessionem predictorum vicecomittatuum, villarum,
terrarum et baroniarum eorumdem, nomine procuratorio predicti illustris domini heredis
universalis cum benefficio inventarii predicte domine Anne consortis sue, sine periudicio

179



JOSEP M. PONS I GURI

cuiuscumque, prehabite possessionis ac aditionis hereditatis cum benefficio inventarii et
pr1v1leg10 militaris et aliorum quorumcunque iurium preffati illustre domini principalis
sui, et conservando vel continuando seu de novo dictam possessionem accipiendo prout
dicto illustri domino erit et sit magis utilius et ad bonum propositum et estamentum sue
illustris dominationis valeat adeptari, accepit dictam possessionem cum protestationibus,
reservationibus et modifficationibus premissis in hunc qui sequitur modum: Quoniam ac-
cepit et aseruit se accipere possessionem realem et actualem seu quasi de predictis Villano-
va et termino castri de Palaffollis, cum turibus et pertinentiis eorundem, et per eam accepit
possessionem de omnibus aliis villis, castris, locis, terminis ac territoriis, bonis, iuribus et
actionibus quibuscunque totius predicte universalis hereditatis. Et denuo per dictam Vi-
llamnovam et terminum castri de Palaffollis, tanquam dominus, deambulavit in signum
possessionis ex parte sue illustrissime dominationis adepte. Et deinde, predictus honorabi-
lis baiulus tradidit predicto magniffico Iohanni de Vilaruel dicto nomine unum regale ar-
genti, in signum possessionis vel quasi omnium reddituum, proventuum et iurium, quos et
que sua illustrissima dominatio recipit et recipere debet in predicta villa et termino castri
de Palaffollis et in aliis etiam villis, castris et locis totius predicte universalis hereditatis. Et
deinde, evaginato ense quem in latere suo tenebat, tradidit et deliberavit eum in manu dex-
tera preffati magnifici Iohannis de Vilaruel procuratoris sue illistrissime dominationis, et
denuo accepit et intromisit eum in vaginam idem honorabilis baiulus, in signum alte et ba-
xie iurisdictionis, meri et mixti imperii, et cum omimoda gladii potestate quam et que sua
illustrissima dominatio habebat et habere debebat in predictis villa et termino castri de Pa-
laffollis.

Et post predicta, supradicti honorabilis baiulus et ceteri probi homines circunstantes,
predicta decausa congregati, unaminiter, nemine discrepante, et unus post alium respon-
dentes, dixerunt alta et intelligibili voce: «Déu mantingua lo sefior Almirant de Castella
nostron sefor».

Subsequenter vero continuando iamdictam possessionem, predictus magnifficus To-
hannes de Vilaruel, nomine procuratorio sue illustrissime dominationis, dixit quod man-
dabat, sicut de facto mandavit, predictis honorabilibus baiulo et ceteris probis hominibus
superius memoratis, quattenus prestarent obedientiam et sacramentum et homagium fide-
litatis sibi nomine procuratorio sue illustrissime dominationis. Et confestim predicti ho-
norabilis baiulus et ceteri probi homines circunstantes, sic ut premittitur congregati, tan-
quam boni et fideles vassalli, seriatim unus post alium, fecerunt et prestiterunt
sacramentum et homagium preffato magniffico Iohanni de Vilaruel nomine procuratorio
preffati illustrissimi domini magni admirati Castelle, recipienti iuxta usaticos Barchinone
et constitutiones Cathalonie, ore et manibus commendatum, virtute quorum iuramenti et
homagii convenerunt et bona fide promiserunt magniffico procuratori, quod erunt quili-
bet eorum erit sue illustrissime dominationi et suis et quibus sua illustrissima dominatio
voluerit et mandaverit, boni, fideles, legales et obedientes vassalli de corpore et avere, sicut
et prout quilibet bonus, verus et fidelis vassallus esse debet et tenetur suo domino naturali,
tam de iure et consuetudine quam alias. Et pro inde obligarunt personas et bona ipsorum
et cuiuslibet eorum insolidum, mobilia et inmobilia, presentia et futura, et inde iurarunt
sponte in animas ipsorum et cuiuslibet eorum, per Dominum Deum et Eius Sancta Qua-
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tuor Evangeha manibua ipsorum et cuiuslibet eorum insolidum corporahter tacta, predic-
ta omnia et singula ad ipsos insimul et quemhbet in solidum consernentia rata, grata, valida
atque firma semper habere, tenere et servare et in nullo contrafacere vel venire aliquo iure,
causa, vel etiam ratione. Que omnia et singula supradicta, facta, gesta, et subsecuta, petiit et
requisivit preffatus magnifficus Iohannes de Vilaruel nomine procuratorio sue illustre do-
minationis per ordinem continuari per notarios infrascriptos, presentibus pro testibus ad
premissa vocatis venerabili Leonardo Combastes presbitero deserviente in ecclesia parro-
chiali Sancti Genesii de Palaffollis, Petro Garballer flassaderio cive Barchinone Bartholo-
meo Roig textore lini parrochie de Lorona Barchinomensis diocesis et Anthonio Estaper
agricultore parrochis Sanctorum Aciscli et Victorie de Duobusrivis.

(Linia 112) Deinde vero continuando possessionem predictam, preffatus magmfflcus
Iohannes de Vilaruel nomine procuratorio supradicti illustrissimi domini magni admirati
Castelle, die videlicet dominicha vicesima sexta iamdicti mensis madii intitulata anno pre-
dicto a Nativitate Domini millesimo quingentesimo vicesimo septimo, accessit personali-
ter una cum notariis infrascriptis ad terminum castri de Montepalatio Et convocata et
congregata die proxime dicta universitate hominum predicti termini castri de Montepala-
tio, in presentia et cum interventu predictorum magnificorum Francisci Vilana de Monte-
rotundo procuratoris generalis et Anthonio Lentes iudicis ordinarii predictorum viceco-
mitatuum Caprarie ac de Basso, de mandato honorabile Cirici Petri Roger baiuli predicti
termini castri de Montepalatio et Gabrielis de Trilea baiuli parrochie Sancti Martini de
Arenys etusdem termini, in platea ripparie Sancti Pauli de Maritima iamdicti terminini cas-
tri de Montepalatio, sonitu cornuum et de viafés, designata universitatemque eiusdem ter-
mini castri de Montepalatio facientes, celebrantes et representantes, ubi et eo modo quibus
pro hiis et aliis ocurrentibus negociis universitas predicta ex longueva et antiqua consuetu-
dine solita est convocari et congregari. In qua siquidem convocatione et congregatione in-
tervenerunt et presentes fuerunt hii videlicet qui sequunter: Honorabilis Ciricus Petrus
Roger baiulus dicti termini castri de Montepalatio, honorabilis Gabriel de Trilea baiulus
parrochie Sancti Martini de Arenys, Bartholomeus Casadevall vallis de Canetto, Tomas
Arroer de Sent Pol, Bernardinus Salvador mercator popule de Calella, Iacobus Poller mer-
cator popule de Calella, Micael Raffart de Manola, Ciricus Monet alias March de Calella,
Petrus Ginebra Sancti Aciscli de Vallealta, Petrus Terre sutor ville de Pinetta, Michael
Font de Pinetta, Anthonius Creu Ville de Pinetta, Petrus Loreta ville de Pinetta, Francis-
cus Terre de Calella, Petrus Pujades de Canetto, Bernardus Veyils parrochie Sancti Marti-
ni de Arenys, Salvius Alomar de la Quortada, Micael Oliver de Calella, Iohannes Lorens
de Pinetta, Genisius Arquimbau de Calella, Petrus Fogassot de Calella, Petrus Oliver de la
Riera de Calella, Sebastianus Jorda de Pinetta, Franciscus Castellar ville de Pinetta, Chris-
tofferus Net de Calella, Petrus Sala de Calella, Salvator Aromir del Mas de Pinetta, Iohan-
nes Canoves vallis de Camonibus, Iacobus Correu de Manola, Andreas Mora corderius de
Calella, Iacobus Pera maior dierum de Sent Pol, Franciscus Tixador de Sent Pol, Iohannes
Lobet de Sent Pol, Anthonius Salvador de Sent Pol, Petrus Ramon de Sent Pol, Anthonius
Sabater del Mas de Sent Pol, Anthonius Sabater del Trast de Sent Pol, Salvator Vieta de
Sent Pol, Iohannes Cabanyes textor de Calella, Anthonius Escola de Sent Pol, Iohannes
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Coma de Mont de Manola, Iohannes Cassola alias Feliu de Manola, Antonius Sanou de
Canetto, Marcus Oliver de ses Bohigues de Pinetta, Micael Nualart de Rivo de Vallmanya,
Petrus Mas de Montecalvo, Iohannes Oliver piscator de Calella, Petrus Pasquol de Pinetta,
Petrus Andreu de Canetto, Salvius Vives alias Torré de Buadellia, Johannes Adroher de
Sent Pol, Johannes Taulada de Rivo, parrochie Sancti Petri de Pinetta, Anthonius Cassola
de Pinetta, Anthonius Feliu de Croanyes maior dierum, Marciali Miré de Canetto, Iohan-
nes Bohigues de Pinetta, Petrus Doy de Sent Pol, Nicholaus Flaquer de Pinetta, Salvius
Vallori fusterius de Pinetta, Anthonius Vilarasa textor de Pineta, Anthonius Golba de Ca-
netto, Salvator Salva de Pinetta, Bartholomeus Tapiola del Mas de Pinetta, Salvator Gener
de Canetto, Iohannes Vendrell de Mont de Canetto, Antichus Montsant d’Orsvinya, Se-
bastianus Fontrodona d’Orsavinya, Petrus Poses de Canetto, Andreas Riera Sancti Ci-
priani de Vallealta, Salvator Joan sutor de Sent Pol, Iacobus Terra d’Arenys, Petrus Roquet
de Canetto, Salvator Figuerola de Canetto, Iacobus Feliu de Calella, Petrus Monet agricul-
tor de Calella, Petrus Fornaca de Calella, Baltasar Rossell habitator parrochie Sancti Petri
de Pinetta, Micael Ciurana de Calella, Salvator Ferran de Calella, Iacobus Poller alias Fla-
quer de Vall de Calella, Iacobus Thié faber de Calella, Petrus Cellent de Calella, Bartholo-
meus Pi del Mas de Sent Pol, Iohannes Terre de Calella, Ciprianus Clara alias Morell de
Sent Pere, Petrus Nebot de Calella, Arnaldus Moter de Calella, Bernardus Mata de Sent
Pol, Micael Mas Sancti Petri de Pinetta, Benedictus Cassa de Calella, Ciricus Salvador de
Capiteaspero, Iohannes Tixador de Calella, Iacobus Cassola de Manola, Bartholomeus
Florit de Pinetta, Narcissus Castanyer de Pinetta, lacobus Golba de Canetto, Iohannes Fi-
guera de Calella, Anticus Molera de Caneto, Salvius Torré de Calella, Anthonius Torrent
brasserius Sancti Aciscli de Vallalta, Sebastianus Lobet de Calella, Petrus Gori de Pinetta,
Anthonius Colomer de Arenys, Michael Raymundo Doria, lacobus Coma de Capiteaspe-
ro, Iohannes March alias Xoy de Calella, Franciscus Gener de Calella, Iacobus Cho pisca-
tor de Calella, Petrus Coma parator de Pinetta, Bernardus Texonera de Pinetta, Perus Ros
Sancti Petri de Pinetta, Anticus Ferreres basterius de Pinetta, Anticus Arovay de Pinetta,
Anthonius Pera de Sent Pol, Iacobus Oller de Sent Pol, Bernardus Martorell de Sent Pol,
Iohannes Reig de Sent Pol, Benedictus Leuger de Canetto, Sebastianus Sabater de Sent Pol,
Bartholomeus Bernoy de Canetto, Petrus Batle fusterius de Pinetta, Bartholomeus Creu
alias Coma dez Terres de Pinetta, Anthonius Roca de Sent Pol, Iohannes Sabater del Mas
de Sent Pol, Petrus Malet de Sent Pol, Anthonius Carbé faber de Sent Pol, Bartholomeus
Estolt de Sent Pol, Clemens Vives parrochia Sancti Petri de Pinetta, Iohannes Coll Alias
Bofill de Rivo parrochie Sancti Petri de Pinetta, loannes Boxonada de Sent Pol, Micael Fa-
rrer de Canetto, Bartholomeus Teulada molinarius Sancti Cipriani, Bartholomeus Villar
del Grau, Anthonius Nuix de Sent Pol, Salvator Sala de Sent Pol, Guillermus Carreres de
Sent Pol, Iohannes Guarido alias Sauleda de Sent Pol, Gabriel Lana alias Vendrell de I’Ar-
boceda, Anthonius Vivo Sancti Petri de Pinetta, Iohannes Roig agricultor de Pinetta, Pe-
trus Oller alias Veya de Bosco de Sent Pol, Iohannes Bodi de Sent Pol, Franciscus Arenes
de Sent Pol, Iohannes Pi de Sent Pol, Anthonius Ramon de Sent Pol, Micael Roura de Sent
Pol, Iohannes Bigues de Canetto, Iacobus Pasqual de Mar de Arenys, Petrus Pujades de
Canetto, Bartholomeus Maresma Sancti Aciscli, Iohannes Villar de Sent Pol, Bartholo-
meus Sastre de Sent Pol, Iohannes Oller de Sent Pol, Gaspar Plana d’Orsavinya, Iacobus
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Oliver Pere Maior dierum de Sent Pol, Iohannes Lobet del Moli de Sent Pol, Iacobus Cor-
tils de Pinetta, Iohannes Jaumot dez Coll de Sent Pol, Tacobus Oliver alias March de Cale-
lla, Guillermus Pi de Sent Pol, Bartholomeus Jaumot de Sent Pol, Iohannes Castellar dez
Portellar de Pinetta, Bartholomeus Flaquer de Pinetta, Gabridel Cicmasa de Sent Pol, An-
thonius Flaquer de Calella, Anthonius Correu de Pinetta, Bartholomeus Flaquer de Mont-
palau, Marcus Martorell de Montpalau, Mathias Rexac de Canovellis, Iohannes Roger de
Manola, Pretrus Reig de Manola, Micael Tixador de Manola, Petrus Rahull Sancti Cipria-
ni, Bartholomeus Campdesunyer, lacobus Sabater de Sent Pol, Bernardus Rahull alias Fe-
rrer de Riu Sancti Petri de Pinetta, Iohannes Pou textor de Pinetta, Franciscus Moré de
Sent Pol, Iohannes Coll Sancti Aciscli, Paulus Lobet de Buadellis, Martinus Carreres bras-
serius, Benedictus Palau de la Serra de Pinetta, Anthonius Rahull faber de Sent Pol, Gaspar
Riu Sancti Petri de Pinetta, Anthonius Terrades alias Portell diOrsavinya, Bartholomeus
Misser de Canetto, Anthonius Torpi de Sent Pol, Bartholomeus Andreu de Canetto, Ber-
nardinua Estrader alias Gener de Canetto, Anthonius Parera alias Ginebra Sancti Aciscli,
Rocus Josep Sancti Cipriani, Anthonius Cata alias lobet del Moli Sancti Cip'riani, Micael
Casalins d’orsavinya, Petrus Plana d’Orsavinya, Micael Caselles d’Orsavinya, Sebastianus
Clara d’Orsavinya, Amator Rossell de Montecalvo, Marcus Vallamanya de Sent Pol, Iaco-
bus Tender de Sent Pol, Anthonius Fonolleda alias Mata Sancti Cipriani, Iohannes Moni
de Canetto, Iacobus Moré sartor ripparie Sancti Pauli, Salvator Puig de Croanyes, Salvator
Oliver de Gasconibus, Anthonius Oller de Sent Pol, Bartholomeus Roura de Calella, Iaco-
bus Torrent de la Quortada, Anthonius Iohannes Oller de la Quortada, Micael Sabater de
Capite Aspero, Bartholomeus Vives de la Quortada, Tacobusa Plana de Montecalvo, Io-
hannes Parera Sancti Aciscli, Iacobus Borrell sutor de Arenys, Iohannes Plana de Monte-
calvo, Iacobus Leuger de Canetto, Bernardus Ginestar de Sent Pol, Nicael Palomer alias
Ros de ses Citjes d’Orsavinya, Iohannes Junyol de Canetto, Petrus Carreras de s’Arboce-
da, Petrus Arquer faber de Canetto, Anthonius Soler boterius de Canetto, lacobs Vives
alias Vilar de Arenys, Micael Gilabert de Manola, Carolus Texonera de Arenys, Anticus
Oliver Sancti Cipriani de Vallealta, Petrus Moré de Manola, Gabriel Reig parator de Pinet-
ta, Marcialis Josep de Sent Pol, Bernardus Sauleda de Sent Pol, Bernardus Puig de Canetto,
Iohannes Leu de Arenys, Micael Villar de Bosco parrochie Sancti Cipriani, Raphael Sabria
de Sent Pol, Iohannes Pujades de Sent Pol, Bartholomeus Soler de Canetto et Blasius Goy
ville de Pinetta. Existens coram ipsis personaliter constitutus preffatus magnifficus Iohan-
nes de Vilaruel procurator una et insolidum constitutus et ordinatus a multum illustri et
potente viro et domino domno Federico Henriquez de Cappraria magno regnorum Caste-
lle et Granate archimarino, comité Modice in regno Sicilie et vicecomitte vicecomittatuum
Capprarie et de Basso, terrarum, villarum et baroniarum eorundem in presenti principatu
Cathalonie, supradictis honorabilibus baiulis et ceteris probis hominibus sic congregatis
obtulit et in sua proprla figura exibuit et per notarios mfrascrlptos legi et publicari petnt et
requisivit suum preinsertum procurationis mandatum in pergameneo descriptum, cuius
vigore ipsis et cuilibet eorum insolidum dixit, fecit et direxit expositionem sequentem:
«Senyores: El illustrissimo sefior don Fadarique Henriquez de Cabrera, almirante mayor
de Castilla y de Granada, conde de Modica e vizconde de Cabrera y de Bas, por lo que toca
a los auctos de drecho en la possession como heredero universal y testamentario executor
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de la illustrissima sefiora duenya Anna Henriquez de Cabrera condessa de Modica e viz-
condessa de Cabrera y de Bas de recordable memoria, enbia hazer el aucto dello que ya se
hiso con el procurador e jutge, e vosotros senyores hazed lo mismo, sin perjuhisio de los
otros titulos e dretchos e privilegio militar de su illustrissima sefioria. E conservando e
continuando o de nuevo tomando la dicha possession segin que a su illustrissima sefioria
sea mas provetchoso e a toda utilidad suya se pueda adeptar o tomar».

Quoquiem procuratloms mandato exhibito, et predlctls sic congregatis dato intelli-
gi et declarato per notarios infrascriptos, confestim prenominati honorabili baiuli et cete-
ri probi homines circunstantes, unanimiter, et unus post alium, nemine discrepante res-
pondentes dixerunt: «Que ells estaven e sén prests e aparellats, com a fels e obedients
vassals que s6n del predit illustrissim sefior Almirant de fer e complir tot lo que dessts
los és demanat, e aixi com millor se puga adeptar a sa e bon enteniment e a tota utilitat e
proffit de sa illustrissima sefioria, com a fels vassalls que li s6n». Quibus auditis et inte-
llectis, predictus magnifficus Iohannes de Vilaruel procurator sue illustrissime domina-
tionis, utendo predicta sua potestate, et volendo dicto procuratorio nomine adipisci seu
continuare predictan possessiorem nomine procuratorio predicti illustrissimi domini he-
redis universalis cum benefficio imventarii predicte domine Anne consortis sue, sine pe-
riudicio cuiuscumque prehabite possessionis hac aditionis, hereditatis cum benefficio im-
ventarii et privilegii militaris et aliorum quorumcunque iurum preffati illustrissimi
domini principalis sui, et conservando et continuando seu de novo dictam possessionem
accipiendo, prout dicto illustrissimo domino erit et sit magis utilius et ad bonum propo-
situm et estamentum sue Illustrissime dominationis valeat adeptari, accepit dictam pos-
sessionem cum protestationibus reservationibus et modifficationibus premissis in hunc
qui sequitur modum: Quoniam accepit et asseruit se accipere possessionem realem et ac-
tualem seu quasi de predicto termino castri de Montepalatio, locis et territoris eiusdem et
cum iuribus et pertinenciis eorundem, et oer eam accepit possessionem de omnibus aliis
villis, castris, locis, terminis bonis, iuris ac totius predicte universalis hereditaris. Et de-
nuo, per dictum castrum de Montepalatio et rippariam Sancti Pauli de Marirrima, tan-
quam dominus deambulavit in signum possessionis ex parte sue illustrissime dominatio-
nis adepte. Et deine, predicti honorabilis baiuli uterque eorum, dedit, tradidit et liberavit
predicto magniffico Iohanni de Vilaruel dicto nomine unum regale argent, in signum
possessionis vel quasi omnium redditum, proventum et iurium quos et que sua illustrissi-
ma dominatio recipit et recipere debet in predlcus termino castri de Montepalatlo et pa-
rrochia Sancti Martini de Arenys et in aliis etiam villis, castris et locis totius predicte uni-
versalis hereditatis.

Et deinde, dictus honorabilis baiulus predicti termini castri de Montepalatio, evagi-
nato ense quem in lattere tenebat, tradidit et delliberavit eum in manu dextera preffati et
magniffici Iohannis de Vilaruel procuratoris sue illustrissime dominationis, et denuo acce-
pit et intromisit eum in vaginam idem honorabilis baiulus in signum alte et baxie iurisdic-
tionis, meri ac mixti imperii et cum omnimoda gladii potestate, quam et que sua illustrissi-
ma dominatio habebat et habere debebat in predicto termino castri de Montepalatio et
locis eiusdem.Et post predicta supradicti honorabilis baiuli et ceteri probi homines cir-
cunstantes predicta decausa congregati, unanimiter nemine discrepante et unus post alium

184



LES JURISDICCIONS DELS VESCOMTATS DE CABRERA I DE BAS, L’ANY 1527

respondentes, dixerunt alta et intelligibili voce: «Déu mantingua lo sefior almirant de Cas-
tella nostron Sefior».

Ex inde autem continuando iamdictam possessionem, predictus magnifficus Iohan-
nes de Vilaruel nomine procuratorio sue illistrissime dominationis, dixit que mandabat si-
cut de facto mandavit predictis honorabilibus baiulis et ceteris probis hominibus superius
memoratis, quattenus prestarent obedientiam et sacramentum et homagium fidelitatis sibi
nomine procuratorio sue illustrissime dominationis et confestim predicti honorabili baiuli
et ceteri probi homines cinrcunstantes sic ut premittitur congregati, tamquam boni et fide-
les vassallis, seriatim, unus post alium, fecerunt et prestiterunt sacramentum et homagium
predicto magniffico Iohanni de Vilaruel nomine procuratorio predicti illustrissimi domini
magni admirati Castelle, recipienti iuxta usaticos Barchinone et constitutiones Cathalonie,
ore et manibus comendatum, virtute quorum iuramenti et homagii convennerunt et bona
fide promisserunt supradicto magniffico procuratori quod erunt et quilibet eorum erit sue
illustrissime dominatini et suis et quibus sua illustrissima dominatio voluerit et mandave-
rit, boni, fideles, legales et obedientes vassalli de corpore et avere, sicut et prout quilibet
bonus, verus et fidelis vassallus esse debet et tenetur suo domino naturali, tam de iure et
consuetudine quam alias et proinde obligarunt personas et bona ipsorum et cuiuslibet eo-
rum insolidum mobilia et inmobilia, presentia et futura. Et inde iurarunt sponte in animas
ipsorum et quibuslibet eorum, per Dominum Deum et Eius Sancta Quatuor Evangelia
manibus ipsorum et cuiuslibet eorum insolidum corporaliter tacta predicta omnia et sin-
gula ad ipsos insimul et quemlibet eorum insolidum consernentia rata, grata, valida atque
firma semper habere, tenere et servare, et in ullo contrafacere vel venire aliquo iure, causa
vel etiam ratione.

Que omnia et singula supradicta, sic dicta, facta gesta et subsequuta, petit et requisi-
vit preffatus magnifficus Iohannes de Vilaruel nomine procuratorio sue illustrissime do-
minationis per ordinem continuari per dictos et infrascritos notarios, presentibus protesti-
bus ad premissa vocatis venerabilibus Bartholomeo Sala benefficiato in ecclesie parrochiali
Sancti Martini de Arenys, Bernardo Gibert benefficiato in capella Sancti Iacobi predicte
ripparie Sancti Pauli de Marittima presbiteris, Micaele Marqueés parrochie de Vilaubino,
Bartholomeo Cimon ville de Palamosio, Guillermo Civilla, calaffato ville de Peniscole reg-
ni Valentie et Iacobo Marti brasserio de Nissa.

(Linia 174) Et est sciendum quod in predictis firmavit et iuramentum et homagium
prestitit predictus Blasius Goy intra parrochiam Sancti Stephani de Torderia die videlicet
lune tercia mensis iunii anno predicto a Nativitate Domini millesimo quingentesimo vice-
simo septimo, presentibus testibus ad hec vocati venerabili Iacobo Torrent presbitero des-
erviente in predicta ecclesia de Torderia et magniffico Francisco Matheu milite civitatis
Minorise diocesis Vicensis.

(Linia 175) Subsequenter vero continuando possessionem predictam, preffatus mag-
nifficus Iohannes de Vilaruel nomine procuratorio supradicti illustrissimi domini magni
admirati Castelle, die videlicet lune vicesima septima iamdicti mensis madii intitulata anno
predicto a Nativitate Domini millesimo quingentesimo vicesimo septimo, accesit persona-
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liter, una mecum Iacobo Iohanne Coll notario ac substituto iurato infrascripto ad villam
Sancti Celedonii.

Et convocata ac congregata die proxime dicta universitate hominum predicte ville
Sancti Celedonii, Barchinonense diocesis, in presentia et cum interventu predictorum
magnifficorum Francisci Vilana de Monterotundo procuratoris generalis et Anthonii Len-
tes iudicis ordinarii predictorum vicecomittatuum Capprarie et de Basso, de mandato ho-
norabile Tacobi Julia baiuli etusdem ville, in capella dicte ville Sancti Celedonii, sono cam-
pane et voce preconis per prius emissis universitatemque eiusdem ville facientes,
celebrantes et representantes, ubi et eo modo quibus pro hiis et aliis occurrentibus negotiis
universitas predicta ex longeva et antiqua consuetudine solita est convocari et congregari,
in qua siquidem convocatione et congregatione intervenerunt et presentes fuerunt hii vide-
licet qui sequntur: Dictus honorabilis Tacobus Julia baiulus dicte ville Sancti Celedontii,
Anthonius Ortal, Michael Garballer in concurrenti anni cindici dicte ville, honorabilis To-
hannes Ferreres clavarius predictorum vicecomittatuum Capprarie ac de Basso, honorabi-
lis Bernadus Jaupf{ alias Julid mercator, discretus Ferrarius Ludovicus de Busquets notarius
regius, Micael Serra sutor, Salvator Vidal, parator, Iohannes Partegas textor, Salvador Pol
saltor, Bartholomeus Canal parator, Micael Blanch parator, Grabiel Boter parator, Narcis-
sus Caldeduch sartor, Nicolaus Roig alias Pol parator, Bernardinus Partegas textor, lo-
hannes Fabregues alias Vinyamatha parator, Iohannes Morull agricultor, Micael Ribes pa-
rator, Bernardinus Montalt parator, Micael Miquel parator, Narcissus Loré agricultor,
Laurentius Maynou alias Roquosa, Anthonius Carreres agricultor, Petrus Domeénech
agricultor, Bernardus Poch agricultor, Iohannes Busquet agricultor, Nicolau Oliver agri-
cultor, Anticus Fabrer agricultor, Martinus Fabrer agricultor, Bartholomeus Pegarau, Mi-
cael Minuart agricultor, Iohannes Barberus brasserius, Franciscus Minuart agricultor, lo-
hannes Codina agricultor, Bernardinus Colell sutor, Micael Gerba brasserius, Iohannes
Mas agricultor, Franciscus Framia agricultor, Petrus Partegas del Mas agricultor, Martinus
Blanch parator, Nicolaus Rocosa sutor, Mateus Vilar parator, Andeas Pol textor lane, Mi-
cael Gurri agricultor, Petrus Bach textor, Petrus Sagrista barberius, Iohannes Ortal magis-
ter domorum, Petrus Sura agricultor, Iohannes Ortal textor lane, Simeon Cortina parator,
Benedictus Torrent parator, Anthonius Guillem textor, Anthonius Font textor, Iohannes
Sanctpera basterius, Iohannes Minuart agricultor, Bernardinus Serra sutor, Iohannes Re-
gas parator, lacobus Soler textor lini, Petrus Mestra textor, Martinus Padrosa, Stephanus
Bruger, Anticus Arquer, Petrus Coll textor, Petrus Molins parator, Anthonius Feliu faber,
Anthonius Bach parator, Anthonius Abril parator, Sagismundus Valls agricultor, Tacobus
Cabanyils agricultor, Salvador Lunell alias Pol agricultor, Petrus Loré, Bartholomeus So-
ler ollerius, Patrus Pol textor, Micael Font faber, Gabriel Valls agricultor, lacobus Buada
agricultor, Huguetus Bover anaperius, Micael Ballet agricultor, Petrus Caldera sartor,
Bartholomeus Galter sartor, Iacobus Gilabert parator, Sagimundus Codina parator, Mi-
cael Pol parator, Iacobus Caralt textor, Bartholomeus Minuart agricultor, Iohannes Alsina
brasserius, [ohannes Morull apotecarius, lacbus Padrosa, Laurentius cabanyils, Petrus Vi-
dal, Anthonius Ginestar et Narcissus Coll, existens coram ipsis personaliter constitutus
preffatus magnifficus Iohannes de Vilaruel procurator una et insolidum constitutus et or-
dinatus a multum illustri et potente viro et domino domno Federico Henriquez de Cap-
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praria magno regnorum Castelle et Granate archimarino, comitte Modice in regno Sicilie
et vicecomitte vicecomittatuum Campprarie et de Basso, terrarum, villarum et baroniarum
eorumdem in presenti principatu Cathalonie, supradictis honorabilibus baiuli, scindicis et
ceteris probis hominibus sic congregatis obtulit et in sua propia figura exibuit et per nota-
rium ac substitutum infrascriptum legi et publicari petiit et requisivit suum preinsertum
procurationis mandatum in pergameneo descriptum, cuius vigore ipsis et cuilibet eorum
insolidum dixit, fecit et direxit expositionem sequentem: «Sefores: El illustrissimo sefior
don Faderique Henriquez de Cabrera, almirante maior de Castilla y de Granada, conde de
Modica e vizconde de Cabrera y de Bas, por lo que toca a los auctos de drecho en la pos-
session quomo heredero universal y testamentario executor de la illustrissima sefiora
duenya Anna Henriquez de Cabrera condessa de Modica e vizcondessa de Cabrera y de
Bas de recordable memoria, embia haser el aucto dello que ya se hiso con el procurador e
jutge, e vosotros senyores hased lo mismo, sin perjuysio de los otros titulos e drechos e
privilegio militar de su illustrissima sefioria. E conservando e continuando o de nuevo to-
mando de la dicha possession segtin que a su illustrissima sefioria sea mas provetchoso e a
toda utulidad suya se pueda adeptar o tomar».

Quoquidem procurationis mandato exibito, et predictis sic congregatis dato intelligi
et declarato per dictum notarium infrascriptum, confestim prenominati honorabilis baiu-
lus, scindici et ceteri probi homines circunstances unaminiter et unus post alium, nemine
discrepante respondentes dixerunt:«Que ells staven e s6n prests e aparellats, quom a fells e
obedients vassalls que s6n del predit illustrissim sefior almirant, de fer e complir tot lo que
dessus los és demanat. E aixi com millor se puga adeptar a sa e bon enteniment a tota utili-
tat e proffit de sa illustrissima sefioria quom a fels vassalls que li s6n».

Quibus auditis et intellectis, predictus magnifficus Iohannes de Vilaruel procurator
sue illustrissime dominationis, utendo predicta sua potestate et volendo dicto procuratorio
nomine adipisci seu continuare predictam possessionem nomine prociratorio predicti illis-
trissimi domini heredis universalis cum benefficio inventarii predicte domine Anne con-
sortis sue, sine periudicio cuiuscunque prelibate possessionis ac aditionis hereditatis cum
benefficio inventarii et privilegii militaris et aliorum quorumcumque iurim preffati illis-
trissimi domini principalis sui. Et conservando vel continuando seu de novo dictam pos-
sessioinem accipiendo, prout dicto illustrissimo domino erit magis utilius et ad bonum
propositum et estamentum sue illustrissime dominationis valeat adeptari, accepit dictam
possessionem cum protestationibus, reservationibus et modifficationibus prem1s31s in
hunc que sequitur modum. Quod predicti scindici nomine totius predictis universitatis et
ville Sancti Celedonii et predictes honorabili baiulo et ceteris probi hominibus, videntibus
et consensientibus tradiderunt preffatto magniffico [ohanni de Vilaruel dicto procuratorio
nomine sue illustrissime dominationis claves portalis maioris eiusdem ville Sancti Celonii.
Et intromiserunt iandictum magnifficum procuratorem per eius manum dexteram interius
dictam villam, et exterius et ceteris probls hominibus confestim idem margnifficus procu-
rator dicto nomine clausit et successive aperuit portas predicti portalis iamdicte ville Sanc-
ti Celedonii, et denuo per dictam villam Sancti Celedonii tanquam dominus deambulavit,
in signum possessiomnis ex parte sue illustrissime dominationis adepte. Et redeundo ad
pristinum locum ubi suam propositionem destinaverat, nomine procuratorio sue illustris-
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sime dominationis accepit et asseruit se accipere tam re quam animo possessionem de pre-
dicta villa Sancti Celedoni cum territoriis, juribus et pertinentiis eiusdem Et per eam acce-
pit possessionem de omnibus aliis villis, castris, locis, terminis ac territoriis, bonis, iuribus
et actionibus quibuscunque totius predictes universalis hereditatis.

Et deinde predictus honorabilis baiulus dedit et delliveravit predicto magniffico To-
hanni de Vilaruel, dicto domine, unum regale argenti in signum possessionis vel quasi
omnium reddituum, proventuum et iurium quos et que sua illustrissima dominatio reci-
pit et recipere debet in predicta villa Sancti Celedoni et territoriis elusdem et in aliis etiam
villis castris et locis totius predicte universalis hereditatis. Et deinde evaginato ense quem
in latere suo tenebat, tradidit et delliberavit eum in manu dextera preffati magniffici lo-
hannis de Vilaruel procuratoris sue illustris dominatiomnis, et denuo accepit et intromisit
eum in vaginam idem honorabilis baiulus in signum alte et baxie iurisdictionis, meri et
mixti imperii, et cum omnimoda gladii potestate, quam et que sua illustrissima dominatio
habebat et habere debebat in predicta villa Santi Celedoni et territoriis eiusdem. Et post
predicta, supradicti honorabilis baiulus scindici et ceteri probi homines circunstantes,
predicta decausa congregati, unanimiter nemine discrepante, et unus post alium respon-
dentes, dixerunt alta et intelligibili voce: «Déu mantingua lo sefior almirant de Castella
nostron sefior».

Ex inde autem continuando iamdictam possessionem, predictus magnifficus Iohan-
nes de Vilaruel, nomine procuratorio sue illustrissime dominationis, dixit quod mandabat,
sicut de facto mandavit, predictis honorabilibus baiulo, scindicis et ceteris probis homini-
bus superius memoratis quattenus prestarent obedientiam et sacramentum et homagium
fidelitatis sibi nomine procuratorio sue illustrissime dominationis. Et condestim, predicti
honorabilis baiulus, scindici et ceteri probi homines circunstantes sic ut premittitur con-
gregati, tamquam boni et fideles vassalli, seriatim unmus post alium, fecerunt et prestite-
runt sacramentum et homagium preffato magniffico Iohanni de Vilaruel nomine procura-
torio predicti illustrissimi domini magni admirati Castelle, recipienti iuxta usaticos
Barchinone et constitutiones Cathalonie ore et manibus comendatum, virtute quorum iu-
ramenti et homagii, convenerunt et bona fide promiserunt supradicto magniffico procura-
tori quod erunt et quilibet eorum erit sue illustrissima dominationi et suis et quibus sua
illustrissima dominatio voluerit et mandaverit, boni, fideles, legales et obedientes vassalli
de corpore et avere, sicut et prout quilibet bonus, verus et fidelis vassallus esse debet et te-
netur suo domino naturali tam de iure et consuetudine quam alias. Et proinde obligarunt
personas et bona ipsorum et ciuuslibet eorum insolidum mobilia et inmobilia, presentia et
futura. Et inde iurarunt sponte in animas ipsorum et cuiuslibet eorum per Dominun Deum
et eius Sancta Quatuor Evangelia manibus ipsorum et cuiuslibet eorum corporaliter tacta,
predicta omnia et singula ad ipsos insimul et quemlibet eorum insolidum concernentia
rata, grata, valida atque firma semper habere, tenere et servare et in nullo contrafacere vel
venire aliquo iure, causa, vel etiam ratione.

Que omnia et singula supradicta sic dicta, facta, gesta et subsecuta, petit et requisivit
preffatus magnifficus Iohannes de Vilaruel, nomine procuratorio sue illustrissime domina-
tionis, per ordinem continuari per dictum et infrascriptum notarium, presentibus testibus
ad premissa vocatis venerabilibus Sebastiano Salva, Iohanne Dallet, [ohanne Estaper, Pe-
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tro Urgell, Iohanne Pontarr6 et Iohanne Partegas presbiteris deservientibus in ecclesia
Sancti Martini de Partegatio Barchinonensis Diocesis.

(Linia 215) Rursus vero, continuando possessionem predictam, preffatus magniffi-
cus Iohannes de Vilaruel, nomine procuratorio supradicti illustrissimi domini magni ad-
mirati Castelle, dicta et eadem die lune, vicesima septima mensis madii intitulata, anno pre-
dicto a Nativitate Domini millesimo quingentesimo vicesimo septimo, accessit
personaliter una mecum notario ac substituto infrascripto ad cellariam sive locum de Pala-
tio Torderia, termini castri de Montecluso. Et convocata ac congregata, die proxime dicta,
universitate hominum predicti termini castri de Montecluso et baiulie de Montesigno eius-
dem termini de Montecluso, in presentia et cum interventu predictorum magnifficorum
Francisci Vilana de Monterotundo procuratoris generalis et Anthonii Lentes iudicis ordi-
narii predictorum vicecomittatuum Capprarie ac de Basso, de mandato honorabile Bar-
tholomei Galcerandi de Canyamas baiuli predicti termini castri de Montecluso et Bartho-
lomei Bancells locumtenentis bauili dicte baiuli de Montesigno, in platea dicte cellarie de
Palatio Torderia, per repicamentum simbalorum et sono de viafos prius emissis, designata
universitatemque eusdem termini castri de Montecluso facientes, celebrantes et represen-
tantes, ubi et eo modo quibus prohiis et aliis occurrentibus negociis universitas predicta, ex
longeva et antiqua consuetudine, solita est convocari et congregari, in qua siquidem con-
vocatione et congregatione intervenerunt et presentes fuerunt hii videlicet qui sequntur:
Predictus honorabilis Bartholomeus Galcerandus de Canyamas baiulus predicti termini
castri de Montecluso, honorabilis Bartholomeus Bancells locumtenens baiuli de Monte-
signo, Petrus Mosturés, Micael Costa de Masquerolis, Iacobus Sureda de Palatio, Antho-
nius Eras alias Carbonell, Marcialis Trahuna de la Costa, Ioannes Pou de Palatio, Ioannes
Pi textos, Hieronimus Gordia barberius, Salvius Ribalta, Bernardus Peyr¢ alias Bosch, Mi-
cael ribal agricultor Sancti Stephani, Petrus Lobera Sancti Stephani, Benedictus Sabater,
Petrus Pinell, Bernardus Paga, Petrus Corney, Petrus Maynou Sancti Stephani, Petrus
Ruibalta alias Flameya de Palatio, Ioannes Micael Vila Sancti Stephani, Sagismundus Dol-
¢a de Folgas, Bartholomeus Paga fusterius de Palatio, Ioannes Robert ollerius de Palatio,
Anthonius Prat parator, Bartholomeus Bou, Anthonius Martorell de Palatio, Bernardus
Sala de ses Figueres de Palatio, Iacobus Minuart faber Sancti Stephani, Anthonius Sala alias
Garau, Anthonius Garau de Palatio, Narcissus March Sancti Stephani, Petrus Auleda
Sancti Stephani, Franciscus Prat Sancti Stephani, Petrus Auleda Sancti Stephani, Petrus
Corts alias Vila Sancti Stephani, lacobus Marti de Palatio, Anthonius Puig de Mir de Vall-
gorguina, Anthonius Peyré de Palatio, Iohannes Carbonell de Pinells, Nicolaus Gener de
Mosquerolis, Paulus Alsina de Palatio, Salvius Perpunter de Palatio, loannes Bonanat de
Palatio, Ioannes Terrades de Sancto Stephano, Salvator Net Sancti Stephani, Petrus To-
rrent Sancti Stephani, Micael Mataré textor de Palatio, Stephanus Donadeu Sancti Stepha-
ni, Stephanus Molins Sancti Stephani, Bartholomeus Riera alias Bosch Sancti Stephani, Ta-
cobus Vilar aias Servia, Sagismundus Canyelles alias Vilatort, Salvator Comte alias Estrada
de Palatio, Stephanus Puigvert Sancti Stephani, Bartholomeus Leget de Palatio, Salvius
Martorell de Palatio, Iacobus Lobera parator, Anthonius Peytavi de Masquerolis, Antho-
nius Riera comorans in domo d’en Illa de Mascarolis, Bartholomeus Vila de Palatio, Petrus
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Ioannes Saleta de Palatio, Anthonius Alamany parator de Palatio, Ioannes Crivallés de Pa-
latio, Tacobus Mitja textor lini, Bartholomeus Xiquit textor, Sebastianus Andreu de Pala-
tio, Pontius Ledé Sancti Stephani, Petrus Estrada, Sancti Stephani, Anthonius Vila alias
Pujol de Montesigno, Micael Servera de Montesigno, Narcissus Ouyol Sancti Stephani,
Anthonius Murey habitator de Palatio, Petrus Saleta, Bernardus Sala de Pinellis, Stepha-
nus Sureda Sancti Stephani, Anthonius Net alias Garballer, Tacobus Marques faber de Pa-
latio, Narcissus Viladecans de la Costa, Micael Rocolons de la Costa, Raphael Calls Sancti
Stephani, Iohannes Molar de Campins, Nicolaus Rovira de Folgas, Salvius Noguera de
Mascarolis, Iacobus Net Sancti Stephani, Anthonius Dalmau de la Costa, Salvius Rovira
de Folgas, Ioannes Clos alias Lobet de Folgas, Ioannes Vilar de la Costa, Iacobus Carbo-
nell de Palatio, Iohannes Torr6 de Palatio, Gaspar Riba de Palatio, Stephanus Jovany Sanc-
ti Stephani, Petrus Andreu de Palatio, Micael Bressé alias Miquelet sutor de Palatio, Bar-
tholomeus Abril de Palatio, Iacobus Antich alias Mart{ Sancti Stephani, Petrus del Quest
magister domorum, Gaspar Portell de Palatio et Iohannes Vidal sartor de Palatio. Existens
coram ipsis personaliter constitutus magnifficus Iohannes de Vilaruel procurator una et
insolidum constitutus et ordinatus a predictum multum illustri et potente viro domino Fe-
derico Henriquez de Cappraria magno regnorum Castelle et Granate archimarino, supra-
dictis honorabilibus baiulis et ceteris probis hominibus sic congregatis, obtulit et in sua
propria figura exibuit et per notarium ac substitutum infrascriptum legi et publicari petit et
requisivit suum preinsertum procurationis mandatum in pergameneo descriptum, cuius
vigore ipsis et cuiuslibet eorum insolidum dixit, fecit, et direxit expositionem sequentem:
«Sefiores: El illustrissimo sefior don Federique Henriquez de Cabrera almirante mayor de
Castilla y de Granada, conde de Modica e vizconde de Cabrera y de Bas, por lo que toca a
los auctos de drecho en la possessiom quomo heredero universal y testamentario executor
de laillustrima senyora duenya Anna Henriquez de Cabrera condessa de Modica e vizcon-
dessa de Cabrera y de Bas de recordable memoria, embia hazer el aucto d’ello que ya se
hizo con el procurador e Jutge e vosotros senyores hazed lo mismo sin perjuhisio de los
otros titulos e drechos privilegio militar de su illustrissima sefioria e conservando e conti-
nuando o de nuevo tomando la dicha possession segtin que a su illustrissima sefioria sea
mas provetchoso e a toda utilidad suya se pueda adeptar o tomar».

Quoquidem procurationis mandato exibito et predictis sic congregatis dato intelligi
et declarato per notarium infrascriptum, confestim prenominati hnorabili baiuli et ceteri
probi homines circunstantes unanimiter et unus post alium, nemine discrepante, respon-
dentes dixerunt: «Que ells estaven e sén prests e aparellats, com a fels e obedientes vassalls
que sén del predit illustrissim sefior almirant, de fer e complir tot lo que dessts los és de-
manat, e axi com millor se puga adeptar a sa e bon enteniment, a tota utilitat e profit de sa
illustrissima sefioria, com a fels vassalls que li sén».

Quibus auditis et intellectis, predictus magnifficus Iohannes de Vilaruel procurator
sue illustrissime dominationis, utendo predicta sua protestate, et volendo dicto procurato-
rio nomine adipsci seu continuare predictam possessionem, nomine procuratorio predicti
illustrisimi domini heredis universalis cum benefficio inventarii predicte nomine Anne
consortis sue, sine periudicio cuiscunque prehabite possessionis ac aditionis hereditatis
cum benefficio inventarii et privilegii militaris et aliorum quorumcunque iurium preffati
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illustrissimi domini principalis sui. Et conservando vel continuando seu de novo dictam
possessmnem accipiendo, prout dicto illustrissimo domino erit magis utilius et ad bonum
propositum et estamentum sue illustrissime dominationis valeat adeptari, accepit dictam
possessionem cum protestationibus et modifficationibus premissis in hunc que sequitur
modum: Quoniam accepit et asseruit se accipere possessionem realem et actualem seu qua-
side predicto termino castri de Montecluso, parrochiis ac teritoriis eiusdem et cum iuribus
et pertmentus suis. Et per eam acceptit possessionem de omnibus aliis villis, castris, locis,
terminis ac teritoriis, bonis, iuribus et actionibus quibuscunque totius predicte universalis
hereditatis. Et denuo predictum terminum castri de Montecluso et cellariam sive locum de
Palatio Torderia deambulavit tanquam dominus in signum possessionis ex parte sue illus-
trissime dominationis adepte. Et deinde, predicti honorabiles baiulus et locumtenens baiu-
li, uterque eorum tradidit et liberavit predicto magmfflco Iohanni de Vilaruel dicto nomi-
ne unum regalem argenti, in signum possessioneis vel quasi omnium reddituum
proventuum et iurium quos et que sua illustrissima dominato recipit et recipere debet in
predictis termino castri de montecluso ac parrochia de Montesigno et territoriis eiusdem et
in aliis etiam villis, castris, et locis totius predicte universalis hereditatis.

Et deinde, dictus honorabilis baiulus de Montecluso, evaginato ense que in latere suo
tenebat, tradidit et delliberavit eum in manu dextera preffati magniffici Iohanni de Vilaruel
prouratori sue illustrissime dominationis et denuo accepit et intromisit eum in vaginam
idem honorabili baiuli in signum alte et baxie iurisdictionis meri ac mixti imperii et cum
omnimoda gladii potestate quam et que sua illustrissima dominatio habebat e habere debe-
bat in predicto termino castri de Montecluso et parrochiis eiusdem.

Et post predicta supradicti honorabilis baiulus, locumtenens baiuli et ceteri probi
homines circunstantes predicta de causa congregati unanimiter nemine discrepante et unus
post alium respondentes dixerunt alta et inteligibili voce: «Deu mantingua lo sefior Almi-
rant de Castella nostron senyor».

Ex inde autem continuando iamdictam possessionem, predictus magnifficus Iohan-
nes de Vilaruel nomine procuratorio sue illustrissime dominationis dixit quod mandabat
sicut de facto mandavit predictus honorabilibus baiulo locumtenenti baiuli et ceteris pro-
bis hominibus superius memoratis quattenus prestarent obedientiam et sacramentum et
homagium fidelitatis sibi nomine procuratorio sue illustrissime dominatonis. Et confestim
predicti honorabili baiulus, locumtenens baiuli et ceteri probi homines circunstantes sic ut
premittitur congregati, tanquam boni et fideles vassalli, seriatim unus post alium fecerunt
et prestiterunt sacramentum et homagium preffato magniffico Iohanni de Vilaruel nomine
procuratorio predicti illustrissimi domini magni admirati Castelle recipienti iuxta usaticos
Barchinone et constitutiones Chatalonie ore et manibus comendatum, virtute quorum iu-
ramenti et homagii convenerunt et bona fide promiserunt supradicto magniffico procura-
tori quod erunt et quilibet eorum erit sue illustrissime dominationis et suis et quibus sua
illustrissima dominatio voluerit et mandaverit, boni, fideles, legales et obedientes vassalli
de corpore et avere sic et prout quilibet bonus, verus et fidelis vassallus esse debet et tene-
tur suo domino naturali tam de iure et consuetudine quam alias. Et pro inde obligarunt
personas et bona ipsorum et cuislibet eorum per Dominum Deum et eius Sacta Quattuor
Evangelia manibus ipsorum et cuiusibet eorum insolidum corporaliter tacta predicta om-
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nia et singula ad ipsos insimul et quemlibet eorum insolidum concernentia, rata, grata, va-
lida atque firma semper habere, tenere et servare et in nullum contraffacere vel venire ali-
quo iure causa vel etiam ratione.

Que omnia et singula supradicta sic dicta, facta gesta et subsecuta, petiit et requisivit
preffatus magnifficus Iohannes de Vilaruel, nomine procuratorio sue illustrissime domina-
tionis, per ordinem continuari per dictum et infrascriptum notarium, presentibus protesti-
bus ad premissa vocatis venerabilibus Bernardo Coll de Bous ebdomedario minore Sancti
Stephani, Petro Pou benefficiato in ecclesia Beate Marie de Palatio Torderia, Iacobo Amat
parrochie Sancti Stephani de Palatio Torderia, Petro Castell vicario ecclesia Sancti Tuliani
de Montesigno et Iohanne Sala. Presbiteris deservientibus in predicta ecclesie Beate Marie
de Palatio Torderia.

(Linia 258) Subsequenter vero continuando possessionem predictam, preffatus mag-
nifficus Iohannes de Vilaruel nomine procuratorio supradicti illustrissimi domini admirati
Castelle, die videlicet mercurii vicesimanona iamdicti mensis madii intitulata anno predic-
to a Nativitate Domini millesimo quingentesimo vicesimo septimo accessit personaliter
una mecum notario ac substituto infrascripto ad baiuliam de N’Orri in plano vulgo dicto
de Biura.

Et convocata ac congregata die proxime dicta universitate hominum predicte baiulie
de N’Orri, parrohiarum et pertinentiarum eiusdem in presentia et cun interventu predic-
torum magnifficorum Francisci Vilana de Monterotundo predictorum vicecomitatuum
Capprarie et de Basso, de mandato honorabile Iohannis Negrell baiuli predicte baiulie de
N’Orri in plano vuigo dicto de Biura parrochie Sancti Feliicis de Bursalevi, per repicamen-
tum campane et sono de viafos per prius emissis, designatam universitatemque eiusdem
baiulie parrochiarum et pertinentiarum eiusdem baiulie de N’Orri facientes, celebrantes et
representantes ubi et eo modo quibus pro hiis et aliis occurrentibus negociis universitas
predicta, ex longeva et antiqua consuetudine solita est convocari et congregari, in qua si-
quidem convocatione et congregatione intervenerunt et presentes fuerunt hii videlicet qui
secuntur: Predictus honorabilis Iohannes Negrell baiulus dicte baiulis de N’Orri et parro-
chiarum eiusdem, Gaspar de Podiomarino de Grionibus, Salvius Cortina Sancti Salvatoris
de Breda, Micael Tascal Sancti Salvatoris, Dalmacius Bou Sancti Salvatoris, Anthonius
Blanch Sancti Salvatoris, Petrus Batlle Santi Salvatoris, Nicolaus Perejaume Sancti Salvato-
ris, Franciscus Carbonell Sancti Salvatoris, Bartholomeus Miquel Sancti Salvatoris, Petrus
Pidemont de Viabrea,Petrus Videvall de Viabrea, Salvius Miquel Sancti Salvatoris, Petrus
Cortina Sancti Salvatoris, Gabriel Mas6 de Juanetto, [ohannes Mascorda Sancti Salvatoris,
Salvator Torrent Sancti Salvatoris, Andreas Església de Juanetto, Bernardus Pla de Juane-
to, Anthonius Busquets de Grionibus, Bernardus Plana de Viabrea, Micael Parerol de Ma-
cianis, Salvius Galceran Sancti Salvatoris, Phelipus Regas Sancti Salvatoris, Amator Esglé-
sies Gasrandis, Bernardus Sacrestia de Gaserandis, Anthonius Boer de Raminione,
Anthonius Serra de Raminione, Iohannes Esbert de Gaserandis, Anthonius Gaspar Joan
de Macianis, Andreas Yvern de Raminione, Genisius Esglésies alias Lorens Sancti Salvato-
ris, Petrus Perearnau de Riellis, Salvius Framia de Riellis, Petrus Sangles Sancti Salvatoris,
Micael Marti de Masianis, Franciscus Bosch Sancti Salvatoris, Ypolitus Led6 de Gasaran-
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dis, Anthonius Pla de Gasarandis, Salvius Avellaneda de Massianis, Salvius March de Mas-
sianis, Bernadus Led6 de Massianis, Iohannes Colomer de Raminione, Micael Boix de Ar-
buciis, Bernardus Bayer de Arbuciis, Salvator Raffart de Arbuciis, Iacobus Agosti de Ar-
buciis,Petrus Garau de Arbuciis, Iohannes, Torrent de Arbuciis, Iohannes Bellveyi de
Arbuciis, Franciscus Bayer de Arbuciis, Salvius Verdaguer de Arbuciis, Iohannes Folgue-
res de Arbuciis, Segismundus Mola Sancti Felicis, Iohannes Subira de Arbuciis, Bernardus
Pujaté de Arbuciis, Anthonius Bossalleu Sancti Felicis, Petrus Pons Sancti Felicis, Petrus
Joan Sancti Salvatoris, Sagismundus Sacristia Sancti Salvatoris, Johannes Carbonell de
Massianis. Iohannes Marlet de Rielles, Anthonius Congost de Arbuciis, Salvius Folgueres
de Arbuciis, Marcialis Marlet de Riellis, Petrus Palegri de Riellis, Iohannes Canaleta de
Juanetto, Salvator Orta Sancti Felicis, Micael Coll de Arbuciis Tacbus Massaguer Sancti
Felicis, Petrus Pujaté de Arbuciis,Micael Torr6 de Arbuciis, Anthonius Baré Sancti Feli-
cis, Iohannes Morer de Arbuciis, Anthonius Pages Sancti Felicis de Bursalevi, Bartholo-
meus Marti alias Serra de Massianis, Petrus Fexes de Massianis, Micael Coll de Massianis,
Salvius Toya de Raminione, Iacobus Mas de Massianis, Gabriel Viader de Massianis, Pe-
trus Castell6 de Grionibus, Iohannes Ferran alias Oliver de Massianis, Iacobus Agosti de
Massianis, Salvator Molera de Raminione, lohannes Maynou de Raminione, Petrus Serrat
Sancti Felicis, Petrus Fontseca Sancti Felicis, Petrus Fogueroles Sancti Felicis, Iohannes
Sauri Sancti Felicis, Iohannes Aulinells Sancti Felicis, Amator Agut de Grionibus, Lauren-
tius Vilar alias Torra de Arbuciis, Petrus Marques de Arbuciis, Micael Regas de Lios, Ga-
briel Falgueres de Montesorico parrochie de Arbuciis, Bernardus Torrent de Arbuciis,
Anthonius Pla de Arbuciis et Petrus Bernada de Massianis, existens coram ipsis personali-
ter constitutus predictus magnifficus Iohannes de Vilaruel procurator una et insolidum
constitutus et ordinatus a preffato et potente viro et domino domno Federico Henriquez
de Cappraria magno regnorum Castelle et Granate archimarino, suppradictis honorabili-
bus baiulo et ceteris probis hominibus sic congregatis, obtulit et in sua propria figura exi-
buit et per notarium substitutum infrascriptum legi et publicari petiit et requisivit suum
preinsertum procurationis mandatum in pergameneo descriptum cuius vigore ipsis et cui-
libet eorum insolidum dixit, fecit et direxit expositionem sequentem: «Sefiores: El illustris-
simo sefior don Federique Henriquez de Cabrera almirante mayor de Castilla y de Grana-
da, conde de Modica e vizconde de Cabrera y de Bas, por lo que toca a los auctos de drecho
en la possession como heredero universal y testamentario executor de la illustrissima sefio-
ra duenya Anna Henriquez de Cabrera condessa de Modica e vizcondessa de Cabreray de
Bas de recordable memoria, embia hazer ell aucto d’ello que ya se hizo con el procurador e
Jutge, e vosotros sefiores haced lo mismo sin perjuhisio de los otros titulos e drechos e pri-
vilegio militar de su illustrissima sefioria, e conservando o continuando o de nuevo toman-
do la dicha possession segtin que a su illustrissima sefioria sea mas provetchoso e a toda
utilidad suya se pueda adeptar o tomar».

Quoquidem procuratlonls mandato exibito et pl’edlCtlS sic congregatis dato intelligi
et declarato per notarium infrascriptum, confestim prenominati honorabilis baiulus et ce-
teri probi homines circunstantes unanimiter et unus post alium nemine discrepante res-
pondentes dixerunt: «Que ells estaven e s6n prests e apparellats com a fels e obedients vas-
salls que s6n del predit illustrissim sefior almirant de fer e complir tot lo que dessus los és
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demanat e aixi com millor se puga adeptar a sa e bon enteniment a tota utilitat e profit de sa
illustrissima sefioria, com a fels vassalls que li sén».

Quibus auditis et intellectis, predictus magnifficus Iohannes de Vilaruel procurator
sue illustrissime dominationis, utendo predicta sua potestate et volendo dicto procuratorio
nomine adipisci seu continuare predictam possessionem nomine procuratorio predicti
illustrissimi domini heredis universalis cum benefficio inventarii predicte domine Anne
consortis sue, sine periudicio cuiuscunque rehabite possessionis ac aditionis hereditatis
cum benefficio inventarii et privilegii militaris et aliorum quoruncumque iurium preffati
illustrissimi domini principalis sui, et conservando vel continuando seu de novo dictam
possessionem accipiendo, prout dicto illustrissimo domino erit et sit magis utilius et ad
bonum propositum et estamentum sue illustrissime dominationis valeat adeptari, accepit
dictam possessionem cum protestationibus. Et modifficationibus premissis in hunc que
sequitur modum: Quoniam accepit et asseruit se accipere possessionem realem et actualem
seu quasi de predictis baulia de N’Orri, parrochiis et territoriis elusdem ac cum iuribus et
pertinentiis suis, et per eam accepit possessionem de omnibus aliis villis, castris, locis, ter-
minis ac territoriis, bonis, iuribus et actionibus quibuscunque totius predicte universalis
hereditatis. Et denuo per dictam baiuliam sive territorium de N’Orri, tanquam dominus
deambulavit, in signum possessionis ex parte sue illustrissima dominationis adepte.

Et deinde predictus honorabilis baiulus de N’Orri tradidit et delliberavit predicto
magniffico Ioanni de Vilaruel dicto procuratrio nomine unum regale argenti in signum
possessionis vel quasi omnium reddituum, proventuum et iurium quos et sua illustrissima
dominatio recipit et recipere debet in predictis baiulia de N’Orri, territoriis et pertinentiis
eiusdem et in aliis etiam villis, castris et locis totius predicte universalis hereditatis. Et dein-
de predicto hnorabili baiulo de N’Orri, evaginato ense quem in lattere suo tenebat, tradidit
et delliberavit eum in manu dextera preffati magniffici Iohanis de Vilaruel procuratoris sue
illustrissime dominationis, et denuo accepit et intromisit eum in vaginam idem honorabile
baiuli, in signum alte et baxie iurisdictionis, meri ac mixti imperii et cum omnimoda gladii
potestate, quam et que sua illustrissima dominatio habebat et habere debet in predicta
baiulia de N’Orri, parrochiis et pertinentiis eiusdem.

Et post predicta supradicti honorabilis baiulus et ceteri probi homines circunstantes
predicta decausa congregati unanimiter nemine discrepante et unus post alium rerspon-
dentes, dixerunt alta et intelligibili voce: «Deu mantingua lo sefior Almirant de Castella
nostron sefor».

Ex inde autem continuando iamdictam possessionem predictus magnifficus Iohan-
nes de Vilaruel nomine procuratorio sue illustrissime dominationis dixit quod mandabat,
sicut de facto mandavit predictis honorabilibus baiulo et ceteris probis hominibus superius
memoratis quattenus prestarent obedientiam et sacramentum et homagium fidelitatis sibi
nomine procuratori sue illustrissime dominationis. Et confestim predicti honorabilis baiu-
lus et ceteri probi homines cincunstantes sic ut premittitur, tanquam boni et fideles vassa-
1li, seriatim unus post alium fecerunt et prestiterunt sacramentum et homagium preffato
magniffico Iohanni de Vilaruel nomine procuratorio predicti illustrissimi domini magni
admirati Castelle recipienti iuxta usaticos Barchionone et constitutiones Cathalonie ore et
manibus comendatum, virtute quorum iuramenti et homagii convenerunt et bona fide
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promiserunt supradicto magmfﬁco procuratori quod erunt et quilibet eorum erit sue ilus-
trissime dominationi et suis et quibus sua illustrissima dominatio voluerit et mandavit,
boni, fideles, legales et obedientes vassalli de corpore et avere, sicut prout quilibet bonus
verus et idelis vassallus esse debet et tenetur suo domino naturali tam de iure et consuetu-
dine quam alias, et pro inde obligarunt personas et bona ipsorum et cuiuslibet eorum inso-
lidum, mobilia et inmobilia, presentia et futura. Et inde iurarunt sponte in animas ipsorum
et cuiuslibet eorum per Dominum Deum et eius Sancta Quatuor Evangeha manus 1pso—
rum et cuiuslibet eorum insolidum corporaliter tacta, predicta omnia et singula ad ipsos
insimul et quemlibet eorum insolidum consernentia, rata, grata, valida atque firma semper
habere, tenere et servare, et in nullo contrafacere vel venire aliquo iure, causa vel etiam ra-
tione.

Que omnia et singula supradicta sic dicta facta, gesta et subsecuta petiit et requisivit
preffatus magnifficus Iohannes de Vilaruel nomine procuratorio sue illustrissime domina-
tionis, per ordinem continuari per dictum et infrascriptum notarium presentibus pro testi-
bus ad premissa vocatis magniffico Francisco Mathei domicello civitatis Minorise Vicensis
diocesis, Petro Velissa de Olivares abbatie de Valladolid regni Castelle, Petro Moradell de
Cardedeu Barchinonensis diocesis et Iohanne Serra parrochie Beate Marie de So Urgellen-
sis diocesis.

(Linia 300) Successive vero dicta et eadem die mercurii vicesima nona iamdicti men-
sis madii intitulata, anno predicto a Nativitate Domini millesimo quingentesimo vicesimo
septlmo, predictus magnifficus Iohannes de Vilaruel nomine procuratorlo preffati illus-
trissimi domini admirati Castelle accessit personaliter una mecum notario ac substituto in-
frascripto in castro sive fortalicio de Montesurico, animo ut dixit continuandi possessio-
nem predictam. Et rursus constitutus personaliter coram et ante presentiam magniffici
Alphonsi d’Escovar domicelli et capitanei castri predicti de Montesorico, intromissi in
dictum castrum et existentis in portali maiori eiusdem fortalitii idem magniffico Alphonso
d’Escovar, dicto procuratorio nomine sue illustrissime dominatonis verbi fecit et direxit
sibi expositionem sequentem: «Notario datme por testimonio de quomo yo, Juan de Vila-
ruel procurator del illustrissimo sefior don Federique Henriquez de Cabrera, almirante de
Castilla, conde de Modica, vizconde de Cabrera y de Bas, quomo heredero universal y tes-
tamentariio executor que su sefioria es de la illustrissima sefiora duenya Anna Henriquez
de Cabrera su muger, de recordable memoria, por virtut d’este poder que. de su illustrissi-
ma sefioria tengo, de lo qual hasemos hostention prout et cetera, le requerlmos en nombre
su sefioria nos entregue esta fortalesa de Monsorio, que por su sefioria tiene y por la dicha
illustre sefiora condessa su muger que en gloria sea, quomo su sefioria lo manda por este
dicho poder».

Et incontinenti dictus magnifficus Alphonsus d’Escovar capitaneus respondendo
verbo dixit: «Que visto lo que por su sefioria le es mandado, esta presto y aparejado de
complir lo contenido en dicho requerimiento». Et statim de facto tradidit et delliberavit
preffato magniffico Iohanni de Vilaruel claves dicti castri sive fortalici de Montesorico. Et
intrante intus dictum castrum, exterius vero remanente preffato magniffico Alphonso
d’Escovar, idem magnifficus Ioannes de Vilaruel dicto procuratorio nomine aprehendit
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sive continuavit possessionem predictam sue quasi de predicto castro sive fortalitio, cum
iuribus et pertinentiis suis, dixitque et exposuit sequentia laica verba: «Notario: Datme por
testimonio quomo yo Iuan de Vilaruel en nombre y quomo procurador que soy del dicho
illustrissimo sefior Almirante y conde e vizconde de Cabrera y de Bas recibo esta dicha
fortalesa de Montesorio con todos sus pertrechos e bastimentos y otras cosas de la dicha
fortalesa, en nombre del illustrissimo sefior almirante my sefior quomo heredero universal
y testamentario executor de la dicha illustrissima sefiora duenya Anna Henriquez de Ca-
brera condesa de Modica vizcondesa de Cabrera y de Bas que en gloria sea». Et predicta, ut
asseruit, dixit et fecit dicto procuratorio nomine, sine tamen periudicio cuiscunque preha-
bite possessionis et aditionis hereditatis cum benefficio inventarii et privilegii militaris et
aliorum iurium competentium et competendorum sue illustrissime dominationi, et conti-
nuando siue conservando, aut de novo accipiendo, possessionem predictam. Et confestim,
non divertendo ad alios actus dictus magnifficus Iohannes de Vilaruel clausit et successive
aperiut portas maiores eiusdem fortalitii, et in signum possessinis adepte ex parte sue illus-
trissime dominationis, per eum deambulavit.

Et denuo vocavit predictum magnifficum Alphonsum d’Escovar dixit et direxit ei se-
quentia laica verba, que fuerunt de verbo ad verbum per me dictum et infrascriptum nota-
rium continuata: «Sefior Alonso d’Escovar, por la mucha confiansa que el Almirante tiene
de vos, lo que ha parescido por esperientia, agora su sefioria manda daros la tenentia d’esta
fortalesa de Montserio, por que la tengays en nombre de su sefioria, quomo heredero uni-
versal y testamentario executor de la dicha sefiora illustrissima sefiora condesa su muger
que en gloria sea, con la tinensia que se os solia dar de antes y para que acudays a su sefioria
0 a quien su sefioria mandare y presteys homenatje a mi en nombre de su sefioria, sin per-
juhisio del homenatje antes por vos prestazdo a su sefioria, e con las protestationes e reser-
vationes de suso dichas. E assi, tomo la possession d’esta dicha fortalesa y de los otros
bienes de la dicha herencia universal y ditmelo por testimonio vos notario como dicho es».

Et dictus magnifficus Alphonsus d’Escovar respondendo dixit: «Que estava presto
de recibir, quomo de hecho recibia la dicha fortalesa segtin y de la manera que el illustrissi-
mo sefior almirante se le davan y dieron y de prestar el homenatje e juramento que se sue-
len y deven prestar assi de drecho como de costumbre, segtin e mejor que cumpliere al di-
cho illustrissimo sefior». Et volens premissa ad suum debitum deducere effectum, fecit et
prestitit idem magnifficus Alphonsus d’Escovar capitaneus predictus, homagium fidelita-
tis manibus tantum comendatum, in manu et procuratorio sue illustrissime dominationis
recipientis, vigore cuisquidem homagii, convenit et bona fide promisit dicto magniffico
Iohanni de Vilaruel dicto procuratorio nomine quod erit bonus, fidelis, legalis et obediens
preffato illustrissimo domino magno admirato Castelle et suis et quibus sua illustrissima
dominatio mandaverit, sicut et prout quilibet bonus et fidelis capitaneus sive callanus cas-
tri esse debet et tenetur suo vero domino, tam de iure et consuetudine quam alias, et resti-
tuet sue illustrissime dominationi et suis et quibus sua illustrissima dominatio voluerit et
mandaverit predictum castrum de Montesorico quando et quotiens voluerit et ordinaverit,
contradictione, diffugio, retentione et impedimento quibuscumque postpositis et cessanti-
bus, et pro inde obllgaVlt personam et bona sua mobilia et inmobilia, presentia et futura. Et
ut premissa maiori gaudeant firmitate, non vi nec dolo, set sponte, furavit in animam suam
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per Dominum Deum et eius Sancta Quatuor Evangelia manibus suis corporaliter tacta,
predicta omnia et singula ad eum consernentia rata, grata et firma habere, tenere et servare,
et in nullo contraffacere vel venire aliquo iure, causa vel etiam ratione.

Que omnia et singula supradicta sic dicta, facta, gesta et subsecuta petiit et requisivit
preffatus magnifficus Iohannes de Vilaruel nomine procuratorio sue illustrissime domina-
tionis per ordinem continuari per dictum et infrascriptum notarium, presentibus pro testi-
bus ad premissa vocatis venerabilibus Guillermo Narso presbitero diocesis Limotgensis
regni Francie, Francisco Mathei domicello civitatis Minorise et Petro Velissa de Olivares
abbatiatus de Valladolit regni Castelle.

(Linia 325) Successive vero die iovis, tricesima iam dicti mensis madii intitulata, anno
predicto a Nativitate Domini millesimo quingentesimo vicesimo septimo, continuando
possessionem predictam, preffatus magnifficus Iohannes de Vilaruel dicto procuratorio
nomine accessit personaliter una mecum notario ac substituto infrascripto in loco sive pa-
rrochia de Spinalbesio terre Ausonie. Et ibidem, in signum domini et superioritatis ac iu-
risdictionis alte et baxie cum omnimoda gladii potestate, quam sua illustrissima dominatio
in ibi habet et habere debet, dicto procuratorio nomine, accepit sacramentum et homa-
gium a Raymundo de Vilamala et Micaele de Vilamala eius filio iamdicte parrochie de Spi-
nalbesio ore et manibus comendatum iuxta usaticos Barchione et constitutiones Cathalo-
nie, virtute quorum iuramenti et homagii convenerunt et bona fide promiserunt quod
erunt et uterque eorum erit sue illustrissime dominationi et suis boni fideles, legales et obe-
dientes vassalli de corpore et avere, sicut et prout quilibet bonus et verus vassallus esse de-
bet et tenetur suo domino naturali, tam de iure et consuetudine quam alias, et pro inde
obligarunt personas et bona eorum et utriusque eorum insolidum mobilia et inmobilia,
presentia et futura. Et inde iurarunt sponte in animas eorum per Dominum Deum et eius
Sancta Quatuor Evangelia manibus eorum et utriusque eorum corporaliter tacta, predicta
omnia et singula ad ipsos consernentia rata, grata, valida atque firma habere et servare et in
nulo contrafacere vel venire aliquo iure, causa vel etiam ratione.

Que omnia et singula supradicta sic dicta et subsecuta petiit et requisivit predictus
magnifficus Iohannes de Vilaruel dicto nomine, per ordinem continuari per dictum et in-
frascriptum notarium, presentibus pro testibus ad premissa vocatis magnifficis Francisco
Mathei milite civitatis Minorise diocesis Vicensis et Iohanne Martoriano de Monterotun-
do domicello parrochie Beate Marie de Pinetta diocesis Gerundensis.

(Linia 332) Deinde vero dicta et eadem die iovis tricesimo iamdicti mensis madii inti-
tulata, anno predicto a Nativitate Domini millesimo quingentesimo vicesimo septimo,
predictus magnifficus Iohannes de Vilaruel nomine procuratorio preffati illustrissimo do-
mini magni admirati Castelle, continuando ut dixit possessionem predictam, accessit per-
sonaliter una mecum notario ac substituti infrascripto ad villam de Torilione predicte terre
Ausonie, in qua aderant persone infrascripte, videlicet baiuliarum de Sapinalbesio, de
Roda, de Sau, de Sanct Foras, de Sancto Barholomeo del Grau.

Et convocata et congregata die proxime dicta universitate hominum predicte ville et
termini castri de Torilione, baiuliarum et pertinentiarum eorundem, in presentia et cum
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interventu predictorum magnifficorum Francisci Vilana de Monterotundo procuratoris
generalis et Anthonii Lentes iudicis ordinarii predictorum vicecomittatuum Caprarie ac de
Basso, de mandato honorable Vicentii Galliffa baiuli predictorum vile et termini castri de
Torilione et aliorum etiam baiulorum infrascriptorum in platea dicte ville de Torilione per
repicamentum campane et sono de viafés prius emissis, designata universitatemque eius-
dem ville ac termini castri de Torilione baiuliarum et pertinentiarum predictorum facien-
tes, celebrantes et representantes ubi et eo modo quibus pro hiis et aliis occurrentibus ne-
gociis universitas predicta, ex longeva et antiqua consuetudine, solita est convocari et
congregari, in qua siquidem convocatione et congregatione intervenerunt et presentes fue-
runt hii videlicet qui sequntur: Predictus honorabilis Vicentius Galliffa baiulus dictorum
ville et termini castri de Torilione, Gabriel Puig, Baltasar Puig alias Riera, Bernardinus
Golba, Barhtolomeus Sola alias Masgarau, omnes iurati in concurrenti anno predictorum
ville et termini castri de Torilione, Bernardus Pontsic alias Puig baiulus de Roda, Stepha-
nus Fetiedes alias Masjuan locumtenens baiuli de Spinalbesio, Petrus Arimany baiulus de
Cabreres, Tacobus Giiell vicarius de Manlleu y dels Quodres, Raymundus Brauenchs alias
Company baiulus de Sau, Iohannes Puig maior dierum ville de Torilione, Felix Planes dic-
te ville, Ludovicus Coll dicte ville, Iohannes Morgades dicte ville, Iohannes Puig minor
dierum dicte ville, Gabriel Coll dicte ville, Gabriel Riera dicte ville, Bernardus Font dicte
ville, Iohannes Tauler dicte ville, Petrus Gayris baraterius dicte ville, Bartholomeus An-
tentes alias Riera de Torilione,Anthonius Gayris de Torilione, Petrus Font termini de Sau,
Petrus Vinyes dicte ville, Petrus Solanells alias Esplugues, Sancti Felicis de Planeses, Io-
hannes Vilar de Sau, Félix Mas de Santo Sadornino, Poncius Brafiechs de Sancto Sadorni-
no, Laurentius Oloruja de Sau, Franciscus Pi de Sau, Bernardus Vinyes de Spinalbesio,
Baltasar Puig de Torilione, Iohannes Fabra de Cabreres, Laurentius Dot de Cabreres, Sa-
gismundus Feu de Cabreres, Iacobus Planes de Cabreres, Bartholomeus Matanera de Ca-
breres, Iohannes Tresserra Sancti Bartholomei del Grau, Franciscus Monells Sancti Bar-
tholomei de Grau, Felix Gordia de Cabreres, Iohannes Gilabert de Roda, Benedictus
Coromines alias Fontserée de Roda, Gabriel Baumes de Roda, Petrus Puig alias Cases ter-
mini de Torilioni, Marcus Montadella alias Carreres de Roda, Iohannes Peregarau de Tori-
lione, Micael Pujolar alias Vilardell de Torilione, Iohannes Torrent de Roda, Petrus Serrat
de Torilione, Nicolaus Pontsic de Roda, Bartholomeus Sola alias Masgarau de Torilione,
Gabriel Duran de Roda, Iohannes Roger de Ribas de Torilione, Gabriel de Sapadamala de
Mont de Torilione, Bernardus Pujol termini de Toriliine, Petrus Targarona termini de To-
rilione, Iohannes Colomer termini de Torilione, Petrus Vilar termini de Torilione, Felix
Spona de Torilione, Anthonius Gilafraer alias Borgonya de Torilione, Petrus Vinyoles de
Torilione, Matheus Matha de Torilione, Gaspar Espluga alias Rovira de Spinalbesio et Pe-
trus Soler de Sancto Sadornino termini de Spinalbesio, existens coram ipsis personaliter
constitutus preffatus magnifficus Iohannes de Vilaruel procurator una et insolidum cons-
titutus et ordinatus a predicto multum illustri et potente viro et domino domno Federico
Henriquez de Cappraria magno regnorum Castelle et Granate archimarino, supradictis
honorabilibus baiulis, vicario, iuratis et ceteris probis hominibus sic congregatis, obtulit et
in sua propria flgura exibuit et per notarium ac substitutum infrascriptum legi et publicari
petit et requisivit suum preinsertum procutarionis mandatum in pergameneo descriptum,
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cuius vigore ipsis et cuilibet eorum insolidum dixit, fecit et direxit expositionem sequen-
tem: «Sefores: El illustrissimo sefior don Federique Henriquez de Cabrera almirante ma-
yor de Castilla y de Granada, conde de Modica e vizconde de Cabrera y de Bas, por lo que
toca a los auctos de drecho en la possession quomo heredero universal y testamentario
executor de la illustrissima sefiora duenya Anna Henriquez de Cabrera condessa de Modi-
ca e vizcondessa de Cabrera y de Bas de recordable memoria, enbio hazer el aucto d’ello
que ya se hiso con el procurador e jutge e vosotros sefiores haset lo mismo sin perjudicio
de los otros titulos e drechos e privilegio militar de su illustrissima sefioria e conservando e
continuando o de nuevo tomando la dicha possession segtin que a su illustrissima sefioria
sea mas provetchoso e a toda utilidad suya se pueda adaptar o tomar». Quoquidem procu-
rationis mandato exibito, et predictis sic congregatis dato intelligi et declarato per nota-
rium infrascriptum, confestim prenominati honorabili bauli, vicarius, iurati et ceteri probi
homines circunstantes, unanimiter et unus post alium nemine discrepante respondentes,
dixerunt: «Que ells estaven e son prests e aparellats quom a fels e obedients vassalls que
s6n del predit illustrissim sefior almirant, de fer e complir tot lo que desstis los és demanat,
e aixi com millor se pugue adeptar a sa e bon enteniment a tota utilitat e profit de sa illus-
trissima sefioria, quom a fels vassalls que li s6n».

Quibus auditis et intellectis, predictus magnifficus Iohannes de Vilaruel procurator
sue illustrissime dominationis, utendo predicte sue potestate, et volendo dicto procurato-
rio nomine adipisci seu continuari predictam possessionem, nomine procuratorio predicti
illustrissimi domini heredis universalis cum benefficio inventarii predicte domine Anne
consortis sue sine periudicio ciuscunque prehabite possessionis ac adiicionis hereditatis
cum benefficio inventarii et privilegii militaris et aliorum quorumcumque iurium preffati
illustrissimi domini principalis sui, et conservando vel continuando seu de novo dictam
possessionem accipiendo, prout dicto illustrissimo domino erit et sit magis utilius et ad
bonum propossitum et estamentum sue illustrissime dominationis valeat adeptari, accepit
dictam possessionem cum protestationibus, reservationibus et modifficationibus premis-
sis in hunc qui sequitur modum: Quoniam accepit et asseruit se accipere possessionem re-
alem et actualem seu quasi de predictis villa et termino castri de Torilione, batuliis et terri-
toriis eorumdem et per eam accepit possessionem de omnibus aliis villis, castris, locis,
terminis ac territoriis, bonis, iuribus, et actionibus quibuscumque totius predicte universa-
lis hereditatis. Et denuo per dictam villam et terminum castri de Torilione terre Ausonie
deambulavit tamquam dominus in signum possessionis ex parte sue illustrissime domina-
tionis adepte. Et deinde predictus honorabilis baiulus ville et termini de Torilione dedit,
tradidit et deliberavit predicto magniffico Iohani de Vilaruel dicto nomine, unum regalem
argenti in signum possessionis vel quasi omnium redituum, proventuum et iurium quos et
que sua illustrissima dominatio recipit et recipere debet in predictis villa et termino castri
de Torilione, parrochiis et territoris eorundem et in aliis etiam villis, castris et locis totius
predicte universalis hereditatis. Et deinde eodem baiulo de Torilione evaginato ense quem
in lattere suo tenebat, tradidit et delliberavit eum in manu dextera preffati magniffici Ioha-
nis de Vilaruel procuratoris sue illustrissime dominationis, et denuo accepit et intromissit
eum in vaginam idem honorabilis baiulus in signum alte et baxie iurisdictionis, meri ac
mixti imperii et cum omnimoda gladii potestate, quam et que sua illustrissima dominatio
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habet et habere debet in predictis villa et termino castri de Torilione, parrochiis et territo-
riis eorundem. Et post predicta, supradicti, honorabili baiuli, vicarius, iurati et ceteri probi
homines circunstantes, predicta decausa congregati, unanimiter nemine discrepante, et
unus post alium respondentes, dixerunt alta et intelligibili voce: «<Déu mantingua lo sefior
Almirant de Castella nostron sefior».

Exinde autem continuando iamdictam possessionem, predictus magnifficus Iohan-
nes de Vilaruel nomine procuratorio sue illustrissime dominationis dixit quod mandabat,
sicut de facto mandavit, predictis honorabilibus baiulis, vicario, iuratis et ceteris probis ho-
minibus superius memoratis, quattenus prestarent obedientiam et sacramentum et homa-
gium fidelitatis sibi nomine procuratorio sue illustrissime dominationis. Et confestim pre-
dicti honorabili baiuli, vicarius, iurati et ceteri probi homine circunstantes, sic ut
premittiutur congregati, tanquam boni et fideles officiales et cjvassalli, seriatim, unus post
alium, fecerunt et prestiterunt sacramentum et homagium preffato magniffico Iohanni de
Vilaruel nomine procuratorio predicti illustrisimi domini magni admirati Castelle reci-
pienti iuxta usaticos Barchinone et constitutiones Cathalonie ore et manibus comendatum,
virtute quorum iuramenti et homagii convenerunt et bona fide promiserunt supradicto
magniffico procuratori quod erunt et quilibet eorum erit sue illustrissime dominationi et
suis et quibus sua illustrissima dominatio voluerit et mandaverit boni, fideles, legales et
obedientes officiales et vassalli de corpore et avere, sicut et prout quilibet bonus et fidelis
vassallus esse debet et tenetur suo domino naturali, tam de iure et consuetudine quam alias,
et pro inde obligarunt personas et bona ipsorum et cuiuslibet eorum insolidum mobilia et
inmobilia, presentia et futura. Et inde iurarunt sponte in animas ipsorum et cuilibet eorum
per Dominum Deum et eius Sancta Quattuor Evangelia manibus ipsorum et cuibet eorum
insolidum corporaliter tacta, predicta omnia et singula ad ipsos in simul et quemlibet eo-
rum insolidum concernentia rata, grata, valida atque firma habere, tenere et servare et in
nullo contraffacere vel venire aliquo iure, causa vel etiam ratione.

Preterea, continuando possessionem predictam, predictus magmfflcus Iohannes de
Vilaruel nomine procuratorio sue illustrissime dominationis, volens uti predicta sua potes-
tate, dixit et mandavit predictis honorabilibus Iacobo Gtell Vicario de Manlleu et de om-
nibus quadris, et etiam Stephano Fatgedes alias Masjoan locumtenenti baiuli de Spinalbe-
sio ibidem personaliter existentibus, quattenus de cetero non utantur dictis eorum officiis
eisdem comendatis, set potius depponerent bacula, ipsosque revocavit et revocare se dixi a
predictis eorum officiis vicarii de Manlleu et locumtenenti baiuli de Spinalbesio. Et predic-
ti honorabili Tacobus Giiell et Stephanus Fatgedes alias Masjoan respondentes dixerunt
quod habebant et tenebant se pro revocatis, et de facto posuerunt, tradiderunt et dellibera-
runt predicta eorum officia et bacula in manu, facultate et libertate predicti magniffici Io-
hannis de Vilaruel procuratoris predicti, adeo ut de dictis officio et baculo suas possit om-
nimodas facere voluntantes tanquam de re propria preffati illustrissimi magni admirati
Castelle. Et acceptis predictis officiis et baculis per dictum magnifficum Iohannem de Vila-
ruel nomine procuratorio sue illustrissime dominationis, confidens, ut dixit, de fide et le-
galitate hucusque aprobatis predictorum Iacobi Giiell et Stephani Fatgedes alias Masjoan,
confestim nomine et ex potestate preffati illustrissimi domini magni admirati Castelle, uti
heredis universalis cum benefficio inventarii supradicte illustrissime domine Anne de
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Cappraria consortis sue, memoria inmortalis, eos et utrumque eorum de novo constituit,
creavit et ordinavit, videlicet predictum Iacobum Giell in vicarium de Manlleu et de om-
nibus quadris et predictum Stephanum Fatgedes alias Masjoan in locumtenentem baiuli de
Spinalbesio, sicuti hucusque fuerunt sive erant ante revocationem predictam et presentis
instrumenti confectionem. Et acceptatis eisdem officiis, convenerunt et bona fide promise-
runt preffato magniffico Iohanni de Vilaruel dicto procuratorio nomine ibidem presenti,
quod erunt et uterque eorum erit sue illistrissime dominationi et suis boni, veri, fideles et
obedientes officiales, sicut et prout quilibet bonus et fidelis officialis esse debet et tenetur
suo domino naturali, tam de iure et consuetudine quam alias, quoque restituent et uterque
eorum restituet sue illustrissime dominationi et suis et quibus sua dominatio voluerit et
mandaverit predicta eorum officia quando et quotiens voluerit et mandaverit, difugio, ma-
licia et impedimento qulbuscumque cessantibus et postposms sub prestatlone homagii,
bonorum obligationibus et iuramento, premisis per ipsos iam factis et prestatis. Que om-
nia et singula supradicta sic dicta, facta, gesta et subsecuta, petiit et requisivit preffatus
magnifficus Iohannes de Vilaruel nomine procuratorio sue illustrissime dominationis, per
ordinem continuari per dictum et infrascriptum notarium, presentibus pro testibus ad pre-
missa vocatis magnifficis Francisco Mathei domicello civitatis Minorise vicensis diocesis,
Iohanne Martoriano de Monterotundo domicello parrochie Beate Marie de Pinetta, Va-
lentino Font alias Sevabona agricultore parrochie Sancti Martini de Ses Corts et Francisco
Costa paratore civitatis Vicensis.

(Linia 383) Preterea, autem die veneris tricesima prima et ultima iamdicti mensis ma-
dii intitulata, anno predicto a Nativitate Domini millesimo quingentesimo vicesimo septi-
mo, predictus magnifficus Iohannes de Vilaruel, nomine procuratorio preffati illustrissimi
domini magni admirati Castelle, continuando, ut dixit, possessionem predictam, accessit
personaliter una mecum notario et substituto infrascripto ad vicecomitatum de Basso, in
loco vulgo dicto del Mallol, in quo aderant persone videlicet infrascripte baiuliarum Sancti
Privati et de Puigpardines, et de la Pinya et del Turon, et Sanctorum Stephani et Romani de
Toanetes et de Ridaura.

Et congregata ac convocata die proxime dicta universitate hominum predicti viceco-
mittatus de Basso et predicte ville del Mallol, baiuliarum et pertinentiarum eorumdem, in
presentia et cum interventu predictorum magnifficorum Francisci Vilana de Monterotun-
do procuratoris generalis et Antonii Lentes iudicis ordinarii predictorum vicecomittatuum
Capprarie et de Basso, de mandato honorabile Bartholomei Albert vicarii predicti viceco-
mitatus de Basso et aliorum etiam baiuliarum infrascriptorum in quadam platea sive sub
muro predicte ville del Mallol, per repicamentum campane et sono de viafés, per prius
emisis, designata universitatem que iamdicti vicecomittatus de Basso, ville del Mallol,
baiuliarum et pertinentiarum eorundem facientes, celebrantes et representantes, ubi et eo
modo quibus pro hiis et aliis occurrentibus negociis universitas predicta ex longeva et anti-
qua consuetudine solita est convocari et congregari, in qua siquidem convocatione et con-
gregatione intervenerunt et presentes fuerunt hii videlicet qui sequntur: Predictus Bartho-
lomeus Albert vicarius de Basso et baiulus Sancti Privati, et etiam de Puigpardines et de la
Pinya, Micael Boigues baiulus del Turon et Sanctorum Stephani et Romani de Jonetes, Si-
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meon Gahusa baiulus de Ridaura, Petrus Carrera Sancti Privati, Marcus Armenguer Sanc-
ti Stephani, Anthonius Legostera de La Pinya, in concurrenti anno consules predicti vice-
comitatus de Basso, Bartholomeus Fluvia parrochie Sancti Privati, Martorianus Fluvia
Sancti Privati, Micael de Verntellat Sancti Privati, Gaspar Startds Sancti Privati, Bernardus
Barber alias Sala Sancti Privati, lohannes Mallola dicte parrochie, Micael Masoliver Sancti
Privati, Iohannes Esqueix alias Mallola, Iohannes Colell, Laurentius Peyrot Masmoli, Mi-
cael Riera, Franciscus Aboli, Petrus Parer, Iohannes Pasquol, Micael de Camprubi alias
Riera, Bernardus Moner, Iohannes de Farrerons alias Corominola, Micael Aulinella, Pe-
trus Dorra, Micael Albert alias Buschar, Anthonius Sentigosa, Micael Coromina, Iohannes
de Verntallat, Raphael de Ferrerons, Petrus Esperd, Bartholomeus Oriol, Petrus Penosa,
Pontius de Massagur, Baudilius Camprubi, omnes parrochie Sancti Privati, Bernardus
Bertran parrochie Sancti Stephani Saluy, Bartholomeus Soler, Bernardus Blanch, Raphael
Vila, Anthonius Serra, Bartholomeus Buada, Iohannes Dou, Raphael Terrés, Clemens Ca-
sals, Petrus Aulina, Anthonius Peroy, Anthonius Donada estadant de la Plana, Franciscus
Verdaguer estadant del Piques, Bernardus Marti, Michael Pallola, Micael Batlle, Martoria-
nus Parer, Michael Rexach, Mateus Casals, Alonsus Castanyer, Micael Bas, Raphael Pi-
quer, Bartholomeus Mas Berenguer, Guillermus Pages, Petrus Ferrer, Iohannes Calm,
omnes dicte parrochie Sancti Stephani Saluy, Damianus Comes de Joanetes, Gaspar Bori-
na alias Soler, Iohannes Compte, Gaspar Coromina, Iohannes d’Esquena d’ases, Micael
Gurt, Iohannes Ferrer, omnes de Joanetes, Clemens Masé de Puigpardines, Petrus Porte-
1la, Bartholomeus Serrademont, Cosma Terrada, Petrus Gurt comorans in manso Torran-
ta, Gabriel Pujalreu comorans in manso Pagat, Huguetus Ferrer comorans in manso Lo-
part, Salvator Parereda comorans in manso Busquet, Guillermus de Ferrerons comorans in
manso Vadella, Anthonius Rovira comorans in manso Lopart, omnes de Puigpardina,
Bernardus Terradell de la Pinya, Petrus Iohannes Frexa de la Pinya, Petrus Massegur de la
Pinya, Iohannes Bover de Ridaura, Micael Dou de Ridaura et Antonius Coromina de Ri-
daura. Existens coram ipsis personaliter constitutus, preffatus magnifficus Iohannes de Vi-
laruel procurator una et insolidum constitutus et ordinatus a predicto multum illustri et
potente viro et domino domno Federico Henriquez de Cappraria magno regnorum Caste-
lle et Granate archimimarino, supradictis honorabilibus vicario, baiulis, consulis et ceteris
probis hominibus sic congregatis obtulit et in sua propia figura exibuit et per notarium ac
substitutum infrascriptum legi et publicari petiit et requisivit suum preinsertum procura-
tionis mandatum in pergameneo descriptum, cuius vigore ipsis et cuilibet erum insolidum
dixit, fecit et direxit expositionem sequentem: «Sefiores: El illustrissimo sefior don Faderi-
que Henriquez de Cabrera, almirante mayor de Castilla y de Granada, conde de Modica e
vizconde de Cabrera y de Bas, por lo que toca a los auctos de drecho en la possession quo-
mo heredero universal y testamentario executor de la illustrissima sefiora duenya Anna
Henriquez de Cabrera condessa de Modica e vizcondessa de Cabrera y de Bas de recorda-
ble memoria, enbia hazer el aucto dello que ya se hizo con el procurador e Jutge, e vosotros
seflores haset lo mismo sin perjuhisio de los otros titulos e drechos e privilegio militar de
su illustrissima sefioria, e conservando o continuando, o de nuevo tomando, la dicha pos-
session, segun que a su illustrissima sefioria sea mas provetchoso e a toda utilidad suya se
pueda adeptar o tomar». Quoquidem procurationis mandato exibito et predictis sic con-
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gregatiis dato intelligi et declarato per notarium infrascriptum, confestim prenominati ho-
norabili vicarius, baiuli, consules et ceteri probi homines circunstantes, unanimiter et unus
post alium, nemine discrepante, respondentes dixerunt: «Que ells estaven e s6n prests e
aparellats, com a fels e obedients vassalls que s6n del predit illustrissim sefior almirant, de
fer e complir tot lo que dessus los és demanat, e axi com millor se puga adeptar a sa e bon
enteniment a tota utilitat e proffit de sa illustrissima sefioria com a fels vassalls que li s6n».

Quibus auditis et intellectis, predictus magnifficus Iohannes de Vilaruel procurator
sue illustrissime dominationis, utendo sue predicte potestate et volendo dicto procuratorio
nomine adipisci seu continuari possessionem predictam, nomine procuratorio predicti
illustrissimi domini heredis universalis cum benefficio inventarii predicte domine Anne
consortis sue, sine periudicio cuiuscunque prehabite possessionis ac aditionis hereditatis,
cum benefficio inventarii et privilegii militaris et aliorum quorunque iurium preffati illus-
trissimi domini principalis sui. Et conservando vel continuando, seu de novo dictam pos-
sessionem accipiendo, prout dicto ilustrissimo domino erit et sit magis utilius et ad bonum
propositum et estamentum sue illustrissime dominationis valeat adeptari, accepit dictam
possessionem cum protestationibus reservationibus et modifficationibus premissis in
hunc qui sequitur modum: Quod accepit et asseruit se accipere possessionem realem et ac-
tualem seu quasi de predictis vicecomitatu de Basso, villa del Mallol, parrochiis et territo-
riis eorundem et cum iuribus et pertinentiis eorudem, et per eam accepit possessionem de
omnibus aliis villis, castris, locis, terminis ac territoriis, bonis, iuribus et actionibus quibus-
cunque totius predicte universalis hereditatis. Et denuo, per dictum vicecomittatum de
Basso et locum del Mallol tanquam dominus deambulavit, in signum possessionis ex parte
sue illustrissime dominationis adepte.

Et deinde honorabilis Gaspar de Vilamala miles, domiciliatus in parrochia Sancti Ste-
phani de Basso, baiulus de saquo sive collector reddituum, censuum et iurium in dicto loco
del Mallol pro sua illustrissima dominatione, dedit, tradidit et delliberavit predicto mag-
niffico Iohanni de Vilaruel dicto procuratorio nomine sue illustrissime dominationis,
unum regale argenti, in signum possessionis vel quasi omnium reddituum, proventuum et
iurum quos et que sua illustrissima dominatio recipit et recipere debet in predictis viceco-
mittatu de Basso, loco del Mallol, parrochiis et territoriis eorundem, et in aliis etiam villis,
castris et locis totius predicte universalis hereditatis. Et deinde predictus honorabilis vica-
rius de Basso, evaginato ense quem in latere suo tenebat, tradidit et deliberavit eum in
manu dextera preffati magn1ff1c1 Iohannis de Vilaruel procurator sue illustrissime domina-
tionis, et denuo accepit et intromissit eum in vaginam idem honorabilis vicarius in signum
alte et baxie iurisdictionis, meri et mixti imperii et omnimoda gladii potestate quam et que
sua illustrissima dominatio habet et habere debet in predictis vicecomittatu de Basso, loco
del Mallol, parrochiis et territoriis eorundem. Et post predicta, supradicti honorabiles vi-
carius, baiuli, consules et ceteri probi homines circunstantes predicta decausa congregati,
unanimiter, nemine discrepante et unus post alium respondentes dixerunt alta et inteligibi-
li voce: «Déu mantingua lo sefior almirant de Castella nostron sefior».

Ex inde autem continuando iamdictam possessionem, predictus magnifficus Iohan-
nes de Vilaruel nomine procuratorio sue illustrissime dominationis dixit quod mandabat,
sicut de facto mandavit, predictis honorabilibus vicario, baulis, consulibus et ceteris probis
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hominibus superius memoratis, quattenus prestarent obedientiam et sacramentum et ho-
magium fidelitatis sibi nomine procuratorio sue illustrissime dominationis. Et confestim
predicti honorabiles vicarius, baiuli, consules et ceteri probi homines circumstantes, sic ut
permittiur congregati, tanquam boni et fideles officiales et vassalli, seriatim unus post
alium, fecerunt et prestiterunt sacramentum et homagium preffato magniffico Iohanni de
Vilaruel nomine procuratorio preffati illustrissimi domini magni admirati Castelle, reci-
pienti iuxta usaticos Barchinone et constitutiones Cathalonie ore et manibus comendatum,
virtute quorum iuramenti et homagii, convenerunt et bona fide promisserunt supradicto
magniffico procuratori quod erunt et quilibet eorum erit illustrissime dominationi e suis
et quibus sua illustrissima dominatio voluerit et mandaverit, boni, fideles et obedientes of-
ficiales et vassalli de corpore et de avere sicut et prout quilibet bonus et fidelis officialis et
vassallus esse debet et tenetur suo domino naturali, tam de iure et consuetudine quam alias.
Et pro inde obligarunt personas et bona ipsorum et cuislibet eorum insolidum mobilia et
inmobilia, presentia et futura. Et inde iurarunt sponte in animas ipsorum et cuiuslibet eo-
rum per Dominum Deum et eius Sancta Quattuor Evangelia manibus ipsorum et cuiusli-
bet eorum in solidum corporaliter tacta, predicta omnia et singula ad ipsos in simul et
quemhbet eorum insolidum concernentla, rata, grata, valida atque firma habere, tenere et
servare et in nullo contraffacere vel venire aliquo iure, causa vel etiam ratione.

Preterea continuando possessionem predictam, predictus magnifficus Iohannes de
Vilaruel, nomine procuratorio sue illustrissime dominationis, volens uti predicta sua po-
testate, dixit et mandavit predicto honorabili Bartholomeo Albert vicario de Basso et baiu-
lo Sancti Privati ibidem personaliter existenti, quattenus de cetero non utatur dictis officiis
vicarii et baiuli Sancti Privati sibi comendatis, set potius depponeret baculum ipsumque re-
vocavit, destituit et revocare se dixit a predictis offiiciis vicarii de Basso et baiuli Sancti Pri-
vati. Et predictus Bartholomeus Albert respondendo dixit quod habebat et tenebat se pro
revocato et de facto posuit, tradidit et delliberavit predicta sua officia et baculum in manu,
facultate et libertate predlctl magniffici Iohannis de Vilaruel procuratoris predicti, ad eo ut
de dictis officiis vicarii et baiuli cum baculo suas poss1t omnimodas facere voluntates, tan-
quam de re propria preffati illustrissimi domini magni admirati Castelle. Et acceptis pre-
dictis officiis et baculo per dictum magnifficum Iohannem de Vilaruel nomine procurato-
rio sue Illustrissime dominationis, confidens, ut dixit, de fide et legalitate hucusque
aprobatls supradicti Bartholomei Albert, confestim, nomine et ex protestate preffatl illus-
trissimi domini magni admirati Castelle, uti heredis universalis cum benefficio inventarii
supradicte illustrissime domine Anne de Cappraria consortis sue memorie inmortalis, ip-
sum de novo constituit, creavit et ordinavit in vicarium de Basso et baiulum Sancti Privati,
sicuti huscusque fuerat sive erat ante revocationem predictam et presentis instrumenti
confectionem. Et acceptis eisdem officiis, convenit et bona fide promisit preffato magniffi-
co Iohanni de Vilaruel dicto procuratorio nomine ibidem presenti, quod erit sue illustrissi-
me dominationi et suis bonus, verus, fidelis, legalis et obediens officialis, sicut et prout qui-
libet bonus et fidelis officialis esse debet et tenetur suo domino naturali, tam de iure et
consuetudine quam alias, quoque restituet sue illustrissime dominationi et suis et quibus
sua dominatio voluerit et mandaverit predicta officia quando et quotiens mandaverit et vo-
luerit, diffugio, malitia et impedimento quibuscumque cessantibus et postpositis, sub pres-
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tatione homagii, bonorum obligatione et iuramento premissis per ipsum iam factis et pres-
tatis.

(Linia 432) Successive vero continuando iamdictam possessionem, preffatus magnif-
ficus Iohannes de Vilaruel dicto procuratorio nomine sue illustrissime dominationis acce-
sit et subiit una mecum notario ac aubstituto et testibus infrascriptis ad castrum sive forta-
licicum del Mallol in eadem villa del Mallol constructum. Et constitutus personaliter
coram et ante prsentiam honorabile Iohannis Graeres capitanei castri predicti del Mallol,
intromissi in dictum castrum et existentis in portali maiori iusdem fortalici sive castri, ei-
dem honorabili Iohanni Graeres nomine et ex parte sue illustrissine dominationis, verbo
fecit et direxit sibi expositionem sequentem. «Notario, datme por testimonio de cémo yo
Joan de Vilaruel procurador del illustre sefior don Faderique Henriquez de Cabrera almi-
rante mayor de Castilla y de Granada, conde de Modica e vizconde de Cabrera y de Bas,
quomo heredero universal y testamentario executor que su sefioria es de la illustrissima se-
floria duenya Anna Henriquez de Cabrera su muger de recordable memoria, por virtud
d’este poder que de su illustrissima sefioria tengo, de lo qual hazemos hostention prout
ecce et cetera, requerimos en nombre de su sefioria nos entregue esta fortaleza del Mallol
que por su sefioria tiene y por la dicha illustre sefiora condessa su muger, que en gloria sea,
como su sefloria lo manda por este dicho poder.»

Et incontienti dictus honorabilis Iohannes Graeres capitaneus, verbo respondendo
dixit: «Que vist lo que per sa illustrissima sefioria li és manat, esta prest y apparellat de fer e
complir lo contingut en lo susdit requeriment». Et statim, de facto tradidit et delliberavit
preffato magniffico Iohanni de Vilaruel claves dicti castri sive fortalicii del Mallol. Et in-
trante intus dictum castrum, exterius vero remanente predicto honorabili Iohanne Graeres,
idem magnifficus Iohannes de Vilaruel dicto procuratorio nomine aprehendit sive conti-
nuavit possessionem predictam seu quasi de predicto castro sive fortalicio del Mallol, cum
iuribus et pertinenciis suis, dixitque et exposuit sequenti laica verba: «Notario, datme por
testimonio como yo Joan de Vilaruel, en nombre y como procurator que soy del dicho
illustrissimo sefior almirante y conde e vizconde de Cabrera y de Bas recibo esta dicha for-
taleza del Mallol con todos sus pertrechos e bastimientos y otras cosas de la dicha fortaleza,
en nombre del illustrissimo sefior Almirante my sefior, quomo heredero universal y testa-
mentario executor de la dicha illustrissima sefiora duenya Anna Henriquez de Cabrera
condessa de Modica, vizcondessa de Cabrera y de Bas que en gloria sea». Et predicta, ut as-
seruit, dixit et fecit dicto procuratorio nomine, sine tamen perludltlo cuiuscunque prehabi-
te possessionis et aditionis hereditatis cum benefficio inventarii et privilegii militaris et alio-
rum iurum competentium et competendorum sue illustrissime dominationi, et
continuando sive conservando aut de novo possessionem predictam accipiendo. Et confes-
tim, non divertendo ad alios actus, dictus magnifficus Iohannes de Vilaruel clausit et suc-
cessive apperiut portas maiores eiusdem fortalicii, et in signum possessionis adepte ex parte
sue illustrissime dominationis per eam deambulavit. Et denuo vocavit predictum honorabi-
lem Iohanem Graeres, dixitque et direxit ei sequentia laica verba que fuerunt de verbo ad
verbum per me dictum et infrascriptum notarium continuata: «Sefior Joan Graeres: Por la
mucha confiansa que el almirante tiene de vos, lo que ha parescido por esperientia, agora su
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sefioria manda darhos la tinentia d’esta fortaleza del Mallol, para que la tengays en nombre
de su sefioria quomo heredero universal y testamentario executor de la illustrissima sefiora
condessa su muger que en gloria sea, con la tinentia que se os solia dar de antes y para que
acudays a su sefioria 0 a quien su sefioria mandare y presteys homenatje a my en nombre de
su sefioria, sin perjuhizio del homenatje antes por vos prestado a su sefioria, e con las pro-
testaciones e reservationes de suso dichas. E assi tomo la possession d’esta dicha fortaleza y
de los otros bienes de la dicha herencia universal, y datmelo por testimonio vos notario
como dicho es». Et dictus honorabilis Iohannes Graeres respondiendo dixit: «Que estava
prest y apparellat de rebre axi com de fet rebe la dita fortaleza o castell del Mallol, segons y
dela manera que lo dit sefior Joan de Vilaruel en nom del illustrissim sefior almirant lo y do-
nava, y de prestar lo homenatje e jurament que deuen e acustumen de prestar axi de dret
com de costuma, segons que millor complescha e sia mes profitos a sa illustrissima sefioria».
Et volens premissa ad suum debitum deducere effectum, fecit, et prestitit idem Iohannes
Graeres capitaneus predictus homagium fidelitatis ore et manibus comendatum in manibus
et posse preffati magniffici Iohannis de Vilaruel nomine procuratorio sue illustrissime do-
minationis recipientis, vigore cuiusdem homagii convenit et bona fide promisit predicto
magniffico Iohanni de Vilaruel dicto procuratorio nomine quod erit bonus, fidelis et obe-
diens preffato ilustrissimi domino magno admirato et suis et quibus sua illustrissima domi-
natio voluerit et mandaverit, sicut et prout quiliber bonus et fidelis capitaneus sive callanus
castri esse debet et tenebur suo vero domino, tam de iure et consuetudine quam alias, et
quod restituet sue illustrissime dominationi et suis et quibus sua illustrissima dominatio
voluerit et mandaverit predictum castrum del Mallol, quando et quotiens voluerit et ordi-
naverit, contradictione, diffugio, retentione et impedimento quibuscunque postpositis et
cessantibus, et proinde obligavit personam et bona sua mobilia et inmobilia, presentia et fu-
tura .Et ut premissa maiori guadeant firmitate, non vi nec dolo, set sponte, iuravit in ani-
mam suam per Dominum Deam et eius Sancta Quattuor Evangelia manibus suis corporali-
ter tacta, iamdicta omnia et singula ad eum concernentia rata, grata et firma habere, tenere et
servare et in nullo contraffacere vel venire aliquo iure, causa vel etiam ratione.

Que omnia et singula supradicta sic dicta, facta, gesta et subsecuta, petiit et requisivit
preffatus magnifficus Iohannes de Vilaruel nomine procuratorio sue illustrissime domina-
tionis per ordinem continuari per dictum et infrascriptum notarium, presentibus pro testi-
bus ad premissa vocatis magnifficis Francisco Mathei milite civitatis Monorise diocesis Vi-
censis, Gaspare de Vilamala domicello domiciliato in parrochia Sancti Stephani de Basso,
Petro Moradell brasserio loci de Cardedeu Barchinonensis diocesis, et Petro Vellissa de
Olivares abbatie de Valladolit regni Castelle.

(Linia 456) Subsequenter vero die sabbati prima mensis iunii intitulata, anno predic-
to a Nativitate Domini millesimo quingentesimo vicesimo septimo, predictus magnificus
Iohannis de Vilaruel nomine procuratorio preffati illustrissimo domini magni admirati
Castelle, continuando ut dixit possessionem dictam, accessit personaliter una mecum no-
tario ac substituto infrascripto, ad villam et terminum castri de Anglesio.

Et convocata ac congregata die proxime dicta universitate hominum predictorum vi-
lle et termini castri de Anglesio, in presentia et cum interventu predictorum magniffico-
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rum Francisci Vilana de Monterotundo procurator generalis et Anthonii Lentes iudicis or-
dinarii predictorum vicecomittatuum Caprarie ac de Basso, de mandato honorabile Iohan-
nis Olivera baiuli dictorum ville et termini castri de Anglesio, in capella Sancti Micaelis in-
tus dictam villam de Anglesio constructa, sonitu cornuu ac de viafos et repicamento
campane per prius emissis, designata universitatemque iamdictorum ville et termini castri
de Anglesio et pertinentiuarum eorundem facientes, celebrantes et representantes ubi et eo
modo quibus pro hiis et aliis ocurrentibus negocns universitas predicta ex longeva et anti-
qua consuetudine solita est convocari et congregari, in qua siquidem convocatione et con-
gregatione intervenerunt et presentes fuerunt hii videlicet qui sequntur: Predictus honora-
bilis Iohannes Olivera baiulus predictorum ville et termini castri de Anglesio, Petrus
Torell dicte ville de Anglesio, Petrus Vidal notarius, Iohannes Miralpeix, Iohannes Co-
donyer, Petrus Posa, Bartholomeus Mongo, Salvius Deu, Iohannes Puig de la vila, Salvius
Espinas, Benedictus Aulet, Luchas Roura, Iohannes Torro, Bernardus Buada, Pontius
Gordia, Iohannes Verger, Iohannes Riba, Petrus Rovira, Micael Planes, Iohannes Torell,
Gaspar Badia, Iohannes Terrats, Benedictus Ventellol, Iohannes Peralda, Iohannes Moner,
Sebastianus Aulina, Guillermus Arnos, Salvius Sola alias Oliveres, Petrus Viader, Iohan-
nes Fontcuberta, Bartholomeus Bonmati, Iohannes Vinyes, Ioannes Cloperas, Micael Ro-
quet, Anthonius Puig, Iohannes Figuerich, Salvius Panella, Sagismundo Rovirola, Iohan-
nes Vinyoles, Salvius Vinyes, Raphael Casanova, Iohannes Mas, Salvius Planes, Salvius
Comarodona, Paulus Fontanella, Bartholomeus Puigbell, Iohannes Roure, Raymundus
Casalet, Petrus Salamanya alias Sastre, Micael Serra, lacobus Fanera, Bernardus Badia,
Marcus Prat, Iacobus Perearnau, Sebastianus Fuster, Salvius Gasull, Blasius Figueres,
Ioannes Masbernat, Iohannes Aulet, Petrus Aulina, Iohannes Puig agricultor, Raphael
Domenech, Iohannes Masé, Salvator Aulet, Iohannes Oliveras, Ioannes Badia, Bartholo-
meus Lobera, Anthonius Feliu, Petrus Pol, Micael Vinyoles, Micael Sola, Stephanus Pay-
ret, Salvator Planella, Bartholomeus Clos, Micael Boigues et loannes Fabregua omnes ville
et parrochie Beate Marie de Anglesio. Existens coram ipsis personaliter constitutus preffa-
tus magnifficus Iohannes de Vilaruel procurator una et insolidum constitutus et ordinatus
a predicto multum illustrissimo et potente viro domino domno Federicho Henriquez de
Cappraria magno regnorum Castelle et Granate archimarino, supradictis honorabilibus
baiulo et ceteri probis hominibus sic congregati obtulit et in sua propia figura exibuit, et
per notarium ac subtitutum infrascriptum legi et publicari petiit et requisivit suum prein-
sertum procurationis mandatum in pergamenco descriptum, cuius vigore ipsis et cuilibet
eorum insolidum dixit, fecit et direxit expositionem sequentem: «Sefiores: El illustrissimo
sefior don Faderique Henriquez de Cabrera almirante mayor de Castilla y de Granada,
conde de Modica e vizconde de Cabrera y de Bas, por lo que toca a los auctos de drecho en
la possession quomo heredero universal y testamentario executor de la illustrissima sefiora
duenya Anna Henriquez de Cabrera condessa de Modica e Vizcondessa de Cabrera y de
Bas de recordable memoria, embia hazer ell aucto d’ello que ya se hizo con el procurador e
jutje, e vosotros sefiores hazet lo mismo sin perjudicio de los otros titulos e drechos e pri-
vilegio militar de su illustrissima sefioria, e conservando o continuando o de nuevo toman-
do la dicha possession segtin que a su illustrissima sefioria sea mas provetchoso e a toda
utilidad suya se pueda adeptar o tomar».
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Quoquidem procurationis mandato exibito et predictis sic congregatis dato intelligi
et declarato per notarium mfrascnptum confestim prenominati honorabilis baiulus et ce-
teri probi homines circunstantes unanimiter, et unus post alium, nemine discrepante, res-
pondentes dixerunt: «Que ells estaven e son prests e aparellats, com a fels e obedients vas-
salls que s6n del predit illustrissim sefior almirant, de fer e complir tot lo que dessts los és
demanat, e ax{ com millor se puga adaptar a sa e bon enteniment a tota utilitat e proffit de sa
illustrissima sefioria, quom a fels vassalls que li sén». Quibus auditis et intellectis, predictus
magnifficus Iohannes de Vilaruel procurator sue illustrissime dominatonis, utendo sua pre-
dicta potestate et volendo dicto procuratorio nomine adipsci seu continuare predictam
possessionem, nomine procuratorio predicti illustrissimi domini heredis universalis cum
benefficio inventarii predicte domine Anne consortis sue, sine periudicio cuiscunque pre-
habite possessionis ac aditionis hereditatis cum benefficio inventarii et privilegii militaris et
aliorum quorumcumque iurium preffati illustrissimi domini principalis sui. Et conservan-
do vel continuando, sive de novo dictam possessionem accipiendo, prout dicto illustrissi-
mo domino erit et sit magis utilius et ad bonum propositum et estamentum sue illustrissime
dominationis valeat adeptari, accepit dictam possessionem cum prostetationibus, reserva-
tionibus et modifficationibus premissis in hunc qui sequitur modum: Quod predicti hono-
rabilis baiulus et ahqu1 proceres et probi homines principales, nomine totius predlcte uni-
versitatis ville et termini de Anglesio, ceteris vero probis hominibus superius memorati
presentibus, videntibus et consensientibus, tradiderunt preffato magniffico Iohanni de Vi-
laruel dicto procuratorio nomine sue illustrissime dominationis claves portalis maioris eus-
dem ville de Anglesio, et intromiserunt iamdictum magnifficum procuratorem per eius ma-
num dextersam interius dictam villam, et exterius remanentibus et exeuntibus predictis
honorabili baiuli et ceteris proceribus et probis hominibus principalibus. Confestim, idem
magnifficus procurator, nomine et ex parte sue illustrissime dominationis, clausit et succes-
sive apperuit portas predictis portalis iamdicte ville de Anglesio, et denuo per dictam villam
et terminum castri de Anglesio tanquam dominus deambulavit in signum possessionis ex
parte sue illustrissime dominationis adepte. Et rediendo ad pristinum locum ubi suam pro-
positionem destinaverat, nomine procuratorio sue illustrissime dominationis accepit et as-
seruit se accipere tam re quam animo possessionem seu quasi de predictis villa et termino
castri de Anglesio cum territoriis et aliis iuribus et pertinentiis eorundem. Et per eam acce-
pit possessionem de omnibus aliis villis, castris, locis, terminis ac territoriis, bonis, iuribus
etactionibus quibuscumque totius predicte universalis hereditatis.

Et deinde predictus honorabilis baiulus dedit et delliberavit predicto magniffico Io-
hanni de Vilaruel, dicto nomine, unum regalem argenti in signum possessionis vel quasi
omnium reddituum, proventuum et iurium quos et que sua illustrissima dominatio recipit
et recipere debet in predictis villa et termino castri de Anglesio et teriitoriis eorundem et in
aliis etiam villis, castris, locis et terminis totius dicte universalis hereditatis. Et deinde eva-
ginato ense quem in latere suo tenebat, tradidit et delliberavit eum in manu dextera preffa-
ti magnifici Iohannis de Vilaruel procuratoris sue illustrissime dominationis, et denuo ac-
cepit et intromisit eum in vaginam idem honorabilis baiulus in signaum alte et baxie
turisdictionis, meri ac mixti imperii, et cum omnimoda gladii potestate quam et que sua
illustrissima dominatio habet et habere debet in predicta villa et termino castri de Angle-
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sio. Et post predicta, supradicti honorabilis baiulus et ceteri probi homines circunstantes,
predicta de causa congregati, unanimiter nemine discrepante et unus post alium respon-
dentes, dixerunt alta et intelligibile voce: «<Déu mantigua lo sefior almirant de Castella,
nostron sefior».

Ex inde autem continuando iamdictam possessionem, predictus magnifficus Iohan-
nes de Vilaruel nomine procuratorio sue illustrissime dominationmis, dixit quod manda-
bat, sicut de facto mandavit, predictis honorabilibus baiulo et ceteri probis hominibus
superius memoratis quattenus prestarent obedientiam et sacramentum et homagium fide-
litatis sibi nomine procuratorio sue illustrissime dominationis. Et confestim predicti ho-
norabilis baiulus et ceteri probi homines circunstantes, sic ut premittitur congregati, tan-
quam bonis et fideles vassalli, seriatim unus post alium fecerunt et prestiterunt
sacramentum et homagium preffato magniffico Iohanni de Vilaruel nomine procuratorio
predicti illustrissimi domini magni admirati Castelle recipienti iuxta usaticos Barchinone
et constitutiones Cathalonie ore et manibus comendatum, virtute quorum iuramenti et
homagii convenerunt et bona fide promiserunt supradicto magniffico Iohanni de Vilaruel
procuratori quod erunt et quilibet eorum erit sue illustrissime dominationi et suis et qui-
bus eorum erit sue illustrissime dominationi et suis et quibus sua illustrissima dominatio
volueritt et mandaverit boni, fideles, legales et obedientes vassalli de corpore et avere, sicut
et prout quilibet bonus, verus et fideles officialis et vassallus esse debet et tenetur suo do-
mino naturali, tam de iure et consuetudine quam alias. Et pro inde obligarunt personas et
bona ipsorum et cuiuslibet eorum insolidum mobilia et inmobilia, presentia et futura. Et
inde iurarunt sponte in animas ipsorum et cuiuslibet eorum per Dominum Deum et eius
Sancta Quattuor Evangelia manibus ipsorum et cuiuslibet eorum insolidum corporaliter
tacta predicta omnia et singula ad ipsos in simul et quemlibet eorum insolidum concernen-
tia rata, grata, valida atque firma habere, tenere et servare et in nullo contraffacere vel veni-
re aliquo iure, causa vel etiam ratione.

(Linia 494) Deinde autem continuando iamdictam possessionem, preffatus magniffi-
cus Iohannes de Vilaruel, dicto procuratorio nomine sue illustrissime dominationis, acces-
sit et subiit una mecum notario ac substituto et testibus infrascriptis ad castrum sive forta-
litium de Anglesio in eadem villam de Anglesio constructum, et constitutus personaliter
coram et ante presentiam honorabile Matxiu d’Ugarte capitanei castri predicti de Angle-
sio, intromissi in dictum castrum, et existentis in portali cuiusdam baluartis eiusdem forta-
licii eidem honorabilis Matxiu d’Ugarte, nomine et ex potestate sue illustrissime domina-
tionis verbo fecit et direxit sibi expositionem sequentem: «Notario datme por testimonio
de quomo yo Joan de Vilaruel procurador del illustrissimo sefior don Faderique Henri-
quez de Cabrera almirante mayor de Castilla y de Granada, conde de Modica e vizconde
de Cabreray de Bas, quomo heredero universal y testamentario executor que su sefioria es
de laillustrissima sefiora duenya Anna Henriquez de Cabrera su muger, de recordable me-
moria, por vitut d’este poder que de su sefioria tengo, de lo qual hazemos hostension prout
et cetera, le requerimos en nombre de su sefioria nos entegre esta fortaleza o castillo de In-
glés que por su sefioria tiene y por la dicha illustrissima sefiora condessa su muger, que en
gloria sea, quomo su sefioria lo manda por este dicho poder».
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Et incontinenti dictus honorabilis Matxiu d’Ugarte capitaneus respondendo verbo
dixit: «Que visto lo que por su sefioria le es mandado, estd presto y aparejado de complir lo
contenido en el dicho requerimiento». Et statim de facto tradidit et delliberavit preffato
magnifico Iohanni de Vilaruel claves dicti castri sive fortalitii de Anglesio. Et intrante intus
dictus castrum, exterius vero remanente predictus honorabilis Matxiu d’Ugarte, idem
magnifficus Iohannes de Vilaruel dicto procuratorio nomine aprehendit sive continuavit
possessionem predictam seu quasi de predicto castro sive fortalitio de Anglesio cum iuri-
bus et pertinentiis suis, dixitque et exposuit sequentia laica verba: «Notario datme por tes-
timonio quomo yo Juan de Vilaruel en nombre y quomo procurador que soy del dicho
illustrissimo sefior almirante y conde e vizconde de Cabrera y de Bas, recibo esta dicha
fortaleza de Inglés con todos sus pertrechos e bastimentos e otras cosas de la dicha fortale-
sa, en nombre del illustrissimo sefior almirante my sefior, quomo heredero universal y tes-
tamentario executor de la illustrissima sefiora duenya Anna Henriquez de Cabrera con-
dessa de Mddica e vizcondessa de Cabrera y de Bas que en gloria sea». Et predicta, ut
asseruit, dixit et fecit dicto procuratorio nomine, sine tamen periudicio cuiuscumque pre-
habite possessionis et aditionis hereditatis cum benefficio inventarii et privilegii militaris et
aliorum iurium competentium et competendorum sue illustrissime dominationi. Et conti-
nuando sive conservando, aut de novo possessionem predictam accipiendo, et confestim
non divertendo ad alios actus, dictus magnifficus Iohannes de Vilaruel clausit et successive
aperuit portas predicti portalis castri predicti de Anglesio et, in signum possessionis adep-
te ex parte sue illusatrissime dominationis, per ipsum deambulavit.

Et denuo vocavit predictum Matxiu d’Ugarte, dixitque et direxit ei sequentia laica
verba que fuerunt de verbo ad verbum per me dictum et infrascriptum notarium continua-
ta: «Sefior Matxiu d’Ugarte, por la mucha confiansa que el almirante tiene de vos, lo que ha
parescido por esperientia, agora su sefioria manda daros la tinentia d’esta fortalesa de In-
glés, por que la tengays en nombre de su sefioria, quomo heredero universal y testamenta-
rio executor de la illustrissima sefiora condessa su muger que en glorla sea, con la tinentia
que se hos solia dar de antes y para que acudays a su sefioria 0 a quien su sefioria mandare y
presteys homenatge a my en nombre de su sefioria, sin perjuhisio del homenatge antes por
vos prestado a su sefioria, e con las protestationes e reservationes de suso dichas. E assi
tomo la possession d’esta dicha fortalesa y de los otros bienes de la dicha herentia universal
y ddtmelo por testimonio vos notario quomo dicho es».

Et dictus honorabilis Matxiu d’Ugarte respondendo dixit: «Que estava presto de re-
cibir como de etxo recibi6 la dicha fortalesa segin y de la manera que el dicho sefior Joan
de Vilaruel en nombre del dicho illustrissimo sefior almirante se le deva y dieron y de pres-
tar el homenatge y juramento que se suelen y deven prestar asi de drecho como de costum-
bre, segtin e mejor que cumpliere al dicho illustrissimo sefior». Et volens premissa robora-
re, fecit et prestitit idem Matxiu d’Ugarte capitaneus predictus homagium fidelitatis ore et
manibus comendatum in manu et posse preffati magniffici Iohannis de Vilaruel nomine
procuratorio sue illustrissime dominationis recipientis vigore cuiusquidem homagii con-
venit et bona fide promisit predicto magniiffico Iohanni de Vilaruel dicto procuratorio no-
mine, quod erit bonus, fidelis, legalis et obediens preffato ilustrissimo domino magno ad-
mirato Castelle et suis et quibus sua illustrissima dominatio voluerit et mandaverit, sicut et
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prout quilibet bonus et fidelis capitaneus sive callanus castri esse debet et tenetur suo vero
et indubitato domino, tam de iure et consuetudine quam alias, et quod restituet sue illus-
trissima dominationi et suis et quibus sua illustrissima dominatio voluerit et mandaverit
predictum castrum sive fortalitium de Anglesio, quando et quotiens voluerit et ordinave-
rit, contradictione, diffugio, retentione et impedimento quibuscumque postpositis et ces-
santibus, et pro inde obhgavn personam et bona sua mobilia et inmobilia, presentia et fu-
tura. Et ut premissa maiori gauderent firmitate, non vi nec dolo, set sponte, iuravit in
animam suam per Dominum Deum et eius Sancta Quattuor Evangelia manibus suis cor-
poraliter tacta, predicta omnia et singula ad eum concernentia rata, grata et firma habere et
in nullo contraffacere vel venire aliquo iure, causa vel etiam ratione.

Que omnia et singula supradicta, sic dicta, facta, gesta et subsecuta, petiit et requisivit
preffatus magnificus Iohannes de Vilaruel, nomine procurarorio sue illustrissime domina-
tionis, per ordinem continuari per dictum et infrascriptum notarium, presentibus pro tes-
tibus ad premissa vocatis venerabilibus Anthonio Poses deserviente in ecclesia Beate Marie
de Anglesio, Johanne Boigues deserviente in capella Sancti Michaelis eiusdem ville, presbi-
teris, Iohanne Forticho artium studente diocese Lascurris regni Francie et Bernardo Sala-
vert agricultore parrochie Sancti Martini ¢a Presa.

(Linia 519) Exinde autem die secunda iamdicti mensis iunii intitulata, anno predicto
a Nativitate Domini millesimo quingentesimo vicesimo septimo, predictus magnifficus
Iohannes de Vilaruel, nomine procuratorio preffati illustrissimi domini magni admirati
Castelle, continuando ut dixit possessionem predictam, accessit personaliter una mecun
notario ac substituto infrascripto ad baiuliam de Rivoarenarum.

Et convocata ac congregata die proxime dicta universitate hominum predicte baiulie
Rivoarenarum in presentia et cun interventu predictorum magnifficorum Francisci Vilana
de Monterotundo procuratoris generalis et Anthoni Lentes iudicis ordinarii predictorum
vicecomittatuum Capprarie ac de Basso, de mandato honorabile Ferdinandi de Monte-
curvo alius Sabet regentis baiuliam predictam de Rivoarenarum in platea et iuxta ciminte-
rium ecclesie Sancti Martini de Rivoarenarum, per repicamentum campane et sono de via-
f6s per prius emissis, designata universitatemque iamdicte baiulie de Rivoarenarum et
parrochiarum eiusdem, facientes, celebrantes et representantes ubi et eo modo quibus pro
hiis et aliis occurrentibus negociis universitas predicta ex longeva et antiqua consuetudine
solita est convocari et congregari, in qua siquidem convocatione et congregatione interve-
nerunt et presentes fuerunt hii videlicet qui secuntur: Predictus honorabilis Ferdinandus
de Montercurvo alias Sabet regens dictam baiuliam de Rivoarenarum pro Anthonia Sabet
matre sua, Salvius Moragues, Iohannes Vernedes, Stephanus Glavia, Martinus Anuy, Mi-
cael Mir, Petrus Folquer, Anthonius Font, Ioannes Mas, Anthonius Caules, Salvius
Rechs, Tacobus Oller dez Pedrd, Stephanus Mir, Ioannes Bernuix, Petrusa Guitart, An-
thonius Bell6, Ioannes Oller, Iacobus Pau, Ioannes Gili molinerius, Petrus Ferreres, Pau-
lus Blanch, Tacobus Ball, Anticus Robira dez Stany, Sebastianus Calvet, Damianus Deu
comorans, loannes Ribes, Sebastianus Ros, Matheus Torreyes, Iacobus Boulous, Antho-
nius Tort, Iacobus Daviu, Salvator Mallorqui, Iacobus Font comorans, Rocus Estrada,
Iohannes Aulet de Rivoarenarum, Guillermus Lacoma comorans, Petrus Pasquol como-
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rans, Melchior Cuvarsi agricultor, lacobus Mallorqui, omnes parrochie Sancti Martini de
Rivoarenarum, Salvator Barrot parrochie Sancte Columbe eiusdem baiulie Rivoarenarum,
Salvator Gotarra parrochie de Cils, Petrus Forroy, Andreas Pasquol, Bartholomeus Ca-
norat, Petrus Oliva, Gabriel Aulinelles, Petrus Fabregues, Iohannes Riera del Coll, Sal-
vius Oliveres, Iohannes Dolg, Micael Moner, Bertrandus Roig, Micael Pujol, Iohannes
Puig de Cils, Petrus Fuyrach de Cils, Petrus Carbonell, Gaspar Reverter, Anthonius Fe-
liu, Petrus Riera de Badés, Petrus Traver, Gerardus Picornell, Iacobus Riera, Matheus
Metge, Iacobus Suradell del Bosch, Bernardus Font, Anthonius Torremilans, Rocus Ma-
tamala, Petrus Ferrer, Salvator Duran alias Cerg, Petrus Padrer de Cils, Iohannes Picalmi,
Tacobus Roig alias Domenech, Bernardus Rovirans dicte parrochie de Cils, Bernardus
Bofill parrochie de Valcanera, Galdericus Barti, Gaspar Oliveres, Micael Franca, Iohannes
Cicmasa, lacobus Busquests, Iohannes Romeu, Ioannes Car6s alias Oliveres, Ioannes Fe-
xes, loannes Carbonell alias Ards parrochie de Vallcanera et Micael Puig de I’Asparra.
Existens coram ipsis personaliter constitutus magnifficus Iohannes de Vilaruel procurator
una et insolidum cionstitutus et ordinatus a predicto multum illustrissimo et potente viro
et domino domno Federico Henriquez de Cappraria magno regnorum Castelle et Grana-
te archimarino, supradictis honorabili regenti baiuliam et ceteris probis hominibus sic
congregatis obtulit et in sua propria figura exibuit et per notarium ac substitutum infras-
criptum legi et publicari petiit et requisivit suum preinsertum procurationis mandatum in
pergameneo descriptum, cuius vigore ipsis et cuilibet eorum insolidum dixit, fecit et dire-
xit expositionem sequentem: «Sefores: El illustrissimo sefior don Faderique Henriquez
de Cabrera almirante mayor de Castilla y de Granada, conde de Modica e vizconde de
Cabrera y de Bas, por lo que toca a los auctos de drechos en la possession quomo herede-
ro universal y testamentario executor de la illustrissima sefiora duenya Anna Henriquez
de Cabrera condessa de Modica e vizcondessa de Cabrera y de Bas de recordable memo-
ria, envia hazer el aucto d’ello que ya se hiso con el procurador e jutge, e vosotros sefiores
hazet lo mismo, sin perjuhisio de los otros titulos e drechos e privilegio militar de su illus-
trissima sefioria, e conservando o contmuando, o de nuevo tomando la dicha possession,
seglin que a su illustrissima sefioria sea mas provetchoso e a toda utilidad suya se pueda
adeptar o tomar».

Quoquidem procurationis mandato exhibito et predictis sic congregatis dato intelli-
gi et declarato per notarium ac substitutum infrascriptum, confestim prenominati honora-
bilis regens baiuliam et ceteri probi homines circunstantes, unanimiter et unus post alium
nemine discrepante, respondentes dixerunt: «Que ells estaven e sén prests e apparellats
com a fels e obedients vassalls que s6n del predit illustrissim sefior almirant de fer complir
tot lo que dessts los és demanat, e axi com millor se puga adeptar a sa e bon enteniment a
tota utilitat e proffit de sa ilustrissima sefioria, quom a fels vassalls que li sén». Quibus au-
ditis et intellectis, predictus magnifficus Iohannes de Vilaruel procurator sue illustrissime
dominationis, utendo predicta sua potestate et volendo dicto procuratorio nomine adipis-
ci seu continuare predictam possessionem nomine procuratorio predicti illustrissimi do-
mini heredis universalis cum benefficio inventarii predicte domine Anne consortis sue,
sine periuditio cuiuscunque prehabite possessionis ac aditionis hereditatis, cum benefficio
inventarii et privilegii militaris et aliorum quorumcumque iurium preffati illustrissimi do-
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mini principalis sui. Et conservando vel continuando, seu de novo dictam possessionem
accipiendo, prout dicto illustrissimo domino erit et sit magis utilius et ad bonum proposi-
tum et estamentum sue illustrissime dominationis valeat adeptari, accepit dictam posses-
sionem cum protestationibus, reservationibus et modifficationibus premissis in hunc qui
sequitur modum: Quod accepit et asseruit se accipere possessionem realem et actualem seu
quasi de predlcta baiulia de Rivoarenarum, parrochns et territoriis eorundem, et per eam
accepit possessionem de omnibus aliis villis, castris, locis, terminis ac territoriis, bonis, iu-
ribus et actionibus quibuscunque totius predicte universalis hereditatis, et denuo per dic-
tam baiuliam de Rivoarenarum et eius territorium tanquam dominus deambulavit in sig-
num possessionis ex parte sue illustrissime dominationis adepte.

Et deinde, predictus honorabilis regens baiuliam predictam, dedit, tradidit et dellibe-
ravit predicto magniffico Iohanni de Vilaruel dicto procuratorio nomine unum regale ar-
genti, in signum possessionis vel quasi omnium reddituum, proventuum et iurium quos et
que sua illustrissima dominatio recipit et recipere debet in predicta baiulia de Rivoarena-
rum, parrochiis et territoriis eiusdem, et in aliis etiam villis, castris, et locis totius predicte
universalis hereditatis. Et deinde, evaginato ense quem in latere suo tenebat, tradidit et de-
lliberavit eum in manu dextera preffati magniffici Iohannis de Vilaruel procuratoris sue
illustrissime dominationis, et denuo accepit et intromissit eum in vaginam idem honorabi-
li regens baiuliam predictam, in signum alte et baxie iurisdictionis, meri ac mixti imperii et
cum omnimoda gladii potestate, quam et que sua illustrissima dominatio habet et habere
debet in predicta baiulia de Rivoarenarum, parrochiis et territoriis eiusdem. Et post pre-
dicta, supradicti honorabilis regens baiuliam predictam et ceteri probi homines circunstan-
tes predicta decausa congregati, unanimiter nemine discrepante et unus post alium respon-
dentes, dixerunt alta et intelligibili voce: «Déu mantigua lo sefior almirant de Castella
nostron sefior».

Exinde autem continuando iamdictam possessionem, predictus magnifficus Iohan-
nes de Vilaruel nomine procuratorio sue illustrissime dominationis, dixit quod mandabat,
sicut de facto mandavit, predictis honorabilibus regenti baiuliam predictam et ceteris pro-
bi hominibus superius memoratis, quattenus prestarent obedientiam et sacramentum et
homagium fidelitatis sibi, nomine procuratorio sue illustrissime dominationis, et confes-
tim predicti honorabilis regens baiuliam predictam et ceteri probi homines circunstantes
sic ut premittitur congregati, tanquam boni et fideles vassalli, seriatim unus post alium, fe-
cerunt et prestlterunt sacramentum et homagium preffato magniffico Iohanni de Vilaruel
nomine procuratorio predicti illustrissimi domini magni admirati Castelle, recipienti iuxta
Usaticos Barchinone et Constitutiones Cathalonie, ore et manibus comandatum.Virtute
quorum iuramenti et homagii convenerunt et bona fide promiserunt magniffico procura-
tori quod erunt et quilibet eorum erit sue illustrissime dominationi et suis et quilibet eo-
rum erit sua illustrissima dominatio voluerit et mandaverit boni, fideles, legales et obe-
dientes officialis et vassalli de corpore et avere, sicut et prout quilibet bonus, verus et fidelis
officialis et vassallus esse debet et tenetur suo domino naturali, tam de iure et consuetudine
quam alias, et proinde obligarunt personas et bona ipsorum et cuiuslibet eorum insolidum
mobilia et inmobilia, presentia et futura et inde iurarunt sponte in animas ipsorum et
cuiuslibet eorum per Dominum Deum et eius Sancta Quattuor Evangelia manibus ipso-
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rum et cuiuslibet eorum insolidum corporaliter tacta, predicta omnia et singula ad ipsos
insimul et cuiuslibet eorum insolidum concernentis rata, grata, valida atque firma habere,
tenere et servare et in nullo contraffacere vel venire aliquo iure, causa vel etiam ratione.

Que omnia et singula supradicta, sic dicta, facta, gesta et subsecuta, petiit et requisivit
preffatus magnifficus Iohannes de Vilaruel nomine procuratorio sue illustrissime domina-
tionis per ordinem continuari per dictum et infrascriptum notarium, presentibus pro testi-
bus ad premissa vocatis venerabili Anthonio Rony6 presbitero deserviente in esclesia
Sancti Martini de Rivoarenarum, magnifficis Francisco Mathey domicello civitatis Mino-
rise et [ohanne Martoriano de Monterotundo domicello parrochie beate Marie de Pinetta
Gerundensis diocesis.

(Linia 558) Subsequenter vero proxime dicta et eadem die secunda mensis iunii inti-
tulata, anno a Nativitate Domini millesimo quingentesimo vicesimo septimo, predictus
magnifficus Iohannes de Vilaruel nomine procuratorio preffati illustrissimi domini magni
admirati Castelle, continuando, ut dixit, possessionem predictam, accessit personaliter una
mecum notario ac substituto infrascripto ad villam et baiuliam de Vitriariis. Et convocata
ac congregata die preffixa universitate hominum predictarum ville et baiulie in presentia et
cum interventu predictorum magnifficorum Francisci Villana de Monterotundo procura-
toris generalis et Anthonii Lentes iudicis ordinarii predictorum vicecomittatuum Cappra-
rie et de Basso, de mandato honorabilis Iohannis Romeu baiuli dictarum ville et baiulie de
Vitriariis, in platea eiusdem ville de Vitriariis per repicamentum campane et sono de viafds
per prius emissis, designata universitatemque iamdictarum ville et baiulie de Vitriariis fa-
c1entes, celebrantes et representantes, ubi et eo modo quibus pro hiis et aliis occurrentibus
negociis universitas predicta ex longeva et antiqua consuetudine solita est convocari et
congregari, in qua siquidem convocatione et congregatione intervenerunt et presentes fue-
runt hii videlicet qui secuntur: Predictus honorabilis Ioannes Romeu baiulus predictarum
ville et baiulie de Vitriariis, lacobus Flor parator, Iacobus Ferrer, Salvius Mestre, Matheus
Mestre, Ioannes Riera, Salvius Ayet, Anthonius Poch, Ioannes Flor agricultor, Iacobus he-
reu Vallossera, Anthonius Joan hostalerius, Iohannes Serra basterius, Bartholomeu Blanch
textor, Anthonius Sala, Tacobus Soler alias Salva, Cristoferus Castell de Comaleres, Cris-
tofferus Gener, Stephanus Coll, Rocus Gotay, Narcissus Serra, [oannes Rovira, Bernardus
Blanch, Petrus Bruguera, Iacobus Boneta, Petrus Corona, Micael Bellvehi, ITacobus Mora-
gues, Bernardus Domenech, Martorianus Cornella, Anthonius Soler, Iohannes Albanell,
Martinus Pla, Iohannes Croanyes, Bernardus Albanell, Rocus Morell, Iohannes Vives, Mi-
cael Pla del Castell, Iohannes Pla parator, Micael, Sala textor, Salvius Raix agricultor, An-
thonius Jaupi, Rocus Aulet, Iohannes Duran, Franciscus Toses, Narcissus Terre, lohannes
Masferrer, Bartholomeus Bellvehi, Lucas Moner, Ioannes Batlle, Johannes Castell, Salva-
tor Ponggarau, Micael Conill, Anthonius Gordiola, Bernardus Cornella, Anthonius Va-
llossera, Petrus Puig et Anthonius Comaleres predictarum ville et parrochie de Vitriariis.
Existens coram ipsis personaliter constitutus preffatus magnifficus Iohannes de Vilaruel
procurator una et insolidum constitutus et ordinatus a predicto multum illustrissimo et
potente viro et domino domno Federico Henriquez de Cappraria magno regnorum Caste-
lle et Granate archimarino, supradictis honorabilibus baiulo et ceteris probis hominibus
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sic congregatis, obtulit et in sua propria figura exhibuit et per notarium ac substitutum in-
frascriptum legi et publicari petiit et requisivit suum preinsertum procurationis mandatum
in pergameneo descriptum, cuius vigore ipsis et cuiuslibet eorum insolidum dixit, fecit et
direxit expositionem sequentem: «Sefiores: El illustrissimo sefior don Faderique Henri-
quez de Cabrera almirante mayor de Castilla y de Granada, conde de Modica e vizconde
de Cabrera y de Bas, por lo que toca a los auctos de drecho en la possession quomo here-
dero universal y testamentario executor de la illustrissima sefiora duenya Anna Henriquez
de Cabrera, condessa de Médica e vizcondessa de Cabrera y de Bas, de recordable memo-
ria, envia hazer el aucto d’ello que ya se hiso con el procurador e jutge, e vosotros sefiores
haset lo mismo sin perjuhizio de los otros titulos e drechos e privilegio militar de su illus-
trissima sefioria e conservando o continuando o de novo tomando la dicha possession se-
glin que a su illustrissima sefioria sea mas provetchoso e a toda utilidad suya se pueda
adeptar o tomar». Quoquidem procurationis mandato exhibito et predictis sic congregatos
dato intelligi et declarato per notarium ac substitutum infrascriptum, confestim prenomi-
nati honorabilis baiulus et ceteri probi homines circunstantes unanimiter et unus post
alium nemine discrepante, respondentes dixerunt: «Que ells estaven e sén prests e apare-
llats quom a fels e obedients vassalls que sén del predit illustrissim sefior almirant de fer e
complir tot lo que dessts los és demanat, e ax{ com millor se pugua adeptar a sa e bon ente-
niment e proffit de sa illustrissima sefioria, quom a fels vassalls que li sén».

Quibus auditis et intellectis, predictus magnifficus Iohannes de Vilaruel procurator
sue illustrissime dominationis, utendo predicta sua potestate, et volendo dicto procurato-
rio nomine adipsci seu continuari possessionem predictam, nomine procuratorio predicti
illustrissimi domini heredis universalis cum benefficio inventarii predicte domine Anne
conortis sue, sine periuditio cuiuscumque prehabite possessionis ac aditionis hereditatis
cum beneficio inventarii et privilegii militaris et aliorum quorumcumque iurium preffati
illustrissimi domini principalis sui, et conservando vel continuando, seu de novo dictam
possessionem accipiendo, prout dicto illustrissimo domino erit et sit magis utilius etad bo-
num propositum et estamentum sue illustrissime dominationis valeat adeptari, accepit dic-
tam possessionem cum protestationibus, reservationibus et modificationibus premissis in
hunc qui sequitur modum: Quod accepit et asseruit se accipere possessionem realem et ac-
tualem seu quasi de predictis villa et baiulia de Vitriariis cum iuribus et pertinentiis eorum-
dem, et per eam accepit possessionem de omnibus aliis villis, castris, locis, terminis ac terri-
toriis, bonis, iuribus et actionibus quibuscumque totius predicte universalis hereditatis. Et
denuo per dictam villam et parrochiam de Vitriariis tamquam dominus deambulavit in sig-
num possessionis ex parte sue illustrissime dominationis adepte.

Et deinde predictus honorabili baiulo tradidit et delliberavit predicto magniffico Io-
hanni de Vilaruel dicto procuratorio nomine unum regalem argenti, in signum possessio-
nis vel qua51 omnium reddituum, proventuum et iurium quos et que sua illustrissima do-
minatio recipit et recipere debet in predictis villa et baiulia de Vitrariis et territoriis
eorumdem et in aliis etiam villis, castris et locis totius predicte universalis hereditatis. Et
deinde eidem honorabilis baiulus evaginato quodam ense quem in latere tenebat, tradidit
et delliberavit eum in manu dextera preffati magnifici Iohannis de Vilaruel procuratoris
sue illustrissime dominationis. Et denuo accepit et intromisit eum in vaginam idem hono-
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rabilis baiulus, in signum alte et baxie iurisdictionis, meri et mixti imperii, et cum omnimo-
da gladii potestate, quam et que sua illustrissima dominatio habet et habere debet in pre-
dictis villa et baiulia de Vitriariis. Et post predicta, supradicti honorabilis baiulus et ceteri
probi homines circunstantes predicta decausa congregati, unanimiter et nemine discrepan-
te, et unus post alium respondentes, dixerunt alta et intelligibili voce: «<Déu mantingua lo
sefior Almirant de Castella nostron sefior».

Ex inde autem continuando possessmnem predictam, supradictus magnifficus To-
hannes de Vilaruel nomine procuratorio sue illustrissime dominationis dixit quod manda-
bat, sicut de facto mandavit, predictis honorabili baiulo et ceteris probis hominibus supe-
rius memoratis, quattenus prestarent obedientiam et sacramentum et homagicum
fidelitatis sibi nomine procuratorio sue illustrissime dominationis. Et confestim predicti
honorabilis baiulus et ceteri probi homines circunstantes, sicut premittitur congregati,
tanquam boni et fideles officialis et vassalli, seriatim, unus post alium, fecerunt et prestite-
runt sacramentum et homagium preffato magniffico Iohanni de Vilaruel nomine procura-
torio predicti illustrissimi domini magni admirati Castelle, recipienti iuxta Usaticos Bar-
chinone et Constitutiones Cathalonie, ore et manibus comendatum, virtute quorum
iuramenti et homagii convenerunt et bona fide promisserunt supradicto magniffico procu-
ratori quod erunt et quilibet eorum erit sue illustrissime dominationi et suis et quibus sua
illustrissima dominatio voluerit et mandaverit boni, fideles, legales et obedientes officiales
et vassalli, de corpore et avere, sicut et prout quilibet bonus et fidelis officialis et vassallus
esse debet et tenetur suo domino naturali, tam de iure et consuetudine quam alias. Et pro
inde obligarunt personas et bona ipsorum et quilibet eorum in solidum mobilia et inmobi-
lia, presentia et futura. Et inde iurarunt sponte in animas ipsorum et cuiuslibet eorum, per
Dominum Deum et eius Sancta Quattuor Evangelia manibus ipsorum et cuiuslibet eorum
insolidum corporaliter tacta, predicta omnia et singula ad ipsos insimul et quemlibet eo-
rum insolidum concernentia rata, grata, valida atque firma habere, tenere et servare, et in
nullo contraffacere vel venire aliquo iure, causa vel etiam ratione.

Preretea, continuando iamdictam possessionem, predictus magnifficus Iohannes de
Vilaruel nomine procuratorio sue illustrissime dominationis, volens uti predicta sua potes-
tate, dixit et mandavit predicto honorabili Ioanni Romeu baiulo predicte ville et baiulie de
Vitriariis ididem personaliter existenti quattenus de cetero non utatur predicto suo officio
baiuli de Vitriariis sibi comendati, set potius depponeret baculum ipsumque, et revocavit,
destituit et revocare se dixit a predicto officio baiuli. Et predictus Iohannes Romeu res-
pondendo dixit quod habebat et tenebat se pro revocato, et de facto posuit, tradidit et de-
lliberavit predictum officium baiuli et eius baculum in manu, facultate et libertate predicti
magniffici Iohannis de Vilaruel preocuratoris predicti, ad eo ut de dictis officio et eius ba-
culo suas possit omnimodas facere voluntates, tanquam de re propria preffati illustrissimi
domini magni admirati Castelle. Et acceptls predictis officio et eius baculo per dictum
magnifficum Ioanem de Vilaruel, nomine procuratorio sue illustrissime dominationis,
confidens, ut dixit, de fide et legalitate hucusque aprobatis supradicti loannis Romeu, con-
festim nomine et ex potestate preffati illustrissimi domini magni admirati Castelle, uti he-
redis universalis cum benefficio inventarii aupradicte illustrissime domine Anne de Cap-
praria consortis sue, memorie inmortalis ipsum de novo creavit, constituit et ordinavit in
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baiulum predictarum ville et baiulie de Vitriariis, cum iuribus et pertinenciis earundem, si-
cuti hucusque fuerat sive fuit ante revocationem predictam et presentis instrumenti con-
fectionem. Et acceptis eisdem officio et baculo, convenit et bona fide promisit preffato
magniffico Iohanni de Vilaruel dicto procuratorio nomine, ibidem presenti, quod erit sue
illustrissime dominationi et suis bonus, fidelis, legalis et obediens officialis, prou quilibet
bonus et fideliis officialis esse debet et tenetur suo domino naturali, tam de iure et consue-
tudine quam alias, quoque restituat sue illustrissime dominationi et suis et quibus sua illus-
trissima dominatio voluerit et mandaverit predictum officium baiuli et eius baculum quan-
do et quotiens mandaverit et voluerit, diffugio, malicia et impedimento quibuscumque
postpositis et cessantibus, sub prestationi homagii, bonorum obligatione et iuramento
premissis, per ipsum iam factis et prestatis

Que omnia et singula supradicta, sic dicta, facta, gesta et subsecuta, petiit et requisivit
preffatus magnifficus lohannes de Vilaruel nomine procuratorio sue illustrissime domina-
tionis, per ordinem continuari per dictum et infrascriptum notarium, presentibus pro tes-
tibus ad premissa vocatis venerabilibus Anthonio Tomas, Bernardo Peramiquel, Petro de
Casis, presbiteris deservientibus in ecclesia predicta Beate Marie de Vitriariis et magniffico
Francisco Mathei domicello civitatis Minorise Vicensis diocesis.

(Linia 602) De cetero, autem proxime dicta et eadem die secunda mensis iunii intitu-
lata, anno predicto a Nativitate Domini millesimo quingentesimo vicesimo septimo, pre-
dictus magnifficus Iohannes de Vilaruel nomine procuratorio preffati illustrissimi domini
admirati Castelle continuando ut dixit possessionem predictam, accesit personaliter una
mecum notario ac substituto infrascripto, ad villam et baiuliam de Macianeto. Et convoca-
ta et congregata, die proxime dicta, universitate hominum predictarum ville et baiulie de
Macianeto, in presentia et cum interventu predictorum magnifficorum Francisci Vilana de
Monterotundo, procuratoris generalis et Antonii Lentes iudicis ordinarii predictorum vi-
cecomitatuum Capprarie ac de Basso, de mandato honorabile Stephani Ruscayeda alias
Soliva baiuli predictarum ville et baiulie de Macianetto, in platea eiusdem ville sive cellarie
de Macianetto, per repicamentum campane et sono de viafds per prius emissis, designata
universitatemque iamdictarum ville et baiulie de Macianetto facientes, celebrantes et re-
presentantes, ubi et eo modo quibus pro hiis et aliis occurrentibus negociis universitas pre-
dicta ex longeva et antiqua consuetudine solita est convocari et congregari, in qua siqui-
dem convocatione et congregatione intervenerunt et presentes fuerunt hii videlicet qui
secuntur: Predictus honorabilis Stephanus Ruscayeda alias Soliva baiulus predictarum vi-
lle et baiulie de Macianetto, Benedictus Puig agricultor dicte ville de Macianetto, Salvius
Flor, Bernardus Figuera, Sebastianus Bagastra, Salvius Sola, Iohannes Ferrer, Dominicus
Pradell, Bartholomeus Car6s alias Masjoan, Laurentius Trullas, Micael Traver, Petrus
Blanch, Iohannes Jaumar, Petrus Faria, Bernardus Cavertes, Petrus Rourell, Bernardus Se-
rra, Geraldus Calaf, Poncius Poch alias Ballester, Anthonius Figuera, Benedictus Pujol,
Anticus Rexac, Micael Garriga alias Mas, Micael Cloper, Ferdinandus Roura alias Dot,
Paulus Marques, lIoannes Vela, Iohannes Manresa, Bernardus Girabert, Petrus Jaumar,
Ioannes Comaleres, Salvator Puig dicte parrochie de Macianetto, Anticus Suradell, Anti-
cus Fallé, Tacobus Bertran, Anthonius Tapioles, Sebastianus Galceran, Bartholomeus Ja-
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ner, Iohannes Lorens, Petrus Feliu, Salvius Raset, Bernardus Parera, Anthonius Cases,
Paulus Vilar, Micael Tos, Laurentius Jaumar sartor, Iacobus Mir, Iacobus Cases, Benedic-
tus Dot, Gabriel Villar ferrer, Iohannes Montsé alias Rourell de mont, Salvius Conill ville
de Macianetto, Stephanus Franquesa dicte ville et parrochie de Macianetto, Petrus Bancells
parrochie de Martorello, Iacobus Padrés, Micael Sorivol, Micael Pereferrer, Petrus Groc et
Sebastianus Turbany dicte parrochie de Martorello. Existens coram ipsis personaliter
constitutus predictus magnifficus Iohannes de Vilaruel procurator una et insolidum cons-
titutus et ordinatus a preffato multum illustrissimo et potente viro et domino domno Fe-
derico Henriquez de Cappraria magno regnorum Castelle et Granate Archimarino, supra-
dictis honorabilibus baiulo et ceteris probis hominibus sic congregatis, obtulit et in sua
propria figura exibuit et per notarium ac substitutum infrascriptum legi et publicari petiit
et requisivit suum preinsertum procurationis mandatum in pergameneo descriptum, cuius
vigore ipsis et cuilibet eorum insolidum dixit, fecit et direxit expositionem sequentem:
«Sefiores: El illustrissimo sefior don Faderique Henriquez de Cabrera, almirante mayor de
Castilla y de Granada, conde de Modica e vizconde de Cabrera y de Bas por lo que toca a
los auctos de drecho en la possession como heredero y testamentario executor de la illus-
trissima sefiora duenya Anna Henriquez de Cabrera, condessa de Modica e Vizcondessa
de Cabrera y de Bas de recordable memoria, envia hazer el aucto d’ello, que ya se hizo con
el procurador e jutge, e vosotros sefiores hazet lo mismo, sin perjuhisio de los otros titulos
e drecho e privilegio militar de su illustrissima sefioria, e conservando o continuando de
nuevo tomando la dicha possession, segin que a su illustrissima sefioria sea mas provet-
choso e a toda utilidad suyase pueda adeptar o tomar». Quoquidem procuratloms manda-
to exibito et pred1ctls sic congregatis dato 1ntell1g1 et declarato per dictum notarium, con-
festim prenominati honorabilis baiulus et ceteri probi homines circunstantes unanimiter et
unus post alium, nemine discrepante respondentes, dixerunt: «Que ells estaven e son
prests e aparellatas, com a fels e obedients vassalls que son del predit illustre sefior almi-
rant, de fer e complir tot lo que dessus los és demanat, e axi com millor se puga adeptar a sa
e bon enteniment a tota utilitat e profit de sa illustrissima sefioria, com a fels vassalls que li
s6n». Quibus auditis et intellectis, predictus magnifficus Ioannes de Vilaruel procurator
sue illustrissime dominationis, utendo predicta sua potestate, et volendo dicto procurato-
rio nomine adipisci seu continuare possessionem predictam, nomine procuratorio predicti
illustrissimi domini heredis umniversalis cum beneficio inventarii predicte domine Anne
consortis sue, sine periudicio cuiuscunque prehabite possessionis ac aditionis hereditatis
cum benefflCIO anCntarll et perllegll mllltarls et allorum quorumcumaque lurlum pl’effatl
illustrissimi domini principalis sui, et accipiendo, prout dicto illustrissimo domino erit et
sit magis utilius et ad bonum propositum et estamentum sue illustrissime dominationis va-
leat adeptari, accepit dictam possessionem cum protestationibus, reservationibus et modif-
ficationibus premissis, in hunc qui sequitur modum: Quod accepit et asseruit se accipere
possessionem realem et actualem seu quasi de predictis villa et parrochia de Macianetto,
cum territoriis et pertinentiis earundem et cum iuribus et pertinentiis predicte baiulie de
Macianeto. Et per eam accepit possessionem de omnibus aliis villis, castris, locis, terminis
ac territoriis, bonis, iuribus et actionibus quibuscumque totius predicte universalis heredi-
tatis. Et denuo per dictam villam et parrochiam de Macianetto, tanquam dominus, deam-
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bulavit, in signum possessionis ex parte sue illustrissime dominationis adepte. Et deinde,
predictus honorabilis baiulus tradidit et delliveravit predicto magniffico Ioanni de Vilaruel
dicto procuratorio nomine unum regale argenti in signum possessionis vel quasi omnium
reddituum, proventuum et iurium quos et que sua illustrissima dominatio recipit et recipe-
re debet in predictis villa et baiulia de Macianetto et territoriis earundem et in aliis etiam vi-
llis, castris, locis et terminis totius predicte universalis hereditatis. Et deinde, evaginato
quodam ense quem in lattere suo tenebat, tradidit et delliveravit eum in manu dextera pref-
fati magniffici [oannis de Vilaruel procuratoris sue illustrissime dominationis, et denuo ac-
cepit et intromisit eum in vaginam idem honorabilis baiulus, in signum alte et baxie iuris-
dictionis, meri ac mixti imperii et cum omnimoda gladii potestate, quam et que sua
illustrissima dominatio habet et habere debet in predictis villa et baiulia de Macianetto et
territoriis earundem. Et post predicta, supradicti honorabilis baiulus et ceteri probi homi-
nes circunstantes predicta de causa congregati, unanimiter nemine discrepantes et unus
post alium respondentes dixerunt alta et intelligibili voce: «Déu mantingua lo sefior almi-
rant de Castellanostron sefior».

Exinde autem continuando iamdictam possessionem, predictus magnifficus Ioannes
de Vilaruel nomine procuratorio sue illustrissime dominationis dixit quod mandabat, sicut
de facto mandavit, predictis honorabilibus baiulo et ceteris probis hominibus superius me-
moratis quattenus prestarent obedientiam et sacramentum et homagium fidelitatis sibi no-
mine procuratorio sue illustrissime dominationis. Et confestim, predictis honorabilis baiu-
lus et ceteri probi homines circunstantes, sicut premittitur congregati, tanquam boni et
fideles officialis et vassalli, seriatim unus post alium, fecerunt et prestiterunt sacramenum
et homagium preffato magniffico Ioanni de Vilaruel nomine procuratorio predicti illus-
trissimi domini magni admirati Castelle, recipienti iuxta Usaticos Barchinone et constitu-
tiones Cathalonie ore et manibus comendatum, virtute quorum iuramenti et homagii con-
venerunt et bona fide promiserunt supradicto magniffico procuratori quod erunt et
quilibet eorum erit sue illustrissime dominationi et suis, et quibus sua illustrissima domi-
natio voluerit et mandaverit, boni, fideles, legales et obedientes officialis et vassalli de cor-
pore et avere, sicut et prout quilibet bonus, verus et fidelis officialis et vassallus esse debet
et tenetur suo domino naturali, tam de iure et consuetudine quam alias. Et pro inde obliga-
runt personas et bona ipsorum et cuiuslibet eorum insolidum mobilia et immobilia, pre-
sentia et futura, et inde iurarunt sponte in animas ipsorum et cuiuslibet eorum per Domi-
num Deum et eius Sancta Quattor Evangelia manibus ipsorum et cuiuslibet eorum
corporaliter tacta, predicta omnia et singula ad ipsos insimul et cuiuslibet eorum insolidum
concernentia rata, grata, valida atque firma habere, tenere et servare et in nullo contrafface-
re vel venire aliquo iure, causa vel etiam ratione.

Que omnia et singula supradicta, sic dicta, facta, gesta et subsecuta, petiit et requisivit
preffatus magnifficus Iohannes de Vilaruel nomine procuratorio sue illustrissime domina-
tionis per ordinem continuari per dictum et infrascriptum notarium, presentibus pro testi-
bus ad premissa vocatis venerabilibus Ioanne Fuster alias Casals ville de Blanis, Raphaele
Barrot alias Masferrer deservientibus in ecclesia Sancti Laurentii de Macianetto, Petro
Cancells ebdomadario eiusdem ecclesie presbiteris, et magniffico Francisco Mathei domi-
cello civitatis Minorise Vicensis diocesis.

219



JOSEP M. PONS I GURI

(Linia 637) Postremo autem die lune, tertia iamdicti mensis iunii intitulata, anno
predicto a Nativitate Domini millesimo quingentesimo vicesimo septimo, predictus mag-
nifficus Toannes de Vilaruel nomine procuratorio preffati illustrissimi domini magni ad-
mirati Castelle, continuando ut dixit possessionem predictam, accessit personaliter una
mecum notario ac substituto infrascripto ad villam et baiuliam de Torderia. Et convocata
et congregata die proxime dicta universitate hominum predictarum ville et baiulie de Tor-
deria in presentia et cum interventu predictorum magnifficorum Francisci Vilana de
Monterotundo procuratoris generalis et Anthonii Lentes iudicis ordinarii predictorum vi-
cecomitatuum Cappararie ac de Basso, de mandato honorabili Galcerandi Jalmar baiuli
dictarum ville et baiulie de Torderia, in quodam portico sive porxo ecclesie eiusdem ville
de Torderia, per repicamentum campane et sono de viafés, per prius emissis, designata
universitatemque iadictarum ville et baiulie de Torderia facientes, celebrantes et represen-
tantes ubi et eo modo quibus pro hiis et aliis occurrentibus negociis universitas predicta
ex longeva et antiqua consuetudine solita est convocari et congregari, in qua siquidem
convocatione et congregatione intervenerunt et presentes fuerunt hii videlicet qui secun-
tur: Predictus honorabilis Galcerandus Jalmar baiulus predictarum villa et baiulie de Tor-
deria, Tacobus Bofill dicte ville, Srephanus Tayeda sutor, Anthonius Corts alias Calsada,
Petrus Micael Sardina, Stephanus Palomeres, Narcissus Bosc de Vilanova, Anthonius Pas
dicte ville, Micael Moner, Stephanus Dot parator, loannes Pau textos, lacobus Pessaferre-
ra, Stephanus Lobet, Anthonius Pas agricultor, Stephanus Masé lapicida, Gaspar Vall pa-
rator, Guillermus Peberenguer, Franciscus Artigues parator, Matheus del Ferrer, Stepha-
nus Genovés habitator, Melchior Pessaferrera, Stephanus Barceld, Salvius Serra, Micael
Nadal de Barreu, Petrus Cabrer, Iacobus Sorisa faber, Gabriel Riba dicte ville, Franciscus
Jaumar parator, Ciprianus Morull, Stepahnus Agut, Mathias Ricastell, Micael de Riu fus-
terius, Bernardus Roig, Martinus Thié faber, Iacobus Porter Parator, Petrus Parereda,
Ioannes Figuera parator, Petrus Simon sartor, Michael Massé sartor, Salvius Granell, Io-
hannes Ritort, Ioannes Estaper, Martinus Ribal, Bartholomeus Puiggermanal, Andreas
Golba, Bartholomeus Rossell, Franciscus Torres magister domorum, Martinus Garbeller
textor, Raphael Ruscayeda faber, Micael Castelles sartor, Salvius Negressa sartor, Antho-
nius Gibert, Bartholomeus Gorch abrererius, Micael Valls, Leonardus Masoner magister
domorum, Micael Prat, Martinus Roig, Franciscus Tixador, Salvius Verneda, Bartholo-
meus Golba, Andreas Padrer, Stephanus Pefferrer, Petrus Campodrom, Laurentius Tor-
dera, Petrus Orench, Petrus Estaper textor, Stephanus Poquelld, Anthonius Suradell, An-
thonius Capderer, Micael Peberenguer, Bartholomeus Negressa, Stephanus Alsina,
Tacobus Orench parator, Benedictus Nadal, Iacobus Corts, Ioannes Corus, Micael Serra,
Narcissus Verdelet, Anthonius Puig comorans, Geraldus de Surello, Bartholomeus Jau-
mejoan sutor, Micael Pasquol de Verdolino, Stephanus Matheu, Benedictus Jaumar, Sete-
pahnus Gener, Galcerandus Barceld, Iacobus Pujades, Sebastianus Grimaiit, Petrus Talle-
da de la Montanera, Bertrandus Badia, Iacobus Thié boterius, Anthonius Borra,
Anthonius Jofre, Stephanus Sang, Micael Torrelles del Hospital, Iohannes Masé et An-
dreas Pebernat.

Existens coram ipsis personaliter constitutus preffatus magnifficus Ioannes de Vila-
ruel procurator una et insolidum constitutus et ordinatus a predicto multum illustrissimo
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et potente viro et domino domno Federico Henriquez de Cappraria magno regnorum
Castelle et Granate archimarino, supradictis honorabilibus baiulo et ceteris probis homi-
nibus sic congregatis obtulit et in sua propria figura exibuit, et per notarium ac substitu-
tum infrascriptum legi et publicari petiit et requisivit suum preinsertum procurationis
mandatum in pergameneo descriptum, cuius vigore ipsis et cuiuslibet eorum insolidum di-
xit, fecit et direxit expositionem sequentem: «Sefiores: El illustrissimo sefior don Faderi-
que Henriquez de Cabrera almirante mayor de Castilla y de Granada, conde de Modica e
vizconde de Cabrera y de Bas, por lo que toca a los auctos de drecho en la possession como
heredero universal y testamentario executor de la illustrissima sefiora duenya Anna Henri-
quez de Cabrera condessa de Modica e vizcondessa de Cabrera y de Bas de recordable me-
moria, enbia azer el aucto d’ello que ya se hizo con el procurador e jutge, e vosotros sefio-
res hazet lo mismo sin perjuhicio de los otros titulos e drechos e privilegio militar de su
illustrissima sefioria, e conservando o continuando o de nuevo tomando la dicha posses-
sion seglin que a su illustrissima sefioria sea mas provetchoso e a toda utilidad suya se pue-
da adaptar o tomar».

Quoquidem procurationis mandato exibito, et predictis sic congregatis dato intelligi
et declarato per notarium infrascriptum, confestim prenominati honorabilis baiulus et ce-
teri probi homines circunstantes, unanimiter et unus post alium nemine discrepante res-
pondentes dixerunt: «Que ells estaven e son prests e aparellats, com fels e obedients vas-
salls que s6n del predit illustrissim sefior almirant, de fer e complir tot lo que dessts los és
demanat, e axi com millor se puga adeptar a sa e bon enteniment e a tota utilitat e profit de
sa illustrissima sefioria quom a fels vassalls que li sén».

Quibus auditis et intellectis, predictus magnifficus Ioannes de Vilaruel procurator
sue illustrissime dominationis, utendo predicta sua potestate et volendo dicto procuratorio
nomine adipisci seu continuare possessionem predictam, nomine procuratorio predicti
illustrissimi domini heredis universalis cum benefficio inventarii predicte domine Anne
consortis sue, sine periudicio cuiuscumque prehabite possessionis ac adicionis hereditatis
cum beneficio inventarii et privilegio militaris et aliorum quorumcumgque iurium preffati
illustrissimi domini principalis sui. Et conservando vel continuando, seu de novo dictam
possessionem accipiendo, prout dicto illustrissimo domino erit et sit magis utilius et ad
bonum propositum et estamentum sue illustrissime dominationis valeat adeptari, accepit
dictam possessionem cum protestationibus, reservationibus et modificationibus premissis
in hunc qui sequitur modum: Quoniam accepit et asseruit se accipere possessionem realem
et actualem seu quasi de predictis villa et parrochia de Torderia cum territoris, iuribus et
pertinentiis suis, et per eam accepit possessionem de omnibus aliis villis, castris, locis, ter-
minis ac territoriis, bonis, iuribus et actionibus quibuscumque totius predicte universalis
hereditatis. Et denuo per dictam villam et baiuliam de Torderia tanquam dominus deam-
bulavit in signum possessionis ex parte sue illustrissime dominationis adepte.

Et deinde predictus honorabilis baiulus tradidit et delliberavit predicto magniffico
Ioanni de Vilaruel dicto nomine unum regale argenti in signum possessionis vel quasi om-
nium reddituum, proventuum et iurium quos et que sua illustrissime dominatio recipit et
recipere debet in predictis villa et parrochia de Torderia et territoriis earundem et in aliis
etiam villis, castris, locis et terminis totius predicte universalis hereditatis. Et deinde eodem
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honorabili baiulo, evaginato quodam ense quem in lattere suo tenebat, tradidit et dellibe-
ravit eum in manu dextera preffati magnifici Iohannis de Vilaruel procuratoris sue illus-
trissime dominationis, et denuo accepit et intromisit eum in vaginam idem honorabilis
baiulus, in signum alte et baxie iurisdictionis, meri et mixti imperii et cum omnimoda gla-
dii potestate, quam et que sua illustrissima dominatio habet et habere debet in predictis vi-
lla et parrochia de Torderia et territoriis earumdem. Et post predicta, supradicti honorabi-
lis baiulus et ceteri probi homines circunstantes predicta decausa congregati, unanimiter,
nemine discrepante et unus post alium respondentes, dixerunt alta et intelligibili voce:
«Déu mantingua lo sefior almirant de Castella nostron sefior».

Ex inde autem continuando iamdictam possessionem, predictus magnifficus Ioannes
de Vilaruel nomine procuratorio sue illustrissime dominationis dixit quod mandabat, sicut
de facto, mandavit, predictis honorabilibus baiulo et ceteris probis hominibus superius
memoratis quattenus prestarent obedientiam et sacramentum et homagium fidelitatis sibi
nomine procuratorio sue illustrissime dominationis, et confestim predicti honorabilis
baiulus et ceteri probi homines circunstantes, sic ut premittitur congregati, tanquam boni
et fidele officialis et vassalli, seriatim unus post alium, fecerunt et prestiterunt sacramen-
tum et homagium preffato magniffico Iohanni de Vilaruel nomine procuratorio predicti
illustrissimi domini magni admirati Castelle, recipienti iuxta usaticos Barchinone et Cons-
titutiones Cathalonie, ore et manibus comendatum. Virtute quorum iuramenti et homagii
convenerunt et bona fide promiserunt supradicto magniffico procuratori quod erunt et
quilibet eorum erit sue illustrissime dominationi et suis et quibus sua ilustrissima domina-
tio voluerit et mandaverit boni, fideles legales et obedientes officialis et vassalli de corpore
et avere, sicut et prout quilibet bonus et fidelis officialis et vassallus esse debet et tenetur
suo domino naturali, tam de iure et consuetudine quam alias, et proinde obligarunt perso-
nas et bona ipsorum et cuiuslibet eorum insolidum mobilia et inmobilia, presentia et futu-
ra. Et inde iurarunt sponte in animas ipsorum et cuiuslibet eorum per dominum Deum et
eius Sancta Quatuor Evangelia manibus ipsorum et cuiuslibet eorum insolidum corporali-
ter tacta, predicta omnia et singula ad ipsos insimul et quemlibet eorum insolidum concer-
nentia rata, grata, valida atque firma habere, tenere et servare et in nullo contraffacere vel
venire aliquo iure, causa, vel etiam ratione.

Preterea continuando possessionem predictam, predictus magnifficus Ioannes de Vi-
laruel nomine procuratorio sue illustrissime dominationis volens uti predicta sua potestate
dixit et mandavit predicto honorabili Galcerando Jalmar baiulo predictarum ville et baiulie
de Torderia, ibidem personaliter existenti, quatenus decetero non utatur dicto suo officio
baiuli sibi comendati, set potius depponeret baculum, ipsumque revocavit, destituit et re-
vocare se dixit a predicto officio baiuli. Et predictus Galcerandus Jalmar respondendo di-
xit quod habebat et tenebat se pro revocato, et de facto deposuit, tradidit et delliberavit
predictum officium baiuli et eius baculum in manu, facultate et libertate predicti magniffi-
ci loannis de Vilaruel procuratoris predicti ad eo ut de dictis officio et eius baculo suas om-
nimodas possit facere voluntates tanquam de re propria preffati illustrissimi domini magni
admirati Castelle. Et accepitis predictis officio et baculo per dictum magnifficum Ioannem
de Vilaruel nomine procuratorio sue illustrissime dominationis, confidens ut dixit de fide
et legalitate hucusque aprobatis supradicti Galcerandi Jalmar, confestim nomine et ex po-
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testate preffati illustrissimi domini magni admirati Castelle uti heredis universalis cum be-
nefficio inventarii supradicte illustrissime domine Anne de Cappraria consortis sue me-
morie inmortalis, ipsum de novo constituit, creavit et ordinavit in baiulum dictarum ville
et baiulie de Torderia et pertinentiarum earundem sicut hucusque fuerat sive erat ante re-
vocationem predictam et presentis instrumenti confectionem. Et accepto eodem officio
baiuli et eius baculo, convenit et bona fide promisit preffato magniffico Iohanni de Vila-
ruel, dicto procuratorio nomine idibem presenti, quod erit sue illustrissime dominationi et
suis bonus, verus, fidelis, legalis et obediens officialis, sicut et prout quilibet bonus et fide-
lis officialis esse debet et tenetur suo domino naturali, tam de iure et consuetudine quam
alias, quoquidem restituet sue illustrissime dominationi et suis et quibus sua dominatio vo-
luerit et mandaverit predicta officium et baculum quando et quotiens voluerit et mandave-
rit, difugio, malicia et impedimento qulbuscumque cessantibus et postpositis, sub presta-
tione homagii, bonorum obligatione et iuramento premissis per ipsum factis et prestatis.
Que omnia et singula supradicta sic dicta, facta, gesta et subsecuta, petiit et requisivit pref-
fatus magnifficus Iohannes de Vilaruel nomine procuratorio sue illustrissime dominationis
per ordinem continuari per dictum et infrascriptum notarium, presentibus pro testibus ad
premissa vocatis venerabilibus Iacobo Torrent, Petro Ferrer deservientibus, Petro Pradells
clavigerio, presbiteros ecclesie parrochialis Sancti Stephani de Torderia et magniffico
Francisco Mathei domicello civitatis Minorise Vicensis diocesis.

(Linia 686) Et confestim, factis et gestis omnibus et singulis supradictis, preffatus
magnifficus Ioannes de Vilaruel, nomine procuratorio supradicti illustrissimi domini Fe-
derici Henriquez de Cappraria uti heredis universalis cum benefficio inventarii et aliis pro-
testationibus et reservationibus superius adiectis, iamdicte multum illustrissime domine
Anne de Cappraria consortis sue memorie inmortalis, confessus fuit et alta ac intelligibili
voce dixit predictam possessionem supradictorum vicecomitatuum Capprarie et de Basso,
villarum, locorum, terminorum, territoriorum, iurium, actionum et bonorum quorum-
cumgque totius predicte universalis hereditatis iamdicte domine Anne de Cappraria tam re
quam animo accepisse ac libere et paciffice adeptam fuisse. De quibus omnibus et singulis
supradictis petiit et requisivit predictus magnifficus [ohannes de Vilaruel, nomine procu-
ratorio preffati illustrissimi domini magni admirati Castelle, sibi dicto nomine et aliis quo-
rum intersit vel intererit fieri et tradi unum et plura publicum et publica instrumenta per
notarios infrascriptos.

Que fuerunt acta sub anno, mensibus, diebus et locis prefixis, presentibus notariis in-
frascriptis singula singulis refferendo, et testibus antedictis singula singulis refferendo ad
premissa vocatis specialiter et assumptis prout superius continetur.

(Linia 693) Et ego lacobus Iohannes Coll ville de Pineta, auctoritate regia notarius
publicus per totam terram et dominationem serenissimi catholici et potentissimi domini
Aragonum regis, quia predicte possessionis traditioni et eius adeptioni ceterisque omnibus
et singulis supradictis dum sicut premittitur agerentur, dicerentur et fierent, presens et
personaliter interfui uti notarius predictus et tanquam substitutus iuratus a discreto Mar-
cho Coll connotario supramemorato et nunc deffuncto, qui partim in premissis ut pretan-
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gitur personaliter interfuerat una cum testibus premissis respective, et de qua copiam fi-
dem ferentem in papiro descriptam Iohanni de Vilaruel procuratori preffati illustrissimi
domini magni admirati Castelle tunch dedimus et delliberamus, ideo et alias in originalis
notam sumpsi, a qua hoc presens publicum instrumentum aliena manu fideliter exaratum
confeci et exaravi in precedentibus decem pergameneis insimul et seriatim consutis, cuius
pergameneis in quorum prima sunt septuaginta tres linee, quorum primo incipit «In Dei
nomine» et finit «in presenti principatu», ultima vero incipit «mittitur congregati» et finit
«Cathalonie ore». In secundo autem pergameneo sunt octuaginta tres linee, prima quarum
incipit «et manibus» et finit et «prout», ultima incipit «periuditio» et finit «possessionems.
In tertio vero pergameneo sunt sexaginta septem linee prima quarum incipit «accipiendo»
et finit «accepit», predicta ultima incipit «ney Petrus» et finit «Robert olle». In quarto
enim pergameneo sunt septuaginta quatuor linee quarum prima incipit «Rius de Palatio»
et finit «Franciscus», ultima incipit «Quatuor» et finit «venire ali». Et in quinto pergame-
neo sunt sexaginta septem linee prima quarum incipit «quo iure» et finit «infrascriptum»,
ultima incipit «causa» et finit «loannes de Vi». Et in sexto pergameneo sunt septuaginta
due linee quarum prina incipit «laruel nomine» et finit «sibi nomine», ultima incipit «d’es-
te poder» et finit «glorla sea». Etin septimo pergameneo sunt septuaglnta sex linee quarum
prima linea incipit «como su» et finit «susdit requer», ultima incipit «<manu et posee» et fi-
nit «fidelis le». Et in octavo pergameneo sunt sexaginta sex linee quarum prima incipit «ga-
lis et» et finit «indubitato domino», ultima incipit «Cum» et finit «et pertinentiis». Et in
nono pergameneo sunt sexaginta septem linee quarum prima incipit «eorundem et» et finit
«dominus», ultima incipit «Thié faber» et finit «Bartholomeus». In decimo et ultimo per-
gameneo sunt quadraginta septem linee quarum prima incipit «Rossell» et finit «domo-
rum» et ultima vero incipit «antedictis» et concludendo superius continentur. Et cum pre-
dicto originali veridice comprovavi et clausi, cum suprapositis in secundo pergameneo in
lineis XV? «procurator» et LXVII® «Terrades alias Portell d’Orsavinya, Bartholomeus», et
cum supraposito in tercio pergameneo in linea XX?* «Coll», et cum suprapositis in quinto
pergameneo in lineis XXI* «vigore», et XXXXII* «baiulus de Roda Stephanus Fetiedes
alias», et cum supraposito in septimo pergameno in linea XI* «prest», signoque et nomine
meis solitis et consuetis signavi die vicesima nona mensis iulii anno a Nativitate Domini
millesimo quingentesimo vicesimo nono, in fidem et testimonium premissorum rogatus et
requisitus.
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EN EL QUART CENTENARI DE LA SEVA MORT:
ANTONI OLIBATEL DRET CATALA

Antoni Vaquer Aloy
Professor titular de dret civil
Universitat de Lleida

Enguany es compleix el quatre-cents aniversari de la mort d’un dels més
grans juristes catalans, Antoni Oliba, autor dels Commentarii de Actionibus i del
Commentarins ad usat. Alinm namque. Sembla aquesta una bona raé per a recor-
dar i reivindicar la seva figura, precursora en molts aspectes del tractament del
dret catala.

1. APROXIMACIO BIOGRAFICA'!

Antoni Oliba’ va néixer a Porta,’ a la vall de Querol (Alta Cerdanya), 'any
1534.* Es va casar amb una Cadell, de la qual no coneixem el nom, amb la qual

1. Un estudi biografic més complet a ’estudi introductori de Carlos J. MALUQUER DE MOTES
i Antoni VAQUER ALOY de la reedici6 anastatica del Commentarii de Actionibus (Antoni OLIBA, Co-
mentaris sobre «De Actionibus», colleccié «Textos Juridics Catalans», Generalitat de Catalunya, De-
partament de Justicia, Barcelona, 1988).

2. Hom aprecia una vacil-lacié freqiient quant a la grafia entre Oliva i Oliba. Cal preferir la
forma Oliba, que és la que utilitza ’autor no només en llurs obres (sota la forma llatinitzada Oliba-
nus), sind també en els autdgrafs continguts en la percepcié de salaris de ’Estudi General de Lleida
(Arxiu de la Catedral de Lleida, caix6 151, paquet 4, niim. 7203, f. 387, reproduit a la reedicié anastati-
ca esmentada a la nota anterior, p. XLV) 1 en la declaracié dels doctors de la Reial Audiencia sobre el
tema dels pedrenyals d’11 de setembre de 1600 (ACA, CA, 344).

3. «Porta, unde mihi origo est», escriu Oliba en la descripcié de la vall de Querol que conté a
la seva obra Commentarius ad usat. Alium namque de Inre fisci lib. 10 constit. Cathalonie, Barcelona,
1600. Aquest text ha estat traduit al catala per Maties DELCOR, «Una descripcié de la Vall de Querol
del jurisconsult Antoni Oliba (s. xv1)», Urgellia, vii1, 1986-7, p. 431 1.

4. Oliba diu en el prefaci (n. 23) al Commentarium de actionibus, Barcelona, 1606: «in anno
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cosa va emparentar amb els senyors d’Arseguel i reputats bandolers.’ Fruit d’a-
quest matrimoni fou una tnica filla, Rosa Oliba i Cadell, que es va casar amb Hi-
polit de Montaner,® senyor de Gaver (la Segarra), prior de la cort del veguer de
Barcelona, assessor de la Batllia General (1594), advocat fiscal patrimonial (1612)
1doctor de la Reial Audiencia.

Oliba va estudiar dret a Tolosa de Llenguadoc i a Lleida, ciutat on es va doc-
torar i on va decidir instal-lar-se 1 on potser va provar I’exercici com a advocat.’

1584, & etatis meae ferme quinquagesimo». No considerem correcta, doncs, la data de 1560 com a any
de naixement que li atribueix el Diccionari biografic Alberti, 111, Barcelona, 1969, veu Oliva.

5. Sobre els bandols cadell i nyerro, dltimament la monografia de Xavier TORRES SANS, Nye-
rros i Cadells: bandols i bandolerisme a la Catalunya moderna (1590-1640), Barcelona, 1993.

6. «Rosam Oliba & de Cadell eius unicam & charam filiam, coniugemq. meam dilectissi-
mam», escriu Hipolit Montaner al comencament (n. 1) del prefaci al segon volum del Commentarium
de actionibus; 1 aixi, al llarg de les addicions, per a referir-se a la cita d’Oliba empra la formula «socer»
(add. ad cap. 1, n. 7, 121 13; ad cap. 4, introduccié i n. 2, etc.). Es palesa igualment en P’escut del nét
d’Oliba, Jeroni de Montaner, Oliba i Cadell, inclos també en aquest segon volum, que conté les armes
dels Cadell.

7. Aixi ho explica 'autor en el prefaci al vol. 1 del Commentarii de actionibus, n. 2: «post fini-
tum legalis scientiz legitimum cursum, quem in Universitate Ilerden. & Tolosana confeceram, annis
aliquot in gymnasio Ilerden. postea transactis, quos in lectura ordinaria iuris civilis consumpti: cum
statuissem sedem collocare in civitate ista quae metropolis est, & caputprovicia, doctor creatus, & re-
nunciatus ad negotia forensia & concertatorias quastiones omnem animi conatum, studiumque con-
tuli». Identiques dades a Gerardus Ernestus FRANCKENAU, Sacra themidis hiapanie arcana, Matriti,
1780, §§ 30 i 31 (traduccié castellana de M. Angeles DURAN RaMos, Madrid, 1993); Félix TORRES
AMAT, Memorias para ayndar a formar un diccionario critico de los escritores catalanes, Barcelona-
Sueca, reimpr. 1973, veu Oliva; Diccionari biografic Alberti, op. cit.; DELCOR, op. cit., p. 431; Xavier
TORRES SANS, Diccionari d’historia de Catalunya, Barcelona, 1992, veu Oliva. Un resum més rapid de
la vida d’Oliba en el poema de Joan MITJAVILA, que es presenta com a deixeble seu, inclos a I'inici del
vol. 1del Com. de actionibus.

De manera diferent, J. CAPEILLE, Dictionnaire de biographies roussillonaises, Perpinya, 1910,
veu Oliba, a banda que va iniciar els seus estudis de dret a Perpinya, afirma que va ser en la Universi-
tat d’aquesta vila del Rossell6 on es va doctorar ’any 1580. La font d’informacié de CAPEILLE és la
noticia biografica que apareix a U'Annuaire statistique et bistorique du Département des Pyrénées-
Orientales pour 'année 1834 (Perpinya, 1834), que tanmateix no ens forneix cap font documental.
Pel que fa a la versemblanga d’aquesta informacid, només sabem que I’any 1567, en rebre el salari de
I’Estudi General de Lleida, Oliba és descrit com a «batxiller» (Arxiu de la Catedral de Lleida, caixé
151, paquet 4, nim. 7203, f. 387), la qual cosa coincideix amb la seva no-qualificacié com a doctor
quan P’any 1567 ocupa transitoriament una lectura de lleis a Barcelona (i cobra la meitat que Jaume
Mir, que si que era doctor), mentre que I’any 1576-1577 és titllat de «doctor eminent y solemne»
(Antonio DE LA TORRE Y DEL CERRO, Provision de Catedras en la Universidad de Barcelona de 1559
a 1596. Discurso Inaugural leido en la solemne apertura del curso académico de 1926 a 1927 ante el
claustro de la Universidad de Barcelona, Barcelona, 1926, p. 17 1 18); 1, encara abans, quan és nomenat
advocat fiscal patrimonial a la cort del batlle i veguer de Puigcerda, el 1575, és qualificat de doctor en
ambés drets (infra, nota 19?).
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De Lleida va passar a Salamanca a estudiar retorica, 1 va entrar en contacte amb les
universitats de Coimbra, Valladolid, Alcala i Granada. De retorn a Lleida, la seva
preséncia com a interpret de dret civil a ’Estudi General I’hem documentada en-
tre els anys 1564 1 1572, encara que amb alguns periodes d’abséncia.® De la Uni-
versitat de Lleida, Oliba va passar a la de Barcelona, en la qual ja havia ocupat una
lectura de lleis 'any 1567. Des de 1576-1577 fins a 1580-1581 va romandre en la
lectura de lleis, i ’any 1581-1582 va passar a la de canons, fins a la seva incorpora-
ci6 aI’Audiencia.

Quant a activitat professional, ultra les tasques docents, Oliba va exercir
com a advocat. En particular, cal destacar que era advocat de ’arquebisbe, del ca-
pitol de Tarragona i del brag militar;’ Oliba va deixar la universitat per integrar-se
en I’Administracid reial a Catalunya. Primerament, el rei el nomena jutge ordina-

8. A partir dels salaris pagats per ’Estudi General de Lleida, la seva activitat va ser la seglient
(Arxiu de la Catedral de Lleida, caix6 151, paquet 4, ntim. 7203): el mes de desembre de 1564 es paga a
micer Oliba, per 22 llicons, 4 lliures i 8 sous (f. 27v); el 16 de maig de 1565, per 53 llicons, 10 lliuresi 12
sous (f. 29v); el 22 de desembre de 1565, per 21 llicons, 4 lliures i 8 sous (f. 327); no consta, perd hauria
de correspondre’s amb Sant Joan de 1566, per 58 lligons, 10 lliures i 16 sous (f. 33v); el 24 de desembre,
per 30 llicons, 7 lliures (f. 36v); el 2 de juliol de 1567, en que és qualificat de bachiller, per 45 llicons, 9
lliures (f. 387); el 24 de desembre, «a micer Oliba substitut en leys nihil, quia non legit» (f. 417); I'1 de
juliol de 1568, per 27 llicons consta que «ha pagat lo Sr. Bisbe» (f. 447); el 22 de desembre de 1568 i el
27 de juny de 1569 no apareix en la ndmina; el 24 de desembre de 1569 apareix en ndmina un Francesc
Oliba, qui per 40 llicons no consta haver cobrat res (f. 537); el 14 de juny de 1570, per 57 llicons, 5 lliu-
res (f. 567); el 23 de desembre, per 40 llicons «lo Studi paga 10 y les altres lo Sr. Bisbe» (f. 597); el 26 de
juny de 1571, per 27 llicons, 5 lliures (f. 63v); el 24 de desembre, per 41 llicons, 10 lliures i 5 sous (f.
660); el 28 de juny de 1572 1a casella d’Oliba és en blanc (f. 72v); el mes de desembre de 1572, per 40 1li-
cons, 20 lliures, i I’any 1573 ja no apareix en ndmina.

La presencia d’Oliba com a professor ve confirmada per Francesc MOLI (MOLINUS), De brachio
seculari Ecclesie prestando, & motuis tudicium auxilits celeberrimus commentarii, Barcelona, 1607,
lib. 1, cap. 3, n. 6, cap. 7, n. 2 i cap. 8, n. 19, 1 Tractatus celebris, et insignis de ritu nuptiarum, et pactis in
matrimonio conventis, Barcelona, 1617, lib. 2, diff. 7, n. 47, qui el qualifica de preceptor i amb el qual
arriba a coincidir com a professor (ho fou de canons i interpret de dret reial), aixi com per Miquel
CORTIADA (Michael de), Decisiones Cancellarii et Sacri Regii Senatus Cathalonice, t. 3, dec. 135, qui
I’esmenta a la llista de destacats juristes sortits de ’Estudi General de Lleida, i afirmen (n. 12) que «in
ea Cathedram legalis scientia obtinuit», dada que no hem pogut confirmar en cap altra font, perd que
consta en la Consulta del Consell d’Aragé de 22 de gener de 1598 en que es proposa regent (ACA,
CA, 225). Un altre destacat jurista lleidata, Francesc FERRER, Commentarius analyticus ad Constitu-
tionem ex insignioribus Principatus Cathalonie primam, sub titulo soluto matrimonio, incipientem
Hac nostra, llerde, 1629, t. 1, decl. 8, el qualifica de magister seu.

9. Dietaris de la Generalitat de Catalunya, vol. 111, Barcelona, 1996, anys 1578-1611, p. 52168,
respectivament: «lo magnific misser Antoni Oliba, advocat, segons dix, del il.lustrissim y reverendis-
sim senyor archabisbe de Tarragona y reverent Capitol dels canonges de la Seu de dita ciutat»; «lo
magnific misser Antoni Oliba, advocat del estament militar». Altres exemples d’aquesta activitat com
a assessor, p. 2, 8, 18, 26, 28, 36, 39, 53, 62, 66 1 88.
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ri 1 assessor de la vegueria de Puigcerda a Madrid el 18 de maig de 1572 per un
trienni.!® Acabat aquest trienni, fou nomenat també pel rei a San Lorenzo (de El
Escorial) el 4 de juny de 1575 advocat fiscal patrimonial a la cort del batlle i del ve-
guer de Puigcerda.!!

Finalment, el 29 de mar¢ de 1584, fou nomenat doctor de la Reial Audien-
cia.!? Proposat per a regent, va acabar ocupant la plaga d’advocat fiscal 1 doctor de
la tercera sala de I’Audieéncia, en sengles nomenaments del rei a Valéncia, el 20 de
marg de 1599.1°

Cal esmentar la seva activa participacié en les Corts de Barcelona de 1599, 1
en algunes ambaixades del rei als bragos.!* Tractador en aquestes Corts, la seva in-
tervenci6 en el decurs final fou més que destacada, ja que va aconseguir eliminar
—si més no temporalment— totes les constitucions proposades pel rei que els
bragos consideraven contraries al dret de la terra.!® El rei el va nomenar proveidor
dels greuges.!®

La seva activitat publica, tanmateix, no va estar mancada de polémica, sobre-
tot com a conseqiiencia de les tenses relacions amb el virrei duc de Feria. El virrei
no sols aprofitava qualsevol avinentesa per a desqualificar-lo com a persona «en
los otros negocios de govierno segun lo he visto en nuestra Junta es totalmente in-
epto, de paregeres peregrinos, dificultosos y ympracticables, el modo de tratar
con la gente y curiales aspero, mal sufrido y de poca gravedad, [...] y asimismo le
falta el trato de su persona y aquel decoro exterior que ha menester el cargo que
aora le quieren poner»,!” siné que, especialment, I’acusava de pertanyer a la ban-

10. ACA, Canc., 4290, f. 167.

11.  «Nos Philippus [...] quia in presentiam vaccat apud nostram regiam curiam officium fisci
et patrimonii nostri advocati baiuli et vicarii Villae et Vicariae ac commitatus podii ceritani et cerita-
niz obitu benedicti comelles Jurisperiti [...] tibi ordeno meo Anthoni Oliba juris utriusque doctori
[...]»; ACA, Canc., 4290, . 124r.

12. ACA, Canc., 4292, f. 48v.

13. ACA, Canc., 4866, f. 49v (advocat fiscal) 1 4867, f. 327 (doctor tercera sala).

14. Per exemple, ACA, G, 1049, {. 1177.

15. Jon ARRIETA ALBERDI, «El Consejo de Aragén y las Cortes catalanas», a Les Corts a Ca-
talunya. Actes del Congrés d’historia institucional, Barcelona, 1988, p. 250-252.

16. ACA, G, 1049, . 275%.

17. Cartade 7 de febrer de 1598 del duc de Feria al rei (ACA, CA, 344). Aquesta carta la recull
parcialment (perd amb el fragment citat en el text) Xavier TORRES SANS, «Les bandositats de nyerros i
cadells a la reial Audiencia de Catalunya (1590-1630): «policia o alto gobierno?», Pedralbes, 5, p. 163.
Probablement és cert que Oliba tenia un caracter dificil, ja que un declarat partidari seu, Jeroni PUJA-
DES, Dietari de Jeroni Pujades. Edicié a cura de Josep M. Casas Homs, Barcelona, 1975, vol. 1 (1601-
1605), p. 164, ens dira que era «algun tant melancolic, y axi era menester que los negociants li fossen
breus y los advocats no vaniloquos». Tot i aix0, Fontanella ens narra com en els seus inicis com a ad-
vocat havia trobat el consell d’Oliba [FONTANELLA, Joan Pere (Joannes Petrus), Tractatus de pac-
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dositat Cadell: «el es natural de la val de carol muy embaragado en las passiones
antiguas de la tierra, de la parcialidad de Cadel, y que publicamente hazia su causa
aqui, maldiziendo al duque de maqueda, y a todos los que se empleavan en el cas-
so de Arseguel, y que todos sus sobrinos y parientes seguian el mismo camino y
algunos dellos huydos por ladrones publicos».!® «Estos dias se ha levantado una
quadrilla de vandoleros que anda entre Lerida y Balaguer a la parte de Aragon de
las Reliquias de Arsegal y otros de la voluntad Cadel [...] (i es queixa de la poca
col-laboraci6 de les autoritats catalanes). Yo lo siento en el alma, hago lo que pue-
do pero todo es poco, y el dafio principal viene del abogado fiscal del crimen
[OLIBA] cuyas letras aunque son (segun se dize) grandes, camina por las opinio-
nes mismas de tener atada la justicia.»!”

Per contra, els valedors d’Oliba eren el vicecanceller Didac Covarruvias i
Sang, valencia de Cocentaina, nebot de Diego Covarruvias i Leiva, el destacat ju-
rista castelld, a qui dedica les seves dues obres, i el regent Francesc Sans, originari
de Puigcerda i probablement també membre de la familia Cadell.

Tanmateix, el punt més algid de les friccions entre el duc de Feria i Oliba va
arribar arran del conflicte de la publicacié de les constitucions de 1599. Acabades
les Corts, Felip II (IIT) va marxar sense haver signat les constitucions, i quan les va
remetre havia modificat alguns capitols. En particular, els diputats i els consellers
de Barcelona no estaven disposats a acceptar la modificacié de cinc d’aquestes
constitucions, que afectaven les facultats del virrei 1 la prohibicié dels pedre-
nyals.?’ En conseqiiéncia, els diputats es van negar a imprimir les constitucions. El
conflicte semblava perpetuar-se, i el virrei va decidir passar a ’accié. Amb aquest

tis nuptialibus, stve de capitulis matrimonialibus, Ginebra, 1752, claus. 4, gl. 9, p. 1, n. 71 25], i Cancer
se’n considerava deixeble (Cf. EGEA FERNANDEZ, Joan, «Les “Variz Resolutiones” i les “Allegationes
iuris” de Jaume Cancer», RJC, 1981, p. 824 i nota 18).

18.  Idem. De fet, la seva primera actuaci6 publica coneguda té relacié amb els Cadell. Es trac-
ta de la intervencié per pacificar I’Alt Urgell després que una partida de Galceran Cadell s’alcés: «Aixi
mateix en dit any (MDLXXXI) en lo mes de dezembre, Entraren per la vall de querol tres Cents y vint y
sinc francesos urgonaus y altres los quals havie enviats a sercar galceran Cadell los quals passant per
los lochs robaven lo que podien ys menjaren sinquanta moltons de la vila y davallaren fins a la seu de
urgell; y aixi vingueren los ripollesos ha valernos si fos menester y tambe havien havisats ha altres cir-
cumvehins; agueren a lles una brega y moriren-ny quatre ho sinc dels urgonaus y premgueremlos un
morter que portaven y sen tornaren per la vall de lalosa y lo virey Envia micer Oliba y m® Jeronim so-
rribes per pacificarho y tragueren ab guiatge molts bandolers y galceran Cadell y altres ab destierro y
aixi hos remedia» (GALCERAN VIGUE, Salvador, Dietari de la fidelissima vila de Puigcerda, Fundacié
Salvador Vives Casajuana, Barcelona, 1977, n. 131, p. 53). Galceran Cadell va anar a servir els tercos a
la Llombardia (TORRES SANS, Xavier, Diccionari d’historia de Catalunya, op. cit., veu Cadell).

19. ACA, CA, 345.

20. Cf. ladeclaracié conjunta sobre els pedrenyals signada per tots els doctors de I’ Audiencia
de data 11 de setembre de 1600 a ACA, CA, 344.
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motiu, va juntar les tres sales de I’Audiencia i, seguint el parer majoritari, va deci-
dir empresonar els diputats rebels i arrestar efectivament un diputat i 'oidor mili-
tar. Només Oliba va votar en contra de I’acord, perque el va considerar il-legal, i
es va negar a firmar ’empresonament. Aixi ho explica Pujades, qui posa en boca
d’Oliba paraules prou clares quant al seu origen:

«Ditdia[12 dejuliol de 1601], aprés de dinar, se juntaren les tres sales en casa del
virey per tractar de dit cas; fou la resolucio ques fes laundamentum curiae contralos di-
putats y oydor que no acceptavan les Constitutions. Entén-se que micer Antoni Oli-
ba, advocat fiscal, no ha volguda firmar la sipplica, que pretén no hi ha lloc de lauda-
mentum curiae. Hagué y, entre ells, gran avalot. Diuse que quant micer Oliba digué
que nos podia fer landamentum, li digué que ell tenia consell de doctor ques podia fer;
y dit Oliba li digué: <Y qui és?» Y lo regent, micer don Joseph Mur, digué que ell era.
Y dit Oliba digué: «A bé, vostra merce és?». Y llevant-se lo barret digué: «Excellentis-
sim senyor, tots los meus han sempre portades les armes al coll y jo, per fugir de asso,
me posi a estudiar, y sivostra excellentia fa asso, tinc por que no les hayam de pendrer
al ho menos jo me n’aniré a les montanyes entre los meus a la Vall de Carol».?!

L’empresonament dels diputats va acabar d’agreujar el conflicte entre el vir-
rei 1 les institucions catalanes.?? Tot plegat va costar el carrec al duc de Feria, que
va ser destinat a Sicilia; el seu lloc el va ocupar Joan Terés, arquebisbe de Tarrago-
na. La solucié no va arribar fins a I’abril de 1602, segons Pujades gracies a la inter-
vencid, entre d’altres, del vicecanceller Covarruvias.? Va caldre, perd, la desapa-
rici6 de ’escena de dos dels principals protagonistes de ’afer: el duc de Feria,

21. PUJADES, op. cit., 1, p. 157. Aquest fragment és recollit també per TORRES SANS, Xavier,
«Les lluites...», op. cit., p. 195, 1 per SALES, Nuria, Historia de Catalunya (director Pierre Vilar), vol. 1v,
Els segles de la decadéncia, Barcelona, 1987, p. 179. Cal destacar que malgrat la referéncia que es posa
en boca d’Oliba de tornar entre els seus, prou explicita pel que fa al seu origen familiar 1 al bandoleris-
me, qui recomana I’empresonament és un altre magistrat del bandol cadell, segons TORRES SANS, Xa-
vier, «Les bandositats...», op. cit., p. 171, on intenta fer un cataleg de la filiaci6 cadella o nyerra dels
magistrats de la Reial Audiéncia.

22.  Eldesenvolupament dels fets pot seguir-se a través del Diari de PUJADES, op. cit., 1, p. 156-
158, 174-175 1248, i Dietari del Antich Consell Barceloni, op. cit., p. 2801401 is.

23. Idem, p. 248. També ARRIETA ALBERDI, Jon, «La disputa en torno a la jurisdiccién real en
Catalufia (1585-1640): de la acumulacién de la tensién a la explosion bélica», Pedralbes, Revista d’His-
toria Moderna, 1995, nim. 15, p. 61-69. Cf. I'’«Acte de concert, fet entre lo Excellentissim Loctinent
General, y los Deputats del General de Cathalunya, cerca de la impressio dels sinch Capitols de Cort,
coes. L. LXXVII. LXXVIIL LXXXVIIIL LXXXX», a Constitutions fetes per la S. C. R. Magestat del
Rey Don Phelip Segon, Rey de Castella, de Arago, &c, en la primera Cort, celebra als Cathalans, en la
ciutat de Barcelona en lo Monastir de S. Francesch en lo Any 1599, Barcelona, 1603, f. LXVIr-LXVIIr,ia
Constitucions i altres drets de Catalunya, 1, 1, 20, p. 64 1 65.
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substituit en el virregnat, i el mateix Oliba, traspassat poc després d’haver-se ne-
gat a signar 'ordre d’empresonament. Fou el dimecres 12 de setembre de 1601, i
Pujades li va dedicar en el seu diari la necrologica segiient, de la qual ja n’he trans-
crit algun incfs:

«Dit dia, a quatre hores de la tarda, mori micer Antoni Oliba, doctor de la ter-
cera sala del real Consell y advocat fiscal en aquell. Mori de mal de illada y de febre.
Era altre Barthol en sciéncia, resolut i senser y molt bon christi3; era algun tant ma-
lencolic, y axi era menester que los negociants li fossen breus y los advocats no vani-
loquos. No volgué ser advocat fiscal en lo Consell supremo de Aragd y aprés, elet re-
gent, tampoc ho volgué acceptar. Compongué sobre lo Usatge alium namque. Era
molt bon catala, defensor de la terra; no volgué firmar la regalia que lo virey, a consell
de micer Joseph Mur, volia fer contra los diputats per lo negoci de les Constitucions.
Fara molta falta, perqueé hi ha pocs que vullan dir la veritat».2*

2. ELDRET CATALA EN L’OBRA D’OLIBA

Acabem de veure com el seu contemporani Pujades considerava Oliba «molt
bon catala i defensor de la terra», qui també va assenyalar en referéncia a la solucié
final del conflicte de la publicacié de les constitucions que «com ya és mort micer
Antoni Oliba y no hi hagué qui lladras en favor de la patria».2> Com es tradueix
aquest taranna en el tractament del dret catald, si és que té alguna traduccié?

Les dues obres d’Antoni Oliba poden considerar-se com sengles exposi-
cions del dret privat (Commentarii de Actionibus) i del dret ptblic (Com. Ad usat.
Alium namgque) vigent a Catalunya. En particular, vull referir-me al dret privat,
per bé que forcosament I’exposicid no pot ser completa, ates que el Commentarii
de Actionibus és incomplet. En efecte, I'index del segon volum constata I’existen-
cia de quatre llibres, el contingut dels quals Oliba resumeix en el capitol 7 de la in-
troduccid a la segona part, perd dels quals només un és impres. L’existencia d’un
llibre segon de la segona part es confirma, a més, per les remissions internes dels
autors. Cal recordar, en aquest sentit, que ’edici6 del Commentarii de Actionibus
és postuma (1606), 1 que si bé el primer volum sembla publicat tal com I’havia dei-
xat preparat [’autor, al segon volum Hipolit de Muntaner hi va afegir unes addi-

24. PUJADES, op. cit., 1, p. 164.

25. PUJADES, 1, p. 164 1 174, respectivament. En temps for¢ca més propers hem vist encara com
Oliba és qualificat de patriota: FERRO, Victor, El dret piblic catala. Les institucions a Catalunya fins el
Decret de Nova Planta, Vic, 1987, p. 337, n. 188.
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cions d’un caire ben oposat —en la mesura que es tracta majoritariament d’un re-
guitzell de cites d’autors europeus contemporanis de 'anomenada literatura juri-
dica practica— al caracter docte i tedric dels pocs autors que esmenta Oliba, es-
sencialment els humanistes francesos.

En qualsevol cas, la causa declarada d’ambdés obres és el desconeixement
del dret catala de que acusa els advocats del Principat. Afirma, per exemple, al
prefaci del Comentari al usatge Alium namque, que els advocats catalans ignoren
completament el dret propi i la doctrina catalana, i només fan que citar dret comud
iautors del dret comt (hi insisteix al capitol 11, n. 19, i assenyala que abans de co-
neixer el dret estranger cal coneixer el propi, Ta qual cosa redunda en perjudici
seu, ja que «Habet enim haec coniunctio iuris communis Populi Romani cum iure
municipali, & proprio cuiusq. provinciae magnam utilitatem, & ad legum intelli-
gentiam, & iudiciorum disceptationem»).?®

Aquesta intenci6 es manifesta en P'estructura del Commentarii de Actioni-
bus. La primera part, dedicada a les accions en general, es divideix en tres llibres: el
primer, dedicat a les accions en general; el segon, que analitza el titol de les accions
de les Instituta seguint el metode de glossa, 1 el tercer, «in quo agitur de altera in-
terpretatione ad titulum de Action. Inst. quae ad ius Cathalonicum pertinet». D’a-
questa manera, podriem dir que el llibre s’estructura sobre una part general, que
s’obtindria del text de Justinia, cosa obvia atés que era I'inic ordenament juridic
completde’¢poca, i que a continuacié fa un estudi del dret civil catala, abans d’en-
trar en ’analisi especifica de cada accid, materia de la part segona de I’obra. En rea-
litat, aquest llibre tercer de la primera part pot considerar-se com la primera histo-
riaila primera exposicié impresa amb pretensi6 de completesa del dret catala.

En concret, al capitol 2 d’aquest llibre tercer presenta una breu historia del
dret catald, després d’haver-se referit al capitol primer a la vigéncia de les lleis go-
tiques a Catalunya. L’origen de la legislaci6 catalana la situa als Usazges, especifi-
cament, en la tasca legisladora de Ramon Berenguer 11 Almodis, per bé que la-
menta que mentre aqui es lluitava contra els arabs, a Italia s’havia redescobert el
dret justinianeu i havia comengat el seu estudi. Assenyala que la recepcié poste-
rior del dret roma va provocar que el dret catala constitufs un seguit d’excepcions
o de derogacions al dret comu, i fa esment del caracter paccionat de la legislacié a
Catalunya. Igualment es refereix als costums generals de Catalunya, en particular
a les Commemoracions de Pere Albert. Al capitol 3, Oliba intenta estructurar
quins s6n els principis que es desprenen del dret catala, i acaba amb una referéncia
als autors anteriors a ell que han tractat del dret catala, amb un meétode que, sens
dubte, recorda poderosament el que a comengament de segle va fer servir Broca i

26. Commentarii de Actionibus, prefaci, n. 23.
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Montagut a la Historia del Derecho de Cataluria. La cita és molt exhaustiva, per
bé que destaca els grans glossadors dels Usatges, Jaume de Montjuic, Jaume i Gui-
llem Vallseca, Jaume Callis i Jaume Marquilles, aixi com Tomas Mieres i Jaume
Socarrats, i fins i tot fa esment dels comentaristes del dret canonic d’origen catala.

A partir d’aqui, va analitzant les diverses institucions regulades per lleis cata-
lanes. Al capitol 4, per exemple, s’ocupa de qliestions feudals, després de la reszi-
tutio in integrum, de les accions revocatories, de la successié intestada, dels here-
taments, en fi, de totes les institucions regulades per lleis catalanes. Malgrat la data
de la publicacid, el gruix del Commentarii de Actionibus es va escriure probable-
ment abans de 1590, amb la qual cosa a penes si hi ha referéncies a les constitu-
cions aprovades en particular a les Corts de 1599.

Per aix0, en el tema de fonts del dret catal3, a les quals dedica forga atencid, la
seva argumentacié es basa en ['usatge Iuditia curiae, del qual es deriva que, en de-
fecte de dret propi (usatges, legislacié reial i de corts, costums generals 1 locals),
cal acudir a ’arbitri del jutge.?” A més de servir de dret d’aplicacié supletoria, el
ius commune és criteri d’interpretaci6 del dret propi** i, per tant, sempre que hi ha
una contradiccid, la interpretacié ha de ser restrictiva. 2 Aquesta aplicaci suple-
toria no es fonamenta en el fet que el ius commune provingui d’un legislador su-
perior, siné en el fet que conté les essencies del seny ila bona rad.*® D’altra banda,
també es refereix al Lliibre de Consolar de Mar, que, segons ell, és aplicable quan
ambdues parts sén comerciants.*!

No obstant aixd, no només és destacable ’estudi del dret catala, siné com es
fa aquest estudi: en pla d’igualtat amb el ius commune. Aixd ho destaca el mateix
Oliba en referéncia al contingut normatiu dels Usatges.>? Pero s’aprecia sobretot
en la denominacié que rep el nostre dret: considera inapropiada ’expressio ius
municipale, perqué equivaldria a comparar Catalunya amb una ciutat romana, i
aixi recorre a expressions com ius nostrum o ius cathalanicum.>

La conseqiiéncia que se’n deriva és que el dret catala és susceptible del ma-

27.  Atesal’abrogaci6 de les lleis gotiques: p. 1, lib. 3, cap. 2, n. 21. Vegeu ad § nanque si cui, n.
4; ad § poenales, n. 33; ad § ex maleficiis, n. 5.

28. P.1,lib. 3, ad § si quis postulante, inici.

29. P.1,lib. 3, cap. 4, n. 20; ad § ex maleficiis, n. 191 26; ad § fuerat, n. 10.

30. P.1,lib. 3, ad § poenales, n. 42; ad § curare, n. 21 3. Ara bé, en materia de procediment s’a-
plicaria exclusivament el dret catala: ad § actionum, n. 6.

31. P.1,lib. 3, ad § in personam, nn. 21 3; ad § in bona fidei, n. 8.

32. Vegeu com a exemple 7d., cap. 3, n. 76 1 77. En un altre nivell, afirmari que el dret feudal
catald és concordant amb el dret feudal incorporat al Corpus (id., n. 38), encara que de vegades també
se n’aparti (p. 1, lib. 3, ad § rei persequendz, n. 21 3).

33. L’expressié ius municipale aplicada al dret catala només ’hem sabuda trobar en aquest lli-
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teix tractament cientific que el ius commune. Aixi es palesa 'emmotllament de
’exposici6 del dret catala a 'ordre del titol de les accions de les Instituta® i de la
cita dels juristes catalans en un pla d’igualtat amb els grans juristes europeus. Al
capdavall, segons Oliba, tant el dret catala com el ius commune responen a uns
mateixos principis.*®

Aixi mateix, cal esmentar que Antoni Oliba va ser el relator de la Provisié
reial de 5 de maig de 1595 relativa a la condicié dels aranesos 1 al dret aplicable su-
pletoriament a la Vall d’Aran en defecte de privilegis i costums propis. En la seva
relacid, incorporada al Llibre de Privilegis, franquesas vy libertats de 1a Vall, esta-
bleix que els aranesos tenen la condicié de catalans 1 que el dret d’aplicacié suple-
toria és el general del Principat.’

A la vista de la seva obra i de les dades biografiques que succintament s’han
presentat, cal concloure que Antoni Oliba constitueix una figura preeminent i alho-
ra peculiar en la tradicid juridica catalana. La seva obra no es pot emmarcar en la
bibliografia de tipus practic,” de la qual en seran els maxims exponents Fontane-
lla 1 Cancer, sin6 que és una obra profundament humanista, molt propera a I’es-

bre tercer, § sunt praterea, n. 7. En aquest sentit, sembla oportt aportar la visié6 de MOLI, Tractatus de
ritu nuptiarum, op. cit., lib. 2, diff. 7, n. 48, qui compara Oliba i Cancer: «<Vocamus vero usaticis, scrip-
tas leges generales, qua usu approbante legum veterum indulgentia promulgate sunt, idem Oliba,
praef. n. 2, quibus sic dilligenter excussis, constat praefatas Constitutiones, suprascripta tantum ra-
tione defendi posse, non cateris, quae falsz sunt infirme, fragiles, & adversus communes traditiones
ut fatetur Cancer».

34. En aquest sentit, destaca que la primera compilacié de les constitucions i altres drets de
Catalunya seguia 'ordre del Codex, fent esment a la traduccié al catala de totes les lleis, que ja des de
Marti I 'Huma (Corts de 1409) eren sempre redactades en la nostra llengua i no en llati (p. 1, lib. 3,
cap.3.n.13114)

35. P.1,lib. 3, cap. 3, n. 7. Vegeu també id., ad § rursus, n. 1 pel que fa a la restitutio in inte-
grum; ad § item serviana, pel que fa a les accions pignorativa 1 hipoteciria; o en termes més generals, ad
§ sic itaque, n. 1, en qué destaca I’absencia d’especialitats en el nostre dret.

36.  «[...]fetarelacio en la Real Audiencia per Antoni Oliba doctor de la Real Audiencia y Re-
lator de la causa [...] Estos y altres merits del proces atesos y altrament inseguint la dita conclusio en la
Real Audiencia feta proveheix, y declara que los homens de dita Vall de Aran son Cathalans, y aquells
y asseifialadament los habitants en las villas del Ter¢o de Pujolo se dehuen tractar regir y governar
com a Cathalans [...] y segons la disposicio de les generals Constitucions y altres drets municipals del
Principat de Catahalunya en administrar justicia a dita Vall esen de servar». La noticia i la transcripcié
completa de la Provisié es troba a BROCA, Guillem Maria DE, Historia del derecho de Catalunia espe-
cialmente del civil y exposicion de las instituciones del derecho civil del mismo territorio en relacion con
el codigo civil de Esparia y la jurisprudencia, Barcelona, reimpressié en la colleccié «Textos Juridics
Catalans», 1985, p. 327-329, nota 10.

37. Malgrat 'opini6 expressada en el proleg signat per Revista Juridica de Catalunya a MAs-
PONS I ANGLASELL, Dictamens de don Francisco de P. Maspons 'y Anglasell, Barcelona, 1922, p. 7: «<No
res més que col-leccions d’estudis de casos concrets son les obres dels nostres jurisconsults classics,
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cola tolosana, que traspua un gran coneixement del dret roma, al qual s’integra
harmoniosament el dret catald. Probablement, "inic autor que admet la compa-
racié amb Oliba, quant al seu metode cientific ia la seva obra, és Finestres, dos se-
gles més tard, un altre autor certament peculiar en la nostra tradici6 juridica, que
no és estrany que el destaqués entre els millors comentaristes de dret roma cata-
lans.*® La commemoracié del quatre-cents aniversari de la seva mort ha de servir
per a recordar que Antoni Oliba és un dels juristes més importants de la historia
del dret catala.

fins i tot les que menys en donen I’apariéncia, com el Tractat de les accions d’Antoni d’Oliba». Crec
que és suficient amb la dada que al llarg del Commentarii de Actionibus solament son citades amb el
seu any quatre sentencies de la Reial Audiencia.

38. FINESTRES I DE MONSALVO, Josep (Josephus), In Hermogeniani JC juris epitomarum li-
bros VI Commentarius, t. 1, Cerveriz, 1757, dedicatoria a Gregori Maians, tot comparant el Commen-
tarii de Actionibus amb un dels més famosos tractats sobre les accions del ius commune europeu, el
d’Eguinarius BARO.
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SIMPOSI SOBRE TOMAS MIERES, JURISTA
(GIRONA, 1400 - BARCELONA, 1474)

Anicet Masferrer
Universitat de Girona

E120 de desembre passat tingué lloc a la Facultat de Dret de la Universitat de
Girona un simposi sobre la persona i 'obra del prestigids jurista gironi Tomas
Mieres, figura destacadissima de la tradici6 juridica catalana, i a la qual s’ha dedi-
cat I’Aula de Practica Juridica de la nostra Facultat, segons s’indica a la placa
col-locada a ’entrada:

Aula de Practica Juridica Tomas Mieres
Tomas Mieres, jurista (Girona, 1400 - Barcelona, 1474)
Format a les universitats de Bolonya i Montpeller

Advocat, jutge ordinari de Girona i conseller reial d’Alfons V i Joan IT

De I’extensa obra de Iautor, destaquen la recopilacié més prestigiosa dels
costums feudals de Girona (Usantiae et consuetudines civitatis et diocesis Gerun-
dae, 1439) 1 ’exposicié més completa sobre les constitucions i altres drets de Ca-
talunya (Apparatus super constitutionibus Cathalonic..., 1465).

Segons Vicens Vives, és «una de les grans personalitats del Quatre-cents ca-
tald i un dels principals tractadistes del pacte politic i del justconstitucionalisme».

Girona, 20 de desembre de 2000

En el simposi sobre aquest important jurista hi van participar tres estudiosos
que van aprofundir en diferents aspectes de la seva personalitat i obra, i els quals
van fixar-se sobretot en el marc social 1 juridic en queé es va desenvolupar la vida
d’aquest personatge.

El Dr. Antonio Pérez Martin, catedratic d’historia del dret 1 de les institu-
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cions i director de I'Instituto de Derecho Comun (Universitat de Miircia), parla
sobre el marc juridic en el qual es movien els juristes a partir de la baixa edat mit-
jana, i més en concret, sobre la preséncia dels estudiants catalans a Bolonya. En la
seva ponéncia va destacar el fet que els catalans a Bolonya es van constituir tot so-
vint com una nacié propia, entenent I’expressié nacié com a agrupacié d’estu-
diants que s’establien tenint en compte la procedencia geografica i lingiistica.
Aixi, per exemple, ’any 1265 hi havia quatre grans nacions (I’alemanya, I’anglesa,
la francesa i la hispana), i dins de la hispana, es distingia entre espanyols i catalans.
Més important fou la preséncia de catalans a la Universitat de Perusa, on I’any
1457 els catalans eren els tinics del territori peninsular que s’hi podien inscriure. A
més, el nombre de catalans —i entre aquests, el de gironins— generalment era su-
perior als membres de qualsevol altre territori peninsular. No és estrany, doncs,
que el Col-legi Espanyol de Bolonya tingués un bon grup de catalans i que, un
cop llicenciats, alguns d’ells optessin per fer-hi el doctorat. En aquest sentit, tot i
que a Bolonya la majoria es doctoraven en dret canonic, els pocs que ho feien en
dret civil solien ser catalans i, en qualsevol cas, pertanyents a la Corona d’Aragé.
Alguns d’ells van arribar a ser fins i tot professors (com ara Raimon de Penyafort,
Pons de Lleida, etc.). Quins sén els motius d’aquesta superior preséncia de cata-
lans entre els espanyols? Segons el professor Pérez Martin, hi tenen a veure diver-
ses circumstancies, com ara el fet que la societat catalana fos més urbana que la
resta de la Peninsula i es veiés, per tant, més necessitada d’un dret més culte, que
és el que s’ensenyava a les universitats; la proximitat geografica també hi podia te-
nir un paper important, i el fet que les autoritats eclesidstiques se’n preocupessin
molt abans que no pas a la resta del territori hispa. Aixi doncs, no ens ha d’estra-
nyar que amb figures com Raimon de Penyafort, Pons de Lleida, Vidal de Cane-
lles, Tomas Mieres 1 tants d’altres, Catalunya acabés tenint un paper importantis-
sim pel que fa a la formacié i difusié de antic dret comu europeu (ius commune).

El Dr. Josep Sarrién Gualda, catedratic d’historia del dret de la Universitat
de Girona, féu un retrat de la figura de Tomas Mieres com a jurista. Després de fer
un repas dels principals fets de la vida d’aquest personatge, es va centrar en les se-
ves obres i va aprofundir en el contingut d’algunes, com ara els Costums de Giro-
na (Usantie et consuetudines civitatis et diocesis Gerundee, 1439), editats per I’es-
tudiés Josep M. Pons 1 Guri, 1 'Apparatus super constitutionibus Cathalonic...,
1465. En comentar aquesta altima, va donar una visié sintetica i brillant del pen-
sament politic i juridic de Tomas Mieres. Segons Sarridn, «el jurista gironi parteix
de la consideraci6 de Catalunya com una res publica, una universitas amb perso-
nalitat juridica propia, un corpus amb capacitat d’elegir lliurement el senyor que
’ha de governar». En destacar la figura del comte de Barcelona com a princeps, fi-
gura equiparable als reis d’Espanya, assenyala que I’exercici del govern havia de
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tenir en compte algunes limitacions: 1) la llei divina esta per sobre del poder del
rei i, per tant, d’acord amb el dret natural, el Princeps non potest ea que sunt de
iure naturali aufferre; 2) alguns imperatius etics que es deriven de la visi6 trans-
cendent i rehglosa de la monarquia, com ara administrar justicia, proteglr els des-
afavorits, etc., 1 3) limitacions de caire politic, referint-se al pactisme politic, tan
propi de Catalunyaide la Corona d’Aragd, tema que aprofundi en el vessant juri-
dic.

Josep Canal Roquet, estudids de la historia local gironina i del problema de
la remenga a les nostres comarques, va fer una analisi del paper que féu Tomas
Mieres en la qiiestié remenca. Canal destaca que el segle xv fou un periode de
grans dificultats, tant per als advocats com per als tribunals. El dret consuetudina-
ri gironi no estava compilat i cada jurista recollia i anotava en el plec els casos juri-
dicament interessants en els quals intervenia, 1 aquests plecs passaven de genera-
ci6 en generaci6 en les families on hi havia juristes. Tomas Mieres, en decidir fer
una recopilacié general dels Costums de Girona, va poder constatar I’estat degra-
dant dels pagesos, la persistencia al segle Xv dels mals usos (intestia, eixorquia, cu-
gucia, arsia, firma d’espoli i remenca personal). No és estrany que en la seva obra
magna Apparatus..., sobre les constitucions de Corts a Catalunya, Mieres afirmés
que el sobira havia d’alliberar els oprimits i evitar que els senyors maltractessin els
seus vassalls. Negava que el pages de remenca fos un esclau, ja que posseia el do-
mini util del mas. La seva influéncia en el pensament remenga fou decisiva, ja que
a partir d’aquell moment actuarien en la pau i la guerra de manera corporativa i
coordinada.

L’any 1450, davant de la inutilitat de les demandes individuals, Mieres acon-
sella presentar una demanda col-lectiva davant la cort reial. EI 10 d’octubre de
1455, el rei Alfons atorgd una senténcia interlocutoria, per la qual se suspenia I’a-
plicaci6 dels mals usos 1 retornava als pagesos la seva llibertat. Perod encara havien
de passar la guerra civil i el periode posterior de confusi6 i de tibantors, fins a arri-
bar finalment a la signatura de la Sentencia arbitral de Guadalupe (21 d’abril de
1486), on s’aboliren els mals usos. Tanmateix, els pagesos havien de pagar per re-
dimir-se dels mals usos, 1 esdevenir aixi lliures 1 eximits de tota servitud.
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LA PRESENCIA DE LOS CATALANES
EN BOLONIA

Antonio Pérez Martin
Catedratic d’Historia del Dret i de les Institucions
Universitat de Mircia

Agradezco muy sinceramente al Ilmo. Sefior Decano, José Luis Linares y a
mis colegas de Historia del Derecho, Dres. José Sarrion Gualda y Aniceto Masfe-
rrer Domingo que me hayan invitado a impartir unaleccién con motivo de la inau-
guracion de una sala en honor del jurista catalin Tomds Mieres. Yo no os voy a ha-
blar de Tomds Mieres, lo hardn voces mds autorizadas que la mia, sino del marco
universitario en el que se debi6 formar Tomds Mieres, es decir, el marco de las uni-
versidades italianas en las que se formaron muchos y prestigiosos juristas catalanes.

La presencia de catalanes en las universidades italianas en general, y en la de
Bolonia en particular, fue siempre muy significativa.

En las primeras noticias que tenemos de espafioles en universidades italianas
estdn siempre presentes los catalanes, hasta el punto que bajo la denominacién de
catalani generalmente se incluye no sélo a los catalanes propiamente dichos y a
los valencianos y mallorquines, y a estudiantes del otro lado de los Pirineos, par-
ticularmente a los de la didcesis elnense o de Perpifidn, sino a veces también a to-
dos los espafioles.

a) Los catalanes constituyen con frecuencia una nacion propia, distinta de la
hispana, 'y a veces incluso engloban a todos los esparioles

En el medioevo, cuando se crean las universidades, para la defensa de sus in-
tereses los estudiantes de derecho se agrupan dentro de cada universidad por na-
ciones, al frente de las cuales estdn uno o dos consiliarios, que son los encargados
de elegir anualmente al rector, un estudiante clérigo, generalmente de los tltimos
cursos de la carrera. La razén de que se exigiera que fuera clérigo radicaba en que
el rector tenfa jurisdiccidn civil y criminal (aunque no siempre se le reconocia ésta
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ultima) sobre todos los estudiantes y como la mayoria de estos eran clérigos, no
era aceptable que un rector seglar tuviera jurisdiccién sobre un estudiante.

Las naciones no tenian el sentido politico que se da hoy al término nracion,
sino que eran simples agrupaciones de estudiantes que se establecian atendiendo a
la procedencia geogréfica y lingtiistica. Los estudiantes se asociaban en naciones y
la asociacidn de éstas constituia la universitas scolarium, es decir, la universidad
de los estudiantes. En la Edad Media habia dos estilos de organizacién de la uni-
versidad: 1) la jerdrquica, que comprendia a profesores y estudiantes (Universitas
magistrorum et scolarium), que se daba en las universidades con gran peso de la
Facultad de Teologia y cuyo prototipo era la Universidad de Paris, y 2) la demo-
cratica, que comprendia s6lo a los estudiantes (Universitas scolarium), que se
daba en las universidades en las que la primacia la tenfa el Derecho y cuyo proto-
tipo era la Universidad de Bolonia.

Hasta 1265 los estudiantes hispanos en Bolonia constituian una de las cuatro
grandes naciones: la nacién hispana. Las otras tres eran la alemana, la inglesa y la
francesa, naciones en que se agrupaban todos los estudiantes ultramontanos, es
decir, los no italianos. En 1265 se aument6 el nimero de naciones y los hispanos
formaron dos naciones: Espafia y Catalufia. En los estatutos de 1432 los estudian-
tes ibéricos constituyen cinco naciones: Castilla, Portugal, Navarra, Aragén y
Catalufia. Sin embargo, a la hora de elegir rector todos los hispanos constitufan
solo tres naciones: Portugal y Algarve; Aragén, Catalufia, Valencia y Mallorca, y
Navarra. Extraflamente no aparece aqui la mds minima mencién de los castella-
nos.

Algo similar ocurria en las demds universidades italianas. Cuando en 1228
un grupo de estudiantes que estaban en Padua se van a Vercelli, se nos dice que los
espafioles, los catalanes y los provenzales (¢ tres naciones distintas?) tienen un rec-
tor. Y cuando, posteriormente, los ultramontanos se organizan en nueve nacio-
nes, la octava estd integrada por espafioles y catalanes.

Mis significativa fue la presencia de los catalanes en la Universidad de Pe-
rugia. En 1457, de las tres naciones ultramontanas (es decir, no italianas) que
existen, una de ellas es la catalana, es decir, es la Gnica nacién existente en la que
pueden inscribirse los estudiantes procedentes de la Peninsula Ibérica. En 1567
los espafioles protestaron de su inclusién en la nacién catalana y solicitaron que
se creara una nacién espafiola, con dos consiliarios, ante lo cual el gobernador
decidi6 que todos los estudiantes espafioles se integraran en la nacién catalana y
que tuvieran sus privilegios, pero que en adelante se llamara provincia Hispano-
rum. Por otra parte, el Colegio de la Sapienza Vecchia, fundado para que es-
tudiantes pobres pudieran estudiar en la Universidad de Perugia, tenfa cuatro
plazas reservadas a estudiantes hispanos, de las cuales dos debian ser para estu-
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diantes presentados por el obispo y cabildo de La Seo de Urgel, y las otras dos
para estudiantes presentados por el obispo y cabildo de Valencia.

En la Universidad de Vercelli los estudiantes hispanos formaban la nacién
catalana; sin embargo, al crearse la Universidad de Turin, la presencia de catalanes
debid ser insignificante o nula y todos los no italianos constituian una sola na-
cién, la nazione straniera.

b) Como estudiantes

De lo anteriormente indicado se deduce que en todas las universidades ita-
lianas el ndmero de estudiantes catalanes era generalmente muy superior al del
resto de estudiantes hispanos.

Esto queda suficientemente documentado en la Universidad de Bolonia. La
principal fuente para el conocimiento de quiénes eran los estudiantes que cursa-
ban Derecho en Bolonia en la segunda mitad del siglo x111 y primera del x1v (para
los afios anteriores no existen apenas fuentes) son los Memmoriali del Commune.
Los Memmoriali del Commune era una institucion que se cred el 26 de abril de
1265. Por ella, las partes intervinientes en cualquier negocio juridico, cuyo valor
fuera superior a 20 liras bolofiesas, estaban obligadas a registrar, bajo pena de nu-
lidad, el negocio juridico realizado. Para facilitar el cumplimiento de dicho pre-
cepto, diariamente habia en la Plaza Mayor cuatro notarios, elegidos por el muni-
cipio, la misién de los cuales consistia en escriturar un extracto del negocio
juridico, previamente realizado ante otro notario. En dicho extracto o regesto se
recogian los nombres de las partes intervinientes, el tipo de negocio, el objeto y su
valor, asi como los nombres del notario y de los testigos, el lugar y la fecha. Su fi-
nalidad principal era evitar la falsificacién y la pérdida de documentos. Actual-
mente, aunque se han perdido los documentos de los negocios juridicos origina-
les, se han conservado la mayoria de estos extractos encuadernados en varios
centenares de gruesos volimenes, que contienen la casi totalidad de los memoria-
les desde 1265 a 1330.

Como una parte muy relevante de la poblacién y de la vida econémica bo-
lofiesa estaba representada por los profesores y estudiantes, de ahi que en la
mayoria de los negocios reglstrados aparezcan profesores y estudiantes como
partes en el negocio o como testigos y sean la principal fuente para la historia de
la universidad. De dicha documentacién sélo se ha publicado la parte relativa a
los afios 1265-1270; el resto permanece inédito aunque estd en vias de publica-
cién.

Durante siete veranos consecutivos, como parte de una comisién encargada
de elaborar un Corpus Scholarium Bononiensium, examiné numerosos voltimenes
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de los memoriales inéditos y empecé a confeccionar un fichero de los estudiantes
hispanos.

Otra fuente importante para conocer la presencia de estudiantes en Bolonia,
investigada por Tamburri, es la documentacién de la Curia de maleficiis, es decir,
la documentacién relativa a estudiantes que tuvieron algo que ver con la justicia
penal.

Sobre la base de esta documentacidn, para el periodo entre 1218 y 1330 ten-
go 1.026 fichas de hispanos que aparecen en la documentacion bolofiesa. La gran
mayoria de ellos, por no decir la totalidad, se refieren sin duda a estudiantes o
profesores dela universidad. Su procedenc1a geografica no siempre es facil de pre-
cisar, ya que con frecuencia sélo se reg1stran con sunombre y el de su progenltor
A veces se indica la didcesis y el lugar de nacimiento, pero esto no ocurre siempre.
De los que se conoce la procedencia, los catalanes superan con creces a los proce-
dentes de otras regiones de Espaiia. En el siglo X111 tengo documentados 257 cata-
lanes y en el siglo x1v (hasta 1330) 70 estudiantes catalanes. Dentro de los catala-
nes la didcesis que aparece con mayor niimero de estudiantes es, en general, la de
Gerona. Estos son los datos que resultan de los negocios juridicos registrados y
s6lo en los afios indicados. El niimero real de los catalanes que estudiaron en Bo-
lonia debi6 ser mucho mayor.

Esta preponderancia de estudiantes catalanes frente al resto de hispanos se
daba también en otras universidades italianas. Baste para ello recordar lo antes in-
dicado al tratar de las naciones de estudiantes o mencionar algunos ejemplos. El
unico estudiante que nos consta que interviene en la redaccion de los estatutos del
Estudio de Florencia de 1387 es un cataldn, Pedro de Catalufia. En la Universidad
de Vercelli la mayoria de los estudiantes hispanos, de acuerdo con la documenta-
ci6n conservada, eran de Catalufia y Valencia. Lo mismo ocurria en la Universidad
de Parma y en la mayoria de las universidades italianas en las que habia hispanos.

Esta preponderancia de los catalanes se muestra incluso en el llamado Cole-
gio de Espafa de Bolonia. Fue fundado en 1364 para estudiantes pobres hispanos
y se abrid por primera vez en 1368. Desde entonces ha permanecido abierto para
alojar estudiantes que quieran cursar estudios en Bolonia. De acuerdo con sus
primeros estatutos, que bdsicamente estuvieron vigentes hasta el siglo xviii, el
Colegio disponia de 31 plazas, cuyos ocupantes debian ser presentados por el
obispo y el cabildo de determinadas didcesis hispanas (en las que el Cardenal Gil
de Albornor habia poseido beneficios eclesidsticos), destinadas preferentemente a
candidatos de sus respectivas didcesis. Las didcesis catalanas, valencianas y ma-
llorquinas no tenfan ningin derecho de presentacion. Lisboa tenfa derecho a pre-
sentar candidatos para una plaza, Zaragoza tenia derecho a presentar candidatos
para tres plazas y las 27 plazas restantes correspondian a didcesis de la Corona de
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Castilla. Es decir, habia una abrumadora mayoria a favor de los castellanos. A pe-
sar de ello, siempre fue muy importante la presencia de catalanes en el Colegio de
San Clemente, hasta el punto de que en determinados momentos se llegé a una lu-
cha abierta entre catalanes y sevillanos por obtener el cargo de rector del Colegio
(desempenado por un estudiante), jurando los sevillanos que durante su mandato
no admitirian en el Colegio a ningin estudiante cataldn sino sélo a castellanos y
preponderantemente sevillanos; como era de esperar los catalanes se juramenta-
ban en el sentido inverso.

¢) Como doctores

Antes de regresar a su patria, un nimero importante de estos catalanes obtu-
vo el grado de doctor. El titulo de doctor otorgado en Bolonia, al ser una universi-
dad de fundacién pontificia, tenia validez en todo el mundo (licencia ubique do-
cendi). En los primeros siglos la mayoria de los hispanos que estudiaban en
Bolonia se doctoraban en un sélo Derecho y ésta era el Candnico. No obstante, los
pocos que se doctoraban en Derecho Civil, suelen ser catalanes o, en todo caso, de
la Corona de Aragén. A partir del siglo Xv generalmente se doctoran sucesiva o si-
multineamente en ambos Derechos. Con todo, todavia al final del Antiguo Régi-
men encontramos algtin espafiol que s6lo se doctora en Derecho Canénico.

La documentacién de los hispanos que se doctoraron en Bolonia es bastante
completa, pero no exhaustiva. Se conserva en mas de una veintena de volimenes
denominados Libros secretos que estaban al cargo del prior de cada colegio juridi-
co. En Bolonia habia dos colegios de doctores, uno para el Derecho Civil y otro
para el Derecho Candnico. Su misién principal era examinar a los candidatos al
grado de licenciado, que era previo al grado de doctor. En estos libros cada prior
anotaba todo lo que se trataba en su respectivo colegio, la mayoria de lo cual co-
rrespondia a exdmenes y concesién de los grados de licenciatura y doctorado. Es-
tos libros empiezan en 1378 y llegan hasta 1788. Digo que estos libros no son ex-
haustivos, porque, por una parte, se ha perdido un volumen de cada colegio y, por
otra, algunos priores descuidaban su obligacién de anotar los doctorados en el Li-
ber Secretus, bajo la excusa de que dichos actos ya se recogian extensamente por el
notario del colegio y, finalmente, porque muchos estudiantes, ante el gasto excesi-
vo que suponia el doctorado, se doctoraban en privado por dispensa papal (per
vitam brevis) o iban a otra universidad en la que el doctorado resultara mas barato.

De acuerdo con los datos contenidos en los 24 libros secretos y en las actas
conservadas de los respectivos notarios de los dos colegios, en el periodo antes in-
dicado se doctoraron 973 espaiioles de los cuales aparecen como catalanes 146 (16
en el siglo X1v, 63 en el siglo XV, 50 en el siglo Xv1, 13 en el siglo XVI1 y 4 en el siglo
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xvim). A partir del siglo Xv1 los doctorados catalanes disminuyen en comparacién
con los castellanos. La explicacién podria estar en que mientras los castellanos,
debido a la prohibicién de Felipe I, no salen fuera a estudiar, a excepcion de los
que van al Colegio de Espafia en Bolonia, los catalanes siguen acudiendo a otras
universidades italianas e incluso a Bolonia, aunque no sean colegiales de San Cle-
mente. De hecho, entre los dltimos hispanos doctorados en Bolonia que se reco-
gen en los correspondientes libros secretos estin dos catalanes, no pertenecientes
al Colegio de Espaiia, que se financiaban los estudios por su cuenta.

Una muestra de un doctorado catalin que se doctora en Derecho Civil y no
en Derecho Candnico es el caso de Juan de Cenylles, un noble cataldn que se doc-
tora en 1418. Poco antes de su doctorado habia sido agregado al Colegio Antonio
Bentivoglio, miembro de la noble familia bolofiesa Bentivoglio, que tenia uno de
los primeros puestos de la ciudad. Este, cuando solicita doctorarse Cenylles, al
tratarse de un doctorando tan insigne, pretende presentarlo él s6lo, cosa que pro-
hibian los estatutos al no ser Bentivoglio miembro numerario del Colegio. Pero
Bentivoglio insisti6 y el 3 de marzo de 1418 el Colegio le dispensé de la observan-
cia de ese estatuto, alegando que se trataba de un doctorando nobilisimo, que de
no acceder a su peticién habria ido a otra universidad a doctorarse. El dia 5 se exa-
miné de Derecho Civil y fue aprobado por unanimidad y el prior anota en el Li-
ber Secretus: «con razdn, ya que era suficientisimo». Advierto que la nota de
aprobado por unanimidad figura en el Liber Secretus, ya que esa era la nota real
del examen, no la que figuraba en el diploma que se expedia. Con frecuencia, aun-
que el candidato no hubiera obtenido el aprobado por unanimidad, se hacia una
segunda prueba y a veces una tercera para que, a pesar de no haber sido aprobado
por unanimidad, al hacer publico el resultado del examen y al recogerlo en el di-
ploma que se le otorgaba se pusiera que habia sido aprobado por unanimidad. El
dia 7 Cenylles recibe el doctorado publico en la catedral de San Pedro y Bentivo-
glio tuvo también el discurso laudatorio que correspondia al arcediano en repre-
sentacién del Papa. A continuacidn, el nuevo doctor hizo una exhibicién de hipi-
ca y lanzamiento de jabalina y ofrecié a los invitados (colegio de doctores y
amigos) una suculenta comida. Ello os puede dar una idea de lo costoso que podia
ser en Bolonia conseguir el doctorado. Por ello, muchos conseguian obtener di-
cho grado en privado, sin las solemnidades de rigor.

d) Como profesores
La fuente fundamental para conocer los profesores que ensefiaron en Bolo-
nia son los llamados Rotulos, una especie de calendarios académicos que se publi-

caban al principio del curso y contenfan la lista de las asignaturas que se iban a im-
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partir con su horario y el profesor encargado de su docencia. Sélo se han conser-
vado parcialmente y fueron publicados en cuatro volimenes por Umberto Dalla-
ri. La serie de rétulos es completa desde 1438 hasta 1799, y se conservan algunos
anteriores a partir de 1370.

Algunos de los estudiantes, al terminar su carrera y obtener el grado de li-
cenciado y de doctor, se quedaban por mds o menos tiempo en Bolonia como
profesores, si bien la mayoria de ellos regresaba a su patria o se iba a ejercer su
profesion en alguna de las vastas tierras del imperio espafiol. Téngase en cuenta
que desde una determinada fecha de la Edad Media los profesores de la Universi-
dad de Bolonia tenfan que ser ciudadanos bolofieses y s6lo en raras excepciones se
admitian extranjeros. El nimero de hispanos que desempefiaron en Bolonia el
puesto de profesor fue bastante elevado si lo comparamos con los procedentes de
otras partes de Europa. Frente a los 387 espafioles que recojo en mi obra (Espario-
les en el Alma Mater Studiorum. Profesores hispanos en Bolonia (de fines del siglo
X1I a 1799), Murcia-Salamanca, 1998) hay 185 alemanes, 64 franceses, 25 ingleses,
24 polacos, algunos suizos y 8 de la Europa Oriental. Hay que indicar que a partir
del siglo xv1 la mayoria de estos profesores hispanos regentaban una Lectura de la
universidad, varias de las cuales estaban reservadas de hecho a escolares del Cole-
gio de Espafia. Las Lecturas de la universidad estaban reservadas a los bachilleres
quienes, seglin los estatutos, para poder presentarse al examen de licenciado antes
tenian que haber leido, es decir, explicado durante un afio alguno de los libros del
Corpus Iuris. Se obtenian mediante un concurso publico. Aquellos que las gana-
ban recibfan una compensacién econémica por las lecciones que impartian, mien-
tras los demds estudiantes, si querian cumplir el requisito de leer durante un afio,
no recibian nada o incluso tenfan que pagar a un nimero de estudiantes para que
asistieran a sus explicaciones. De los 387 profesores hispanos nos consta que 30 al
menos son catalanes: dos en el siglo X111 (San Raimundo de Pefiafort y Poncio de
Lérida, que fueron profesores ordinarios, no de las Lecturas de la universidad), 4
en el X1v, 22 en el Xv, ninguno en el xv1, 2 en el XVII y ninguno en el xviL. El nd-
mero de catalanes debid ser probablemente bastante mayor que los 30 indicados,
ya que los rotulos muchas veces se limitan a indicar el nombre del profesor sin se-
fialar su procedencia.

También nos consta que existieron profesores catalanes en otras universida-
des italianas, sobre todo en Ferrara. En ella nos consta que hubo un médico cata-
lan, Pedro Castafia, que a mediados del siglo xvI disponia de un firmaco prodi-
gi0so y se comprometié a curar gratuitamente a todos los apestados, menos a los
judios y a los portugueses.

¢Por qué esta preponderancia de los catalanes frente al resto de los espafio-
les? La explicacién puede deberse a varias circunstancias. En primer lugar la so-
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ciedad catalana era una sociedad mds urbana, mds desarrollada que la del resto de
Espafia y por eso estaba més necesitada de un derecho culto, como el que se ense-
flaba en las universidades. Por otra parte, Catalufia estaba mds cerca que el resto
de Espana de los centros juridicoculturales de Francia (Montpellier) y de Italia
(Bolonia, Padua, etc.) donde se cultivaba el nuevo derecho, el ius commune y
mantenia con ellos estrechas relaciones. Finalmente, las autoridades eclesiasticas
catalanas se preocuparon antes y més que las del resto de la Peninsula en procurar
la buena formacidn juridica de sus sacerdotes, favoreciendo que cursaran estudios
en las universidades.

Asi, en 1173 el obispo de Gerona promulgé una constitucién estableciendo
que a los canénigos que qu1s1eran ir a estudiar a una universidad se les diera men-
sualmente un florin de oro junto con algin otro emolumento. En 1229 el obispo y
cabildo de Vic establecen que a todo canénigo que quiera ir a estudiar a Lombar-
dia o a Francia se le dé la cantidad de porcién que le corresponda durante tres
afios, con la obligacién de que deje un sacerdote que le sustituya en el servicio re-
ligioso al que estaba obligado.

Ello explica que Catalufia tuviera un papel importante en la elaboracién y
difusién del ius comune, no sélo por el nimero de sus Jurlstas que estudiaron
principalmente en Bolonia, sino también por la calidad de los mismos: Poncio de
Lérida, Raimundo de Pefafort, Vidal de Canellas, Pere Albert, Arnau de Gurb,
Ferrer de Llor, Tomds Mieres, a quien se dedica esta sala que hoy inauguramos,
son ejemplos més que significativos de ello.

En conclusién, Catalufia tuvo un puesto privilegiado en la formacién y difu-
sién del antiguo Derecho Comtin Europeo. Pero también lo puede y debe tener,
y creo que lo estd teniendo, en la formacién del nuevo Derecho Comtn Europeo.
Con todo, la respuesta definitiva es cosa del presente y del futuro y por ello estd
sobre todo en vuestras manos, en las de los futuros juristas. A mi juicio el mejor
modo de contribuir a la formacion de ese nuevo derecho es conocer los otros de-
rechos europeos, visitar otras facultades de Derecho europeas, mantener contacto
con otros juristas europeos, aprovechando las facilidades que ofrecen los proyec-
tos Erasmus, Sdcrates y similares; pero sobre todo, lo mds importante, es que to-
dos los europeos nos sintamos parte de una misma comunidad juridicocultural,
que se basa en el antiguo y venerable ius commune europeo.
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ARXIUS JUDICIALS .
DE VILAFRANCA DEL PENEDES

Josep Maria Masachs i Suriol
Director de I’Arxiu Historic Comarcal
de Vilafranca del Penedés

Els arxius judicials del partit de Vilafranca del Penedes estan custodiats a les
dependencies de I’Arxiu Historic Comarcal. Per I’extensi6 i la qualitat dels docu-
ments que es conserven, que tenen una continuitat en les series des de 1350, po-
dem indicar que s6n uns dels més importants i més complets que es poden trobar
al nostre pafs en ’ambit judicial. Aquests fons corresponen a les diferents corts
jurisdiccionals que hi ha hagut tant a la poblacid de Vilafranca com al territori que
li ha estat propi en cadascun dels periodes historics del nostre pais: la vegueria de
Vilafranca, el corregiment de Vilafranca o el partit judicial de Vilafranca.

També es conserva la documentaci6 d’algunes parts del territori que eren en
mans de families nobiliaries, en mans de I’església (clergat secular o regular) o dels
grans casals catalans que en tenien el domini directe, i per tant quedaven fora de la
dependeéncia directa del rei.

Pel que fa a les époques més recents, a ’edat contemporania, es conserva la
documentaci6 corresponent als diferents organs judicials apareguts arran de les
reformes liberals, dels jutjats creats a partir de I’establiment de I’Estat modern
amb la divisi6 del territori en partits judicials i la funcié jurisdiccional estructura-
dairepartida competencialment en jutjats de pau, municipals, comarcals, de dis-
tricte, de primera instancia, d’instruccid, a més d’altres tribunals d’existéncia més
efimera que s’han anat creant durant el periode que abasta els segles X1X 1 XX.

Els fons judicials moderns es conserven també a I’ Arxiu Historic Comarcal
fins a 'any 1998, ates que, davant la precarietat de mitjans 1 d’instal-lacions dels
jutjats de Vilafranca, s’assumeixen les funcions d’arxiu central administratiu dels
fons dels tres jutjats de Vilafranca del Penedés.

La complexitat de 'organitzacid, el volum de treball en ser també arxiu cen-
tral administratiu dels jutjats i la convivéncia amb fons d’altres administracions
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que tenen la seva documentacié dipositada a I’Arxiu Historic Comarcal de Vila-
franca, fa que els treballs de classificacid i inventari avancin de forma lenta, i calgui
esperar un temps per poder comptar amb la part corresponent a I’Antic Regim
completament inventariada.

L’Arxiu Historic Comarcal, dependent de la Generalitat de Catalunya 1 que
forma part de la Xarxa d’Arxius Historics Comarcals, és situat a Vilafranca a la
plaga de I’Oli, niimero 20, i té cura de la conservacié i la difusi6 del patrimoni do-
cumental de la comarca, tant per al servei de I’ Administracié com per al gaudi cul-
tural.

Els fons judicials de Vilafranca, i per extensié del Penedes historic, a banda
de les vicissituds propies del transcurs del temps, d’haver estat testimonis dels di-
ferents canvis politics 1 socials de la nostra terra, d’haver restat oblidats a través
dels segles en unes dependeéncies sense que ningt no es dignés a prestar-los la més
minima atencid, ha estat en I’¢época més recent, 1 no amb I’excusa sempre emprada
d’una guerra o una revolta, quan han estat a punt de perdre’s, quan han estat a
punt d’esdevenir qualsevol altra cosa menys testimoni del nostre passat. S’han
salvat in extremis de la desaparicid, 1 s’han pogut preservar quan ja eren a les por-
tes de la destruccié. Des de temps immemorial havien quedat empilats, oblidats
als jutjats vells de Vilafranca, que estaven situats, almenys des del comengament
del segle X1X, en unes dependeéncies adjacents al claustre del convent dels Trinita-
ris, a les plantes superiors d’on hi havia les presons de la vila o el diposit de detin-
guts.

Arran del trasllat a I'inici dels anys setanta des de les dependeéncies dels jut-
jats vells a un edifici de nova planta construit en el lloc on anteriorment s’hi havia
ubicat la caserna militar, aparegué una habitacid plena de documentacié vella, que
no tenia cap utilitat administrativa, 1 més encara, no se sabia llegir, atés que molta
estava escrita en llati, 1 a voltes amb una lletra rarissima. Els funcionaris judicials
van fer la tria de la documentacié més recent, de la que ells creien que encara po-
dia tenir vigencia, que encara els podia ser necessaria, i varen donar la resta de la
parerassa a un drapaire perque els la retirés 1 deixés ’habitaci6 neta. Fou un advo-
cat de Vilafranca, el senyor Lluis Mas, que estava despatxant afers en el jutjat en el
moment que s’estava fent el transport de la documentacié al vehicle del drapaire,
qui va donar ’avis a I’Ajuntament de Vilafranca, que, un cop alertat, va poder re-
cuperar aquesta documentacid i la va salvar d’una destruccid segura.

Un cop salvat de la destruccid, ’arxiu es va dipositar al Museu de Vilafranca,
on la documentaci va restar empilada en una habitaci6 en espera de tenir una mi-
llor sort, un desti més digne. Amb la creaci6 de I’ Arxiu Historic Comarcal de Vila-
franca del Penedges, es rescataren aquests fons documentals de I’oblit i s’ingressa-
ren a les seves dependencies. Per a fer efectiu el canvi de destinacié dels arxius,
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s’arribd a un acord amb el jutjats de Vilafranca (titulars dels fons), que, amb I’a-
provacié del Consell General del Poder Judicial, autoritza la creacié del diposit i
el trasllat de la documentacié6 des de les dependéncies del Museu a I’ Arxiu Histo-
ric Comarcal, el qual queda com a responsable de la custodia, ’ordenacié i la clas-
sificacid. La part classificada, ordenada i inventariada va quedar a disposicié dels
investigadors, 1 la resta, és a dir, la part no inventariada i també la part contempo-
rania (perqueé era documentacié confidencial), amb un accés restringit, al personal
del Jutjat o al public investigador autoritzat expressament per a consultar-ho.

Quantitativament, I’arxiu judicial de Vilafranca del Penedes, pel que fa a la
part dels fons compresa dintre de I’Antic Regim corresponent a la divisi6 arxivis-
tica del grup de fons de I’Administraci6 reial i senyorial (periode anterior a les re-
formes liberals) sense destriar els fons pertanyents a la cort del veguer ni les dife-
rents corts batlliars o especifiques del territori, podem dir que té al voltant de
17.000 processos de I’epoca medieval i moderna, més els llibres de cort, 1 docu-
mentacié paral-lela, com els llibres o llibretes de comptes, correspondeéncia, edic-
tes, encants, etc.

1. ORGANITZACIO JUDICIAL DURANT L’ANTIC REGIM

L’organitzacié del territori durant ’¢poca medieval, va comportar que els
senyors del territori creessin unes estructures de poder i arbitressin una serie de
mesures per garantir la seva autoritat i fer sentir la seva preséncia com a cap su-
prem en I’ordre administratiu i jurisdiccional. Aixo, en la part superior, en el ver-
tex de la piramide, pot ser senzill d’entendre, pero en la base de ’organitzacié ter-
ritorial, a les ciutats 1 als territoris, I’entrellat era tan complex que sovint fa molt 1
molt dificil d’entendre’n el funcionament.

La geénesi de ’estructura 1de organitzacié judicial, ’hem de buscar en la in-
capacitat de les jurisdiccions superiors, dels reis i dels seus oficials superiors, i dels
comtes 1 vescomtes d’assumir les funcions jurisdiccionals de forma directa sobre
el territori i sobre els habitants. Des dels inicis, la complexitat de la funcié comtal,
del regiment i ’administraci6 dels béns, va fer que calgués comptar amb ajudants,
col-laboradors als quals se’ls pogués delegar tant les tasques politiques com les
funcions administratives 1 judicials. El rei va buscar la col-laboracié politica en els
comtes 1 els vescomtes, 1 la col-laboracié administrativa i judicial en els veguers 1
els batlles.

Segons "autoritat i la competencia a ’hora d’establir la justicia en el territori,
durant I’ Antic Regim ens trobem que el pais estava dividit en territoris que eren
sota el domini directe de la jurisdiccid reial, 1 altres indrets, sota el domini directe
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de la jurisdiccié baronial o senyorial. Segons qui exercis aquest domini, variava
substancialment el régim juridic aplicable, i també el tipus d’autoritats a les quals
els stibdits estaven sotmesos.

2. JURISDICCIONS REIAL IBARONIAL

Lajurisdicci6 reial és la que dominava directament el rei com a senyor del ter-
ritori. Per exercir aquest domini directament, de forma que la poblacié sentis la
preséncia de la seva autoritat, el rei nomenava una série de delegats que feien les
funcions de policia, de jutge 1 les de cap militar de I’exércit, que en cas de necessi-
tat havia de formar i organitzar el territori. Els oficials que el rei nomenava per
desenvolupar aquestes tasques eren el veguer i el batlle.

L’aparici6 dels veguers i dels batlles, a més de servir per a defensar els inte-
ressos del senyor natural del territori, tant si era el rei com si era un membre de la
noblesa o del clergat, va servir per a fer efectiu el deure del senyor de proporcio-
nar tutela i proteccié efectiva sobre els pobladors d’aquest territori o ciutat.

La jurisdiccié baronial era la que posseeixen els barons, els eclesiastics o els
diferents senyors del territori. Els barons, com a senyors del territori, podien
exercir la seva jurisdiccié de forma directa o també la podien delegar en oficials
que igualment rebien el nom de batlles. Aquests oficials, de manera semblant que
els de la jurisdicci6 reial, representaven els interessos senyorials dels barons o
eclesiastics que en posseien el domini directe.

Per a diferenciar els nivells competencials i organics entre les dues magistra-
tures, es pot establir que al veguer se li reconeixia un predomini jerarquic per so-
bre dels batlles, és a dir, una jerarquia superior. En I’ambit politic i administratiu,
els veguers tenien encomanades funcions militars, policiaques, 1 fins i tot politi-
ques, mentre que els batlles eren inicament els representants dels interessos patri-
monials de qui detenia el domini directe: el rei, el comte, el baré o el senyor terri-
torial. En "ambit judicial, el veguer tenia plenes competéncies en les materies que
li eren propies, ningt no les hi podia reclamar per a veure-les ni tenir coneixement
de les causes en substitucid seva llevat del rei o del seu lloctinent. Malgrat que era
una magistratura de rang superior, en virtut de la delimitacié de funcions entre
ells 1 els batlles, només es permetia al veguer actuar en el camp competencial del
batlle en el suposit de falliment de justicia o a petici6 dels mateixos batlles.
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2.1. VEGUER

Des de l’origen, la figura del veguer és la d’un funcionari territorial. La juris-
diccid del veguer s’estén sobre una vegueria, terme que agrupa ’extensié de la co-
marca natural de cada regi6. Durant I’¢época medieval, a Catalunya hi havia divuit
vegueries: Barcelona, Osona, Bages, Bergueda, Vilafranca, Tarragona, Mont-
blanc, Tortosa, Girona, Besald, Camprodon, Sarral, Ripolles, Cervera, Tarrega,
Lleida, Camarassa i Pallars. Posteriorment, aquesta divisi6 va patir algunes modi-
ficacions.

La Veguerla es pot considerar una unitat judicial pura, en la qual obligatoria-
ment havien d’ésser Jut]ades totes les causes 1 d on no podien sortir per a ser vis-
tes, només amb I’excepcid de les que volgués coneixer el governador general de
Catalunya o el portaveu del rei.

El veguer, atesa la condicié d’autoritat territorial, tenia ’obligacié de recér-
rer periodicament el territori, mentre que la cort, la seu de la ctria judicial, estava
domiciliada al cap de la vegueria i no tenia caracter itinerant. Només acompanya-
va el veguer en casos d’absoluta necessitat. Tenia el mer i mixt imperi, és a dir, ju-
risdicci6 civil 1 criminal; podia entendre de tot tipus d’afers, fins i tots dels penals
que 1mp11quessm penes corporals Les causes de cada vegueria només es podien
veure a la mateixa vegueria, de manera que es va establir com a districte judicial, 1
I'autoritat del veguer era general. Dintre de la vegueria, 'autoritat del veguer no-
més era superada per la del rei o per la del procurador general del rei o pel gover-
nador general. Tot i aixi, quan un d’aquests magistrats o carrecs veia en apellacié
una causa, ho havia de fer dintre del territori de la vegueria, 1 hi havia de conclou-
re de manera obligada.

Quan el veguer havia de veure causes contra persones que eren sotmeses a
jurisdiccié baronial, el veguer havia de demanar al bard, al prelat o al senyor del
territori concret o al batlle d’aquest territori sota la jurisdiccié baronial que fes
justicia, 1 només en el cas que no ho fes el veguer podia actuar embargant i fati-
cham iustitiae.

Durant ’edat moderna, amb ’abséncia permanent del rei del territori, ’apa-
rici6 de la figura del lloctinent general i la creacié de la Reial Audiéncia, va des-
apareixer I’exclusivitat del veguer en el coneixement de les causes, 1 es va suprimir
I’obligacié que se substanciessin dins del territori de la vegueria. Les causes, so-
bretot a partir de una certa quantitat en disputa, podien ésser abocades a la Reial
Audiencia, ja que el lloctinent feia les funcions del rei en el territori.

L’actuacié del veguer com a cap judicial del territori de la vegueria era molt
intensa, 1 aixd ho podem constatar amb I’examen dels testimonis que ens han que-
dat des de I’época medieval fins a la seva desaparicié; amb I’examen de la docu-
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mentacié que es conserva a I’Arxiu Judicial de Vilafranca. A la cort del veguer, es
prenia rad i podem trobar testimonis documentals de I’activitat administrativa
que comportava I’execucid de les competencies que té, de les diferents causes ci-
vils 1 penals que jutjava, de les diverses tramitacions que executava i de les multi-
ples actuacions, processos i procediments penals i civils que portava a terme d’a-
cord amb les atribucions que li havien estat conferides, que desenvolupava en us
de les seves facultats.

El tipus de documentaci6 que es conserva de la cort del veguer és un reflex
de Iactivitat de la mateixa cort i els testimonis escrits que ens han arribat ens do-
nen fe del seu ambit competencial. El veguer tenia reservat coneixer causes de
persones que, per la seva condicid, ocupaven un lloc preeminent dins de la socie-
tat medieval 1 moderna: veia les querelles entre cavallers i les que afectaven perso-
nes que, per la seva rellevancia social o per la rellevancia del carrec que ocupaven,
tenien el privilegi de I'ordinarius baronum et militum.

Exercia les funcions d’inspeccié o vigilancia de les batllies del seu territoriia
més coneixia les causes penals greus, les que implicaven penes corporals o de pre-
s6 de tota la vegueria.

Erael cap dela policia de la vegueria, executava i feia executar les coses jutja-
des, reglamentava la caca, vigilava els monopolis 1 les regalies, prenia possessio
dels llocs en nom del rei; convocava el sometent, feia servir les forces militars per
al sotmetiment 1 per a la pau de la poblacid 1, a més, era el cap de la host de la ve-
gueria en cas de lleves efectuades per a armar un exércit amb la finalitat de socér-
rer el rei.

Com a representant dels interessos del rei, també assistia, mitjangant els seus
oficials, ’administracié del patrimoni reial; facilitava la recaptacié de tributs i
drets, vetllava per la sanitat de les poblacions, tenia cura dels abastaments de les
poblacions i assegurava el comerg i el pas entre els camins de la vegueria. Feia tra-
mitacions de caricter administratiu, com ara el registre de jurisperits i I’habilita-
ci6 de notaris publics perqueé actuessin dins la vegueria. Feia actuacions que afec-
taven els drets de les persones, per exemple: instruments de representacid, poders,
lliurament d’escriptures, designacié de tutors i curadors de menors o incapacitats.
Actuava sobre el dret successori (proteccié d’hereéncies jacents de persones mor-
tes sense representacio, execucié de llegats per obres de caritat) i sobre el dret d’o-
bligacions (subhastes judicials, aprovacié judicial de taxacions pericials, diposits
de mercaderies o dineraris en el jutjat, inusuacié de donacions, execuci6 de pror-
roga de deutes).

Concretament, podem trobar documentacié de I’actuacié judicial i jurisdic-
cional del veguer com ara llibres de cort o registres especifics de clams, de reclams,
de firmes de dret, etc., que ens indiquen les dades basiques de cada procés, tramit
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o procediment iniciat a la cort de la vegueria en cada moment. També podem tro-
bar els processos complets, les proves testificals, les declaracions testimonials, les
auditories de comptes, les proves pericials, els comptes de marmessories i/0 de
minories d’edat, els expedients de subhastes a ’encant, els exhorts, les cartes les
ordres, les circulars, els bans, els edictes, les crides 1 altres de semblants. Aquesta
documentacid, encara que no en podem precisar ni concretar de forma fefaent els
metres lineals que ocupa ni ’embalum de cadascuna de les tipologies descrites, ja
que encara se n’esta fent I'inventari, podem quantificar-la en uns cinquanta me-
tres lineals de documentacid, i pel que fa a processos, on I’elaboracié de 'inventa-
ri esta més avangada, podem dir que fins a 1714, es conserven prop de 10.000 pro-
cessos aproximadament.

2.2. BATLLES

Els batlles, al contrari dels veguers, actuaven només intracivitatem. El carrec
era temporal, amb una durada triennal o bianual segons les eépoques, i s’elegia la
persona d’entre els prohoms de la ciutat. No havien de ser lletrats, ates que ja te-
nien el suport de ’assessor de la cort, 1 el carrec no es podia delegar a cap altra per-
sona.

Els batlles eren els representants 1 els procuradors dels interessos del rei o
dels senyors naturals (barons, senyors o eclesiastics) en la poblacié i el seu terme.
També tenien funcions de fiscalitzacié o vigilancia del govern de les ciutats i viles
del territori, presidien les reunions dels consells municipals, vetllaven perque no
s’aprovés res que anés contra els interessos del rei o del senyor. En I'ordre politic,
els batlles rebien el jurament dels qui eren escollits com a jurats, prohoms, consols
o consellers de les universitats 1 els de les altres autoritats de les ciutats, com els
mostassafs, el clavaris, els assessors de cort, els jutges i fins i tot quan jurava el ma-
teix veguer. En ’orde jurisdiccional, el batlle actuava com a cap de la policia local
1 manava de publicar bans i edictes en materies com prohibicions de jocs, treballs
de serfs, plantacions d’herbes, arranjaments de camins, forns de pa, etc., pero ac-
tuava sempre amb I’assistencia dels prohoms de la universitat. El batlle, com s’ha
dit, només es devia a I’obediéncia del rei o del senyor natural, i defensava els seus
interessos, pero en ésser el seu ambit d’actuaci6 local, i en haver de treballar sem-
pre conjuntament amb la universitat, feia que la dependeéncia dels carrecs moltes
vegades es confonguin i s’acabi creient que hi havia una dependéncia del batlle
amb la universitat, 1 sovint es confon la figura del conseller en cap, del jurat en
cap, etc., amb la del batlle. Cal tenir present que el batlle és una figura que des-
envolupava les seves tasques de manera paral-lela a la institucié municipal, que
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coexistia amb les universitats, i alhora treballava colze a colze amb aquestes; la
coincidencia de criteris i el suport que es donen és constant, per tant és dificil tro-
bar moments que segueixin vies diferents i trobar moments en queé defensin pos-
tures enfrontades. El batlle tenia I'obligacié de ser present en tota activitat que
impliqués percepcié de drets pel rei i també tenia I'obligacié d’assegurar que
aquests interessos poguessin desenvolupar-se de manera normal.

La batllia era una demarcacié de govern que, a més, tenia atribucions judi-
cials. La jurisdiccié del batlle era ordinaria; mentre que al veguer li corresponia
’execuci6 del mer i mixt imperi, al batlle li corresponia el mixt imperi, és a dir les
causes civils i les penals que no impliquessin penes corporals. El batlle també era
conegut com 'ordinarius plebejum, en contraposicié a la concepci6 de la jurisdic-
ci6 del veguer com a ordinarius baronum et militum. Només en alguns casos els
batlles podien jutjar persones d’alt rang, com a privilegi reial, mai com a férmula
generalitzada.

En alguns casos i durant algunes eépoques, a Vilafranca el batlle tenia el su-
port de la figura del sotsbatlle o lloctinent del batlle, pero aquesta va ser una ma-
gistratura que no va tenir continuitat en el temps, i caldria estudiar per que aparei-
xia 1 desaparelxm en moments determinats, i al mateix temps caldria saber quines
competeéncies li atorgava aquest carrec. Ser batlle no era un carrec vitalici, ja que
estava obligat a passar un examen de taula en finalitzar el periode de mandat. Ha-
via de retre comptes de la seva actuacié davant d’un tribunal on s’escoltaven els
greuges que pogués tenir la poblacié amb motiu de la seva actuacié.

Entre les funcions del batlle també hi havia la d’ésser arbitre, i tenia jurisdic-
ci6 sobre els assumptes gremials tant per ra6 de les persones (actes fets per gents
dels oficis com moliners, cantirers, forners, carnissers, etc.) com per rad dels llocs
(actes fets als forns, carnisseries, molins, etc.); la jurisdiccié sobre els components
dela seva cort (notaris, escrivans, recaptadors, saigs, etc.); la jurisdiccié en matéria
de les manumissions d’esclaus 1 en les qiiestions civils 1 criminals dels esclaus 1 1li-
berts; la jurisdiccié en materia de les comunitats racials, 1 la jurisdiccié maritima
en el cas de les batllies de costa.

La documentacié que podem trobar a I’arxiu judicial de les corts batlliars
fins a la fi dels Austria és semblant a la que podem veure per a la cort dels veguers:
llibres de cort, llibres de clams, de reclams de firmes de terg, etc., processos civils 1
criminals, actuacions de policia de la ciutat: bans, edictes, anuncis; ordinacions de
mercats 1 fires, recaptacié de tributs, actuacions de caracter administratiu, actua-
cions que comporten drets sobre les persones com els establiments de tutors i cu-
radors de menors, apoderaments, sindicatures, actuacions sobre dret successori o
el dret d’obligacions com les subhastes o vendes a I’encant, embargaments judi-
cials, penyoraments, etc.
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A I’Arxiu judicial, podem trobar documentacié de les batllies de Vilafranca,
Subirats, Sant Marti Sarroca, Banyeres, Puigdalber i d’altres batllies de tota la ve-
gueria del Penedes.

3. CONCURRENCIA DE LES FUNCIONS VICARIAL I BATLLIAR

La coexistencia de les dues estructures, de la vegueria i de la batllia, fa que
moltes vegades s’acabin confonent les competencies de I'una i de I'altra; cal filar
molt prim perqué no hi ha una linia clara i nitida que en separi les competencies i
les funcions. Encara que siguin diferents per origen, ja que el veguer havia nascut
com una institucié comtal amb una funcié administrativa amplia que ha acabat
concretant-se en un territori determinat, 1 el batlle havia nascut inicament com a
defensor del patrimoni del senyor natural en una poblaci6é determinada (tant si
era el rei com si era un noble o eclesiastic), aquesta divisié és merament teorica,
perque la realitat que ens deixa entreveure la documentacié ens mostra que hi ha
nombroses excepcions, multiples variants fan dificil de precisar les fronteres d’ac-
tuaci6. Podriem dir que estem davant d’un desordre organitzat, 1 en cada cas, en
cada territori, en cada ocasid, cal veure com es treu I’entrellat i com s’assignen les
competéncies segons els privilegis, consuetuds 1 hibits adquirits per cadascuna de
les poblacions i per cadascun dels territoris.

De totes maneres, hi ha unes orientacions que ens permeten fer divisions de
funcions geneériques que ens han de servir per a moure’ns dintre d’aquest mar
d’excepcions. Mentre que el veguer té la jurisdiccié de tot un territori o districte, el
batlle és el magistrat que té jurisdiccié sobre una poblacié o vila i el seu terme. A
voltes es produeix una concurréncia d’autoritats sobre el territori, 1 en aquests ca-
sos hi ha un repartiment de funcions entre una magistratura i I’altra, entre el batlle
1 el veguer. Normalment el veguer només veia les d’ordre penal greu i les causes
que afectaven persones preeminents socialment o jerirquicament. Malgrat tot,
aixd no sempre ha estat exempt de conflictes de competencies entre les dues auto-
ritats, 1a vegades havia hagut de fer d’arbitre una autoritat superior, com ara el rei.
També en alguna ocasi6 s’han atorgat privilegis a I'un o a l’altre, que han provocat
que els repartiments de funcions no es fes igual a tot el territori del Principat.

El veguer i el batlle en algunes ocasions esdevenien concurrents a ’hora de
coneixer en la seva cort els diferents conflictes. Atés que ambdés tenien jurisdic-
ci6 ordinaria no per delegacié siné per la mateixa naturalesa del carrec, sovint
coincidien en el coneixement en primera instancia de les causes civils o, fins i tot,
en la sanci6 de les infraccions que no tinguessin la categoria de delictes, en execu-
ci6 del mixt imperi heretat del dret roma. El mixt imperi havia de ser exercit pels
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batlles, sens perjudici que el veguer pogués abocar les causes quan ell era present a
la poblac10 ja que era un carrec superior. Perd normalment no ho feia, ates que
recorria la vegueria sense el seu assessor i no podia jutjar sense la seva preséncia.
En canvi, a les ciutats cap de vegueria, on I’assessor hi era de manera permanent, ja
tenia més ocasions d’actuar-hi. Els conflictes d’interessos sovintejaven, sovint
motivats només pels interessos econdmics que comportava poder veure una cau-
sa en una cort o en una altra.

Al contrari, la interferéencia en el mer imperi era molt més ocasional; normal-
ment corresponia al veguer tot el que feia referéncia al manteniment de Pordre
public. Tot i aixi, repetim, en el cas del cap de vegueria, la delimitaci6 no és tan
clara, ates que podem veure nombroses quiestions de mer imperi que es veien a la
cort del batlle de Vilafranca. Les linies de delimitacié de les funcions no estaven
gens definides, atés que sovint s’invocaven privilegis o costums per a acabar recla-
mant una causa amb la finalitat de veure-la a la seva cort.

Era un sistema de relacions certament complicat, on cada una de les parts de-
fensava els seus interessos 1 els privilegis obtinguts amb el pas del temps. La con-
sequencia real d’aquest aiguabarreig competencial era que, sovint, els processos i
els procedlments s’allargaven més pels conflictes entre les diferents corts que per
les mateixes causes que calia jutjar o dirimir.

4. EXTINCIO DEL REGIM VICARIAL I BATLLIAR I NAIXEMENT
DEL REGIM CORREGIMENTAL

Elfuncionament dels veguers i dels batlles es va mantenir amb poques varia-
cions durant tota I’edat mitjana i I'#poca dels Austria, de manera que es pot consi-
derar una institucid bastant inamovible. Amb els decrets de Nova Planta, es va su-
primir aquest sistema organitzatiu i es va passar a una cOpia del sistema
corregimental castella. L’inic que es va mantenir, amb més pena que gloria, és el
sistema de batllies que, amb una alteracié substancial del seu contingut, es pot
considerar que de I’¢poca anterior només conserven el nom, ja que les competen-
cies que se li atribuien eren diferents.

A partir dels decrets de Nova Planta, es va passar de quinze vegueries a
dotze corregiments, 1 fent a més en alguns llocs hi va haver subdivisions del dis-
tricte en sotscorregiments. Vilafranca es va mantenir com a cap del territori, i va
incorporar el sotscorregiment d’Igualada, que en depén. El cas és que I’organit-
zaci6 sorgida a partir de la Nova Planta té I’aparen¢a que es tracta tinicament
d’una substitucié de noms 1 una reorganitzacié territorial, perd si s’analitza en
profunditat, la reforma va implicar un ordre nou que va modificar molt substan-
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cialment la manera de governar el pafs. D’entrada, el corregidor era nomenat pel
capita general, els alcaldes majors, que van substituir els batlles de les poblacions
importants i els caps de corregiment, també eren nomenats pel capita general o
I’Audiéncia; governaven amb un poder quasi absolut i van relegar els regidors de
les universitats a ser un apendix de les voluntats del corregidor o de I’alcalde ma-
jor.

El cap de corregiment era el corregidor, al qual s’investia de poder absolut
només limitat pels organismes superiors dels quals depenia, del capita general i de
la Reial Audiencia. Al corregidor i a ’alcalde major, en virtut de ’abolicié dels
drets i dels privilegis dels territoris i de les gents del Principat amb els decrets de
Nova Planta, no se’ls va limitar I’actuacid, com als veguers 1 els batlles; van tenir
un poder quasi il-limitat sobre els habitants i les viles sobre qué estenien la seva ju-
risdiccid; el poder absolut que gaudien era donat per la voluntat dels Borbd, que
s’esforcaven a fer sentir el pes de la seva autoritat sobre el territori que els havia
estat infidel. El sistema implantat pretenia actuar com I'instrument del poder bor-
bonic per a subjectar un pafs i uns habitants dels quals no es fiaven gens. La seva
actuacio es va basar més en 'imperatiu de fer valer la seva autoritat que en I’apli-
caci6 estricta de la justicia, que aplicava a voltes de forma arbitraria i moltes vega-
des de forma sumaria. Es pretenia, en definitiva, establir una linia directa entre les
decisions que prenia la monarquia i I’aplicacié en el territori, des de la primera
ciutat fins al poble més remot del corregiment.

La figura del corregidor va esdevenir, doncs, la pega clau de la implantacié
del poder dels Borbé a partir de la Nova Planta. L’efectivitat de la seva actua-
ci6 és inseparable dels diversos agents subordinats, com els alcaldes majors i els
batlles, que eren el brag executor de les seves ordres; van fer que la politica de la
monarquia s’executés sense excepcions, 1 s’asseguraven d’aquesta manera una su-
peditaci perfecta a les diverses instancies del govern (en el sentit ampli d’admi-
nistracid i justicia). D’aquesta manera, el capita general instal-lat en la punta de la
piramide, i simbol del poder imposat al pais per la for¢a de les armes, tenia la cer-
tesa que la seva autoritat era efectiva a tot Catalunya.

A les poblacions importants del corregiment, la Nova Planta va establir que
es nomenés un alcalde major en substitucié del batlle, que va exercir les mateixes
funcions que aquest perd amb total llibertat d’actuacid, sense els lligams dels drets
1 les consuetuds que havien d’observar els seus antecessors: els batlles. L’alcalde
major feia al mateix temps de lloctinent o delegat del corregidor en abseéncia d’a-
quest.

Els decrets de Nova Planta també van afectar les poblacions de menys im-
portancia, pel que fa a la governacio i al regiment de la cosa piiblica. Als pobles
que no eren ni cap de vegueria ni eren centres importants hi continuava el regim
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batlliar, perd amb modificacions significatives pel que fa a les atribucions i al sis-
tema de nomenament dels carrecs. Amb la finalitzacié de la Guerra de Successié,
la derrota de les tropes catalanes i ’adveniment del régim borbonic, en els terri-
toris reials els batlles eren nomenats directament per la Reial Audiencia, sense
cap intervenci6 de la poblacid, 1 en els territoris que eren de jurisdiccié baronial,
també van haver canvis en el sistema de provisié d’aquests carrecs. Es fa una di-
ferenciaci6 segons qui tenia la facultat de nomenar el batlle; si ho feia directa-
ment el senyor o si ho havia delegat als seus habitants. El métode emprat per al
nomenament era el seglient: al poble on el senyor conservava la facultat d’esco-
llir els oficials, la Nova Planta els va conservar aquesta facultat, pero els obligava
a presentar la persona nomenada perqué I’aprovés la Reial Audiencia, tramit im-
prescindible per a poder exercir les funcions. En els territoris o poblacions on
els habitants, per privilegi del seu senyor, poguessin presentar una terna al baré
perque n’escollis el batlle, es modificava en el sentit que es va establir un sistema
de cooptaci6 en que el batlle cessant era I’encarregat d’elaborar una terna i pre-
sentar-la perqueé fos aprovada pel bard, 1 aquest, posteriorment, presentés el can-
didat a la Reial Audiencia per a aprovar-ho. La tercera opcid era la dels habi-
tants dels territoris als quals el baré els havia concedit el privilegi d’escollir els
batlles 1 aquests eren aprovats pel bard, en els quals la Nova Planta va suprimir
aquest sistema 1 va establir el sistema de cooptacié que s’ha explicat. Finalment,
com a darrera possibilitat, hi havia els pobles on els barons havien deixat a mans
dels habitants I’elecci6 dels batlles sense intervenir-hi en cap moment el bar6 o
senyor. Aquest fet va ser interpretat per la casuistica dels decrets de Nova Plan-
ta com una rentncia del senyor, es va manar que es procedis com si fossin de ju-
risdiccid reial, 1 els seus representants els nomenava la Reial Audiencia directa-
ment.

La documentacid que es conserva d’aquesta época és basicament la mateixa
que la que s’ha descrit per al periode dels Austria; en definitiva les atribucions dels
carrecs eren les mateixes, les funcions judicials, les funcions governatives i les ad-
ministratives continuaven produint-se i es continuaven fent de la mateixa manera.
Per tant, la documentacié segueix el mateix estil i els mateixos parametres; perd el
canvi no va ser brusc, no va ser un tall net i clar, siné que I’aplicaci6 del Decret es
va fer de forma gradual, lentament per6 inexorablement. El que si que van canviar
son les formes d’administrar i d’exercir les funcions. D’aquesta ¢poca, que ens
porta des del Decret fins al periode de les reformes liberals, conservem prop de
12.000 processos 1 també quaranta metres lineals de documentacié aproximada-
ment, encara en fase d’inventari.
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5. JURISDICCIO ECLESIASTICA

L’Església, durant I’Antic Regim, en I’exercici de la seva missié espiritual,
pel regiment dels seus membres i no com a senyor feudal, gaudia de jurisdiccié
privilegiada i, per tant, va restar al marge de la disciplina o de la jurisdiccié de bat-
lles, veguers corregidors i alcaldes majors. Formaven una jurisdiccid especial que
entenien de tots els aspectes que afectaven els seus membres: rectors, preveres,
diaques, monjos, etc. Aquestes corts especials entenien sobre conflictes d’interes-
sos entre diferents comunitats regulars i/o seculars, i també entenien en conflictes
d’interessos amb universitats, confraries o seglars.

Molt sovint, podem trobar conflictes de competéncies entre la jurisdiccié
laicail’eclesiastica pera poder entendre d’un assumpte segons ’origen o segons la
materia que calia jutjar. Obviament, els interessos corporativistes eren molt forts,
1 el fet que una causa es veiés en una cort o en una altra ja podia esdevenir una ga-
rantia per als litigants. Sempre era més favorable a un clergue que una causa es
veiés en una cort eclesiastica, i a I'inrevés, un seglar sempre tenia més garantia
d’imparcialitat si aquesta causa es podia abocar en una cort laica.

Segons la documentacié que conservem als arxius judicials de Vilafranca, la
cort del dega del Penedes era I’organ competent per a tractar les causes entre els
eclesiastics. També resolia 1 actuava davant de conflictes de caracter econdomic,
com el repartiment de llegats, dotacions de benifets, aniversaris i misses, i de
questions d’ordre intern de regiment i govern de la comunitat eclesiastica sota la
seva jurisdiccid, de tot el deganat, com de I’obligatorietat de dir les misses esta-
blertes pels donadors de benifets, o aniversaris, i també resolia les quiestions rela-
tives a preservar la moral publica dels membres de I’església. Aquesta jurisdiccié
va perdurar fins al periode de les reformes liberals, que, sense suprimir-la total-
ment, en va retallat considerablement les competéncies 1 les funcions.

Es conserven aproximadament 200 documents, entre llibres de cort, llibres
de comptes 1 processos, que en total fan uns cinc metres lineals de documentacid.

6. JURISDICCIONS ESPECIALS

Apareixen altres corts en la documentacié conservada als arxius judicials de
Vilafranca relatives a jurisdiccions especifiques que podem trobar de forma tem-
poral, corts que no tenen una continuitat en el temps, i sobre els motius concrets
dela creacid, el funcionament i la desaparicié de les quals caldria iniciar un estudi.
Sén corts especialitzades i cal suposar que motivades per una necessitat concreta
durant un periode determinat. Les corts d’emfiteusi entenien en els conflictes o

263



JOSEP MARIA MASACHS I SURIOL

causes sorgides en les capbrevacions, resolien les disputes entre els detentors del
domini directe i els del domini ttil quan no es reconeixien mituament els drets i
les obligacions de capbrevar. Per les senténcies es podia obligar el vassall a cap-
brevar el domini 1 a recongixer els drets dominicals, o bé podia establir-se I’obli-
gaci6 del senyor a deixar al presumpte vassall el ple domini de la propietat recla-
mada.

Les corts de mostassaferia sén un altre tipus de cort que ens apareix a la do-
cumentacié dels fons judicials de Vilafranca. Tenien caracter extraordinari i espe-
cific: ens apareixen en eépoques molt determinades de I’ Antic Regim i caldria es-
brinar per que, ja que en situacions normals, el mostassaf, com a oficial encarregat
d’inspeccionar els mercats, de procurar els abastaments i de tenir cura de la quali-
tat dels productes segons s’estableix a la normativa publicada a les ordinacions
dels mercats, tenia capacitat d’executar sumariament, ja que podia imposar una
sanci6 en el mateix moment en que descobria el delicte, la falta o la infraccié. La
sancié que podia aplicar era la de multa i confiscacié dels béns trobats en frau o,
en el cas de delictes més greus, podia acabar ordenant la confiscacié de tots els
béns de I'infractor per a poder respondre amb aquests dels danys que pogués cau-
sar 1 també per a afrontar la sancid.

7. FUNCIONAMENT DE LES CORTS JUDICIALS A L’ANTIC REGIM

Els caps de les diferents jurisdiccions eren els encarregats de dirigir-ne el
funcionament, en la vessant administrativa, procurant que portessin un funciona-
ment ordenat segons els costums i les normes del pais; en la vessant governativa,
procurant el bon regiment dels afers publics a través dels oficials que executen les
ordres 1 les directrius emanades dels poders superiors; i en la vessant judicial, jut-
jant i fent complir les senténcies dictades. Els veguers, els corregidors, els alcaldes
majors, els batlles reials o baronials i els degans de les corts eclesiastiques, eren els
encarregats de complir aquestes tasques, ates que tenien el poder delegat del rei,
del baré o del bisbe, segons s’escaigués. Eren els qui havien de fer complir les sen-
tencies dictades pels tribunals a través dels oficials inferiors. Com que els veguers,
els corregidors, els alcaldes majors, els batlles o degans i altres caps de cort no te-
nien cap obligacié d’ésser experts en lleis, per a dictar el dret s’envoltaven de juris-
tes 1 assessors, que, a la prictica, eren els que indicaven la procedéncia o la impro-
cedencia de les demandes. Els assessors en dret eren en definitiva els jutges i, és
més, els veguers 1 batlles no podien dictar cap senténcia si no era firmada preévia-
ment per ’assessor de la cort o jurista.

Els assessors tenien un paper molt important dins de I"administracié de la
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justicia, ja que a la practica tenien ’atribucié de establir els fonaments de dret i la
interpretacié de les normes aplicables en cada cas, I’aplicacié juridica dels bans,
dels edictes, de les normes, de les lleis, dels privilegis i dels capitols de cort. Da-
vant de la transcendéncia de la seva funcid, el 1654 es va prohibir que ningtd no
pogués exercir les funcions de jutge o assessor sense estar graduat en dret civil o
canonic, a fi de poder assegurar que les senténcies tenien fonaments legals segons
els costums 1 les lleis del pais. La actuacid dels veguers 1 batlles, dels corregidors 1
dels alcaldes majors era més de declarar el dret, la iurisdictio, un acte de poder, que
no pas un acte de saber. D’aquesta manera, els veguers, els corregidors, els alcal-
des majors i els batlles eren exempts de responsablhtat per les coses jutjades, ates
que actuaven sempre per consell de I’assessor; en el mateix Jurament d’ acceptac10
del carrec es comprometien a no actuar en cap causa sense la presencia i el consell
de P’assessor. Només en el cas de senténcies arbitrals, els veguers i els batlles po-
dien actuar sense el seu consell.

Els escrivans de cort eren uns altres oficials que actuaven en suport de ’ad-
ministracié de justicia. Eren notaris o passants de notaria que s’encarregaven de
prendre ra6 de les actuacions que tenien lloc durant la celebracié del judici i dels
actes administratius i procedimentals que els eren propis. Aquests escrivans ha-
vien de ser «bons, lleials 1 suficients» en el desenvolupament de la seva tasca, jura-
ven complir ’ofici, no cobrar més del que estava taxat per a cada actuacié i no
mostrar les escriptures a ningu tret del cap de la cort (veguer, corregidor, alcalde
major o batlle) i els jutges. Normalment, les escrivanies dels notaris ptblics de Vi-
lafranca actuaven com a escrivanies de les corts de la vila de forma rotatoria.

Els saigs eren els oficials de la cort que complien la funcié policial i de con-
trol de la poblacié: eren escollits pels veguers, pels corregidors, pels alcaldes ma-
]ors 1 pels batlles en la quantitat que consideraven suficient per a complir la seva
missid, 1 s’encarregaven d’executar les senténcies 1 complir els manaments ema-
nats de les corts de les quals depenien.

Els nuncis també eren uns oficials de les corts judicials, i la seva funcid era fer
les citacions, fer les crides, etc. I els corredors publics eren els encarregats de fer les
vendes a ’encant o a subhastes per ordre dels tribunals.

Altres oficials que donaven suport a les corts vicarials 1 batlliars eren els sots-
veguers 1 els sotsbatlles, que van ser creats per donar suport a les multiples tasques
dels veguers i dels batlles, més que no pas per suplir-los quan aquests eren ab-
sents. Depenien directament del veguer i del batlle, 1 estaven dotats de jurisdiccié
ordinaria. Els sotsbatlles, com a subordinats dels batlles, no podien ser més que
oficis locals. Els sotsveguers, de la mateixa manera que els veguers, eren oficis ter-
ritorials, pero els seus ambits no coincidien, ja que una sotsvegueria era un ambit
territorial més petit que la vegueria. Al Penedes, historicament ha existit la sotsve-
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gueria d’Igualada. Els sotsveguers han tingut practicament les mateixes funcions
que els veguers, malgrat que aixd no es pugui interpretar com una concurréncia
de poder, ates que quan es dona el cas, la superioritat del veguer s’imposava. Com
a oficis subordinats, els sotsveguers i els sotsbatlles eren nomenats pels seus caps
respectius, malgrat que en algunes ocasions els havia estat imposada I’eleccié pel
mateix rei, 1 en cap cas podien nomenar saigs. Els sotsveguers i els sotsbatlles han
tingut sempre corts propies amb assessors 1 escrivans propis, i amb elements exe-
cutius (saigs), malgrat que ells no els han pogut escollir.

8. LAJUSTICIA A PARTIR DE LES REFORMES LIBERALS

L’organitzaci6 de la justicia durant ’Antic Régim era molt fragmentada i la
seva administracié era entesa com a gesti6 del patrimoni dels poders reial o se-
nyorial i s’exercia com una més de les funcions politicoadministratives que des-
envolupaven els oficials reials o senyorials. Al comengament del segle x1x (I’any
1808), influenciats per les idees sorgides de la Revolucié Francesa, hi va haver els
primers intents de reformar I"administracié de justicia. Pero no va ser fins a les
Corts de Cadis, el 1812, any en qué es va promulgar la primera Constitucié a Es-
panya, quan ja es va preveure una organitzacié judicial independent composta pel
Tribunal Suprem, les audiencies provincials, els jutjats de primera instancia i els
jutjats menors. A partir d’aquest any, amb ’arrencada del periode de les reformes
liberals, ja ens podem trobar una unificacié de la funcié judicial com a instrument
de la filosofia de la divisié de poders que és caracteristica de ’Estat modern. A
partir d’aquestes reformes, la funcié jurisdiccional va passar a ésser exercida tni-
cament pels jutjats i pels tribunals que, a més, van quedar separats de les altres
funcions administratives o politiques que fins en aquells moments s’havien unifi-
cat en els batlles 1 els veguers, els corregidors o alcaldes majors. També, com a
conseqiiencia de les reformes liberals, es van suprimir els furs especials o privile-
giats (com el comercial o el dels Grandes de Espana), malgrat que es van mantenir
el fur eclesiastic i el militar.

Aquests canvis no es van fer sense sotragades ni convulsions, sin6 que a cada
moviment de reforma el va succeir un efecte de contrareforma alimentat i sostin-
gut per les forces més conservadores 1 més reaccionaries, amb I’Església al capda-
vant, que veien com de mica en mica anaven en cami de perdre una bona part dels
seus privilegis i de la seva capacitat d’influéncia davant la societat. La implantacié
de les reformes es va fer a poc a poc, amb avengos i aturades; des que van arrencar
el 1813 fins a la implantacid definitiva, trobem que, en realitat, tenien vigeéncia du-
rant periodes de temps curts, perd anaven deixant la llavor, el gra de sorra per a
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acabar esdevenint un camf sense retorn. Aquests moments d’aveng van coincidir
amb els periodes constitucionals: els anys 1813-1814; durant el trienni liberal de
1820-1823 (d’aquesta época arrenca la divisi6 dels partits judicials); 1 finalment el
periode iniciat a partir de ’any 1833, que va iniciar el darrer periode constitucio-
nal que va establir definitivament tot el procés de reformes. Aquest cami fins a la
implantacié del sistema liberal, que va acabar fent possible 'impuls de les refor-
mes, va durar vint anys. Durant els intermedis, es retornava a les practiques de
I’ Antic Regim.

La primera disposicié per a Iorganitzacié judicial, el Reglamento para la
Audiéncia y Juzgados de Primera Instdncia, data de 1812, i va decretar la divisié
del pafs en partits judicials i el nomenament d’un jutge de primera instancia al seu
capdavant (que provisionalment s’atribuia a I’alcalde constitucional). Aquest és el
punt d’arrencada des d’on es fa palesa la necessitat 1 'interés de desenvolupar el
nou ordre, de modernitzar les estructures de I’Estat. Perd aquesta normativa no
va anar més enlla de I'intent; amb el retorn a ’absolutisme decretat per Ferran VII
el 1814, no va arribar ni a entrar en vigor. D’aquest periode, "inic que queda vi-
gent i que afecta I’administracié de justicia és la supressi6 dels senyorius jurisdic-
cionals establerta el 1813.

L’any 1820, ja entrem en un altre periode constitucional en queé es va retor-
nar a la situacié de 1814, amb el restabliment dels decrets 1 de les normes dictats
arran de les Corts de 1812, 1 se’n van comengar a desenvolupar alguns aspectes.
Durant aquest periode constitucional, es va implantar el nou ordre d’una forma
precipitada: es va crear el sistema judicial organitzat en jutjats de primera instan-
cia, perd en ocasions al capdavant hi havia el mateix alcalde constitucional perque
no s’havia pogut dotar convenientment la plaga de jutge. Una prova de la impro-
visacié de tot el procés la tenim en el fet que en el moment de la seva creacié enca-
ra no estava del tot clar I’ambit territorial de cadascun dels jutjats, ja que no es te-
nien delimitats ni els partits ni les mateixes provincies (els limits de les quals
s’estaven definint durant aquest periode). No obstant aix0, la divisi6 en partits ju-
dicials ja va esdevenir definitiva abans de la caiguda del régim constitucional i
I’adveniment un altre cop de ’absolutisme.

Amb cada retorn al periode absolutista, ens torna a apareixer el sistema bat-
lliar 1 corregimental, amb el tribunal assistit per un assessor, com era costum i
norma a I’Antic Regim. Malgrat tot, pero, els canvis s’anaven consolidant de mica
en mica. Ara el sistema de partits judicials, ara la divisi6 provincial, ara els jutjats...
fins que al final les reformes ja van ser a un punt de no-retorn, fins que les faccions
més immobilistes van acceptar el nou ordre com un fet irreversible.

La consolidacié de I’Estat liberal es va perfilar d’una forma més clara al vol-
tant del primer ter¢ del segle X1X. Es va comengar a estructurar tal com el conei-

267



JOSEP MARIA MASACHS I SURIOL

xem ara, 1 durant aquest periode es van posar les bases d’una administracié6 judi-
cial Unica exercida només pels jutges o pels alcaldes constitucionals, on aquests
actuaven en els procediments de conciliacid i les faltes.

Aquest periode marcat per les reformes i per les convulsions que provoca i
pels intents d’estructurar un estat modern basat en la divisié de poders, només el
podem donar per conclos al darrer quart del segle X1X, amb les aprovacions de les
lleis municipals, la d’organitzacié del poder judicial de 1870, la d’enjudiciament
civil de 1881 1 la d’enjudiciament penal de 1882, que van acabar posant ordre a
tots els aspectes procedimentals i competencials de cadascun dels organs de la jus-
ticia.

Cal dir que, documentalment, els canvis entre els periodes absolutistes i libe-
rals van ser tan curts que es fa dificil de trobar-ho reflectit en la documentacié, o,
si hi és, és molt efimer. Es fan servir les terminologies de forma indiscriminada: en
temps constitucionals, apareixen batlles, 1 en periodes absolutistes, surten jugats
com a corts que entenen en els conflictes. El nou Estat, la nova visié de la divisié
de poders, només va quedar reflectida de forma clara i nitida a la documentacié
conservada als jutjats a partir de 1833.

Quantitativament, podem xifrar en prop de seixanta metres lineals la docu-
mentacié corresponent al segle XIX, época que compren tot el periode de les re-
formes, que van deixar com a heréncia ’estructura organitzativa de la justicia ac-
tual. La documentacié que es conserva és la mateixa que hom pot trobar
actualment en qualsevol dels jutjats del pais, per tant no en faré una descripcié de
la tipologia perque és a bastament coneguda. La quantitat de documentaci6 del
segle XX ocupa aproximadament cinc-cents noranta-quatre metres lineals, des de
comencament de segle fins a 1998.

En total, la documentacid corresponent als arxius judicials de Vilafranca del
Penedes té una extensié aproximada de set-cents metres lineals, on podem estu-
diar la nostra historia des d’unes vessants inedites: des de la historia del dret me-
dieval fins a I’época dels Borb6, del dret a partir de la Nova Planta, del dret i la
implantacié de la justicia moderna al segle X1X, etc. També podem emprar la in-
formacié que es despren dels papers per a fer treballs amb documentacidé que ens
donen una visi6 diferent a la que els investigadors estan acostumats a treballar. La
tipologia documental permet que, amb els testimonis, les proves testificals, les de-
claracions orals, les aportacions de proves, peritatges, etc., que moltes vegades ens
permeten contrastar les dades aportades per cada una de les parts, ens apropin
més a una historia de la vida quotidiana, a una historia viscuda pels seus protago-
nistes que no pas a una historia basada en documents extrets dels orgamsmes ofi-
cials, moltes vegades mancada de matisos i que sovint ofereixen una visié molt es-
biaixada segons els interessos particulars dels qui ’escrivien.
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ELS COSTUMS DE LA BATLLIA DE MIRAVET. ESTUDI
INTRODUCTORI I EDICIO, DE JOSEP SERRANO DAURA!

A la circunstancia (quizd no plenamente significativa por no darse la secuen-
cia secular que parece exigirse para la celebracién de este tipo de efemérides) de
haberse cumplido en el pasado afio el 680 aniversario de la formacién del texto de
las Costums de la bailia de Miravet y en este préximo mes de noviembre serlo del
acto solemne de su confirmacién y promulgacidn por el maestre general de la Or-
den del Hospital, pero también a la sensibilidad demostrada por las autoridades
comarcales y municipales de la Terra Alta ante iniciativas de cardcter cultural que
atafien a su region, y sobre todo a la infatigable actividad del profesor Serrano
Daura por ahondar en el estudio de su derecho histérico, se debe la aparicién de
este libro, de interés por diversos conceptos.

El objeto del libro no es otro que procurar un mejor conocimiento del
texto de las Costums, en tanto exponente principal del derecho propio del te-
rritorio jurisdiccional de la bailfa, facilitando el acceso al mismo mediante
una nueva edicién y procediendo a su estudio con una amplitud, minuciosi-
dad y erudicién sin precedentes por lo que respecta a este conjunto normati-
vo, hasta ahora sélo atendido de forma subsidiaria en virtud de su estrecha
relacién con otros textos de este caricter, las consuetudines de Lérida y de
Horta de San Juan. Tratdndose pues de una obra con un unico y principal
protagonista, el texto de las Costums, no puede dejar de llamar la atencién el
papel ancilar que en la estructura formal de aquélla se concede a la presenta-
cién del propio texto puesto que se nos ofrece como apéndice de un estudio
que por otra parte se dice ser introductorio de éste. Sin perjuicio de la labor
realizada, no cabe duda de que esta incoherencia, cuanto menos formal y en la
que puede haber incidido el hecho de tratarse de un texto ya impreso, se deja
sentir en los resultados.

Por lo que se refiere a esta nueva edicién de las Costums miravetinas, ya de
entrada debe destacarse el acierto de que ésta afecte a la doble version latina y ro-
mance de las mismas y, por tanto, a la totalidad de su tradicién manuscrita hoy re-
conocida como tal. Basta esta sola raz6n para afirmar con el prologuista del libro
que supera las anteriores, puesto que de este modo se proporciona al estudioso el
conjunto de las variantes que el texto presenta en sus dos versiones y tradicién
manuscrita. De superacién cabe asimismo hablar en cuanto a la lectura que aqui
se ofrece de los textos contrastada con la de sus respectivas ediciones. Pero no por
ello creo que se le pueda atribuir cardcter definitivo puesto que no se trata de una

1. Gandesa: Consell Comarcal de la Terra Alta, 1999, 181 p.
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edicidn critica, no obstante cuenta con los elementos necesarios y suficientes para
que asi lo hubiera sido: una tradicién manuscrita y editorial limitada que es obvio
se ha tenido a la vista para la realizacion de ésta, a la que sélo cabria haber afiadido
a estos efectos otro texto bien conocido por el Dr. Serrano y asimismo contem-
plado y alegado en este estudio. Me refiero a las Costums de la Torre del Espafiol,
reproduccién fiel, salvada la pertinente adaptacién de sus elementos protocola-
rios y la omisién de determinados capitulos, de una versién romance del texto de
Miravet mds préxima a la originaria perdida que la hoy conocida a través del ma-
nuscrito colombino. Creo que es de lamentar que el autor no se haya inclinado
por esta opcién tanto més por cuanto ha dispuesto de los instrumentos necesarios
y de una preparacién y experiencia para ello avalada por una ya amplia y fructife-
ra trayectoria intelectual, pero més aun lo es el que en ningtin lugar de la obra (sal-
vo una exigua referencia en la nota 3 de la edicién a todas luces insuficiente) se de-
diquen cuanto menos unas lineas a exponer los criterios de edicién, por mucho
que a una posicién apendicular haya quedado relegada. Obligado asi el lector a
descubrirlos, podria llegar a sospechar, pues no faltan elementos de juicio que in-
duzcan a ello de su inexistencia. En cualquier caso, lo que si parece, a la vista de
las notas que acompafian la edicién, es que el seguimiento de las variantes literales
y estructurales entre ambas versiones no tienen por objeto la fijacién del texto
originario, resultando asi mero aparato erudito lo que podia haber alcanzado va-
lor critico y permitido establecer conclusiones sobre la tradicién manuscrita dis-
tintas a las que se han venido manteniendo hasta hoy. Este aparato se comple-
menta con una serie de notas relativas a las concordancias que los preceptos de las
Costums ofrecen con otros textos normativos afines del Derecho cataldn, los
Usatges y los antes mencionados de Lérida, Horta de San Juan y Torre del Espa-
fiol, de cuyo comentario se ocupa el autor en el estudio precedente.

El estudio, aunque se presente como introductorio, se constituye en el cuer-
po fundamental del libro. Dividido en ocho capitulos, su estructura argumental es
claramente tripartita: los capitulos I a IV (pdg. 19-56) versan sobre la articulacién
politicay juridica del territorio de la bailia, el v (pdg. 57-108) sobre el texto de las
Costums, finalizando con tres breves apartados (pag. 109- 118) sobre la suerte de
las mismas hasta el fin de su vigencia con la extincidn del sefiorio jurisdiccional de
la orden del Hospital. Se trata, por tanto, de asistir al ciclo vital completo de un
texto juridico bajomedieval, por el momento de su promulgacién, pero anterior
en su génesis por el origen de las normas que lo configuran, y de amplia transcen-
dencia respecto del tiempo que le vio nacer, siendo asi que la historia de un texto
sin perder este carcter se convierte en la del devenir juridico de un espacio clara-
mente definido en los 6rdenes geografico (tierra de frontera), politico (sefiorio ju-
risdiccional) y social (origen ilerdense de su poblacién cristiana). Acierto en el
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planteamiento que se ve reforzado por la ajustada reconstruccién de este proceso
histérico en sus fases inicial y final sobre una base documental exhaustiva en gran
parte conocida a través del propio autor en varias de sus publicaciones anteriores.
Por lo que atafie a la parte central de estudio de las Costums en sus aspectos for-
mal y sustantivo, si el comentario de caricter institucional realizado con el apoyo
de la literatura juridica y bibliografia pertinente resulta ilustrativo y eficaz para la
comprensién del texto, no se muestra tan convincente el autor a la hora de valorar
los resultados del anilisis de los datos relativos a la transmisién manuscrita y de
cotejo con sus fuentes, en parte quiza por excesivo peso del criterio de autoridad
(de otros autores e incluso del propio texto), pero sobre todo por defecto de la ne-
cesaria labor de critica diplomdtica y textual que en gran medida se hubiera visto
facilitada de haberse concedido el lugar y la atencién debida a la presentacion del
protagonista principal de la obra. En cualquier caso, diferencia de criterios y
cuestiones opinables que en modo alguno han de entenderse en detrimento de los
logros obtenidos por el Dr. Serrano tanto en éste como en sus estudios anteriores
sobre el derecho histérico de este territorio, entre los que desde luego no es el me-
nor el haber sabido rescatar como objeto de investigacidn y de estudio unos temas
cuando no ignorados, relegados al olvido.

Ana Barrero
CSIC-UAM

DIPLOMATARI D’ALGUAIRE I DEL SEU MONESTIR SANTJOANISTA,
DE 1076 A 1244!, DE JESUS ALTURO PERUCHO

La Fundaci6é Noguera, de Barcelona, edita el diplomatari d’un altre mones-
tir, exactament el del santjoanista d’Alguaire. L’autor d’aquesta edici6 i del seu
estudi introductori és Jestis Alturo Perucho.

L’autor, en una mostra més del seu saber fer, ha elaborat amb notable exit
aquesta edicié diplomatica que enriqueix els nostres fons bibliografics i docu-
mentals, una bona part dels quals s6n a disposicié dels estudiosos gracies, s’ha
d’insistir, a la voluntat de la Fundacié Noguera. En la introduccié Alturo descriu
amb cert detall els fons documentals objecte del seu treball, i els classifica segons
el contingut i la naturalesa. Després fa una ressenya historica breu del lloc d’Al-
guaire, a les comarques lleidatanes; repassa el procés de conquesta cristiana del ter-

1. Diplomataris 21, Barcelona: Fundacié Noguera, 1999, 580 p.
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ritori als sarrains, la concessi6 de la carta de poblacié del lloc el 1174, i Iereccié
del monestir santjoanista.

A continuacié descriu minuciosament la formacié del patrimoni documen-
tal del monestir des de 1152, amb actes de donaci6 de béns i possessions de distin-
ta naturalesa (terres, molins, etc.) i de diversa procedencia (comtal i de particu-
lars). Segueixen en un ordre establert per lautor per matéries, testaments,
permutes, establiments de terres, de cessions de serveis, d’emprestits, etc.

Després s’explica la formacié del senyoriu hospitalari, i amb cert detall, or-
ganitzaci6 interna del monestir i1 del districte senyorial; es descriuen les esglésies
dels seus termes i altres possessions dominicals; etc.

Tot seguit es descriuen els seus fons diplomatics. El primer document de
1075 és el de donacié6 del rei d’Aragé 1 de Pamplona, Sang Ramirez, a uns particu-
lars d’un lloc conegut com a Tabac en termes de Lleida pero prop del castell d’Al-
guaire (la qual cosa acreditaria una possessié cristiana aragonesa del lloc abans de
la conquesta definitiva ja per Ramon Berenguer IV de Barcelona a mitjan s. XI1).
Un segon document de 1129 acredita encara la preséncia aragonesa en el lloc.

De mitjan s. X1 sén altres documents en qué Ramon Berenguer IV de Barce-
lona i princep d’Aragé disposa d’unes terres a favor d’uns particulars, fins un acte
de 1157 quan s’inicien les cessions a favor de ’Orde de 'Hospital de Sant Joan de
Jerusalem: primer uns molins, després unes esglésies i, finalment, el castell i els
termes d’Alguaire.

Es publiquen 354 documents, I’tltim de 31 de agost de 1244. Tots recullen
distints aspectes de la formaci6 de la senyoria hospitaléria de repartiment de te-
rres entre els habitants de ’Alguaire, de recuperacié d’immobles per la senyoria,
de cessi6 d’esglésies, etc. Aquesta obra constitueix en definitiva una nova i molt
important aportacié per al coneixement historic sobre ’establiment 1 la consoli-
daci6 del régim senyorial entre els s. X111 XIIT en una zona fronterera entre Cata-
lunya i Aragd, a carrec d’un orde militar amb un paper decisiu en tot el procés de
conquesta cristiana als sarrains de la Catalunya Nova.

Josep Serrano Daura
Universitat Internacional de Catalunya
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ELS PERGAMINS DE I’ARXIU COMTAL DE BARCELONA DE
RAMON BORRELL A RAMON BERENGUER I'

La Fundacié Noguera de Barcelona ens ofereix una magnifica i extraordina-
ria obra: la recopilacié de centenars de documents que comprenen els governs
dels comtes Ramon Borrell, Berenguer Ramon I1 Ramon Berenguer I, el Vell, des
de l’any 981 (entre els s. X 1 X1, a més d’altres posteriors fins 1179).

Sén tres volums que transcriuen 963 documents, alguns corresponen a altres
comtes de Barcelona posteriors a Ramon Berenguer 11 el darrer esta datat el 1179
(Alfons I, el Cast). En la seva major part provenen del fons de la Reial Cancelleria
de I’antic Arxiu Reial que avui es troben a I’ Arxiu de la Corona d’Aragé6 de Barce-
lona.

El primer volum s’inicia amb el magnific proleg del prestigis professor
Pierre Bonnassie (p. 7-16), gran coneixedor de la Catalunya altmedieval; mal-
grat 'extensié obviament limitada, el text constitueix a la veda un treball de
sintesi perfecte en el qual es repassa la historia de la Catalunya feudal des del s.
X fins al s. XI segons justament el contingut del diplomatari que ell mateix pre-
senta.

A continuacid, Rafael Conde realitza un estudi arxivistic (p. 17-62). Exacta-
ment, [’autor es refereix a I’origen d’aquests fons documentals 1 de I’ Arxiu Reial
de Barcelona en general, assenyala que els documents que es publiquen procedei-
xen de la Reial Cancelleria, i formen un fons comtal encara que molts sigun d’una
altra procedencia per bé que han acabat incorporats al mateix fons. Se citen les
primeres Ordinacions de I’arxiu de 1384, i s’inclouen els diferents inventaris rea-
litzats entre els quals destaca el del notari barceloneés Bernat Macip.

Després, M. Josepa Arnall i Ignasi J. Baiges elaboren un estudi paleografic 1
diplomatic d’aquests fons (p. 63-82). En termes generals, els autors destaquen el
caracter privat de la major part d’aquesta documentacié enfront d’un menor
nombre de documents propis de I’escrivania comtal; la major part sén originals 1
estan en bon estat (alguns fins i tot per ambdues cares), uns pocs sén copies sobre-
tot del s. XIT o ja trasllats notarials dels s. X11 al xvI. També es fa notar com en
aquesta documentacié se substitueix I’escriptura visigotica per la carolina, i es
destaca la pobresa del llati utilitzat, la qual cosa acredita la manca de coneixements
lingiifstics dels autors.

Els mateixos autors elaboren a continuaci6 uns quadres tipologics 1 de tradi-

1. Gaspar FELIU (dir.) i Josep M. SALRACH (dir.); M. Josepa ARNALL i Ignasi J. BAIGES
(coord.), i Pere BENITO, Rafael CONDE, Victor FaRIAS, Lluis TO, 3 vol., Diplomataris n. 18, 19 1 20,
Barcelona: Fundacié Noguera, 1999, 1.660 p.
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ci6 documental com refereixen (p. 83-142); aixi podem apreciar la varietat docu-
mental d’aquest fons (contenen actes de venda, donacions, permutes i contractes
de préstecs, 1 també actes de consagracié d’ esgle31es, una butlla pontificia, cap-
breus, cartes de poblacié i de franqueses, actes de confirmaci6 de drets, infeuda-
cions, senténcies judicials 1 arbitrals, juraments de fidelitat, etc.).

Gaspar Feliu s’ocupa de la cronologia documental (p. 143-215). L’autor des-
taca com en documents relatius als comtats de Pallars dels s. X 1 XI se segueix la
dels reis de Franca, perd també explica segons els mateixos fons com s’introduei-
xen el calendari roma, ’era hispanica i fins i tot el sistema de datacié segons ’any
de ’Encarnacié.

Per ultim, el Dr. Josep M. Salrach realitza un estudi historic i documental
(p. 217-257). En un primer moment destaca que la documentacié que es publica
correspon a les carpetes 5-22 dels citats comtes catalans, perd que el periode his-
toric que compren és més ampli ja que s’estén fins a 1179. Efectivament indica
que als documents propis dels comptes Ramon Borrell, Berenguer Ramon I i
Ramon Berenguer I, el Vell, s’afegeixen: una seérie de pergamins dels comtes de
Pallars Jussa 1 de Pallars Sobira dels anys 1044 a 1098, i altres de comtes de Bar-
celona posteriors a aquells, que regnen entre els anys 1100 i 1179 (Ramon Be-
renguer III, Ramon Berenguer IV, 1 Alfons I) que, segons I’autor, s’inclourien
en les carpetes de Ramon Berenguer I per un simple error. El Dr. Salrach desta-
ca especialment el fet que els pergamins dels anys 993 a 1098 constitueixen la se-
rie més seguida i completa de tots els que es publiquen. I ja a continuacid, es
classifiquen els documents segons la seva naturalesa: de dret processal (sentén-
cies sobre judicis, greuges, actes d’acceptaci6 pel condemnat de la corresponent
resolucié ]ud1c1al) d’ordre econdomic (compravendes, donacions, prestecs 1 per-
mutes); d’ordre public (infeudacions, juraments de fidelitat); de regim senyorial
(contractes agraris 1 de franqueses, capbreus 1 inventaris); 1 d’església i cultura
(una butlla pontificia, actes de consagracié d’esglésies, compra de llibres, 1 altres
cartes privades).

Després d’aquestst treballs, darrere unes breus notes sobre les normes de
transcripcid seguides, abreviatures utilitzades i bibliografia consultada, ja s’inicia
I’edicié documental propiament dita. El primer volum inclou 200 documents da-
tats entre els anys 98111029 (p. 273-521).

El volum 11 compren des del document niim. 201, de I’any 1030, fins al 605,
de 1063; 1 el volum 111, els documents niim. 606, de 1063, al 963, sense data (I’ante-
rior nim. 962 és de 1179). Aquest mateix volum acaba amb un index d’antropo-
nims i toponims realitzat per Gaspar Feliu segons la signatura arxivistica dels do-
cuments per a facilitar la seva consulta i les comprovacions pertinents.

En tot cas és una obra extraordinaria, que en paraules de Bonnassie, és d’o-
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bligada consulta per als estudiosos d’aquest periode certament tan desconegut de
la nostra historia com és el segle XI.

Josep Serrano Daura
Universitat Internacional de Catalunya

IDIRITTI DEL MEDIOEVO ITALIANO. SECOLI XI-XV, DE MARIO
ASCHERTI!

El libro de Derecho medieval del profesor Mario Ascheri forma parte de la
corriente de renovacién de los instrumentos didicticos que actualmente se estd
manifestando en Italia en el campo de la historia juridica, campo que estuvo do-
minado durante mucho tiempo por el manual de Francisco Calasso (1954), ya
muy anticuado.

Ascheri se centra en la Baja Edad Media porque es la que condiciona con
mayor peso la Edad Moderna. En los siglos bajomedievales, gracias a las univer-
sidades (a partir de la de Bolonia), se formé el Derecho comitin, que tanta impor-
tancia ha tenido también en Espana desde los siglos X11-x11 hasta las codificacio-
nes de los siglos xvi-xix. Pero habida cuenta que el Derecho comin se
fundamentaba esencialmente en el romano, y que éste se estudiaba profusamente
en todas las universidades, el autor ripidamente introduce también en ese campo
docente.

Ya el propio titulo, Los derechos del medievo italiano, hace referencia a la
pluralidad de derechos coexistentes en Italia durante el siglo X11 y parte del X111
(comercial, feudal, etc.), muchas veces contradictorios y que evolucionaban de
modo independiente, antes de que el Derecho comtin triunfase. Hasta ahora se
habia venido llamando Edad cldsica del Derecho comin a esa etapa de los glosa-
dores (hasta mediados del siglo X111 precisamente). Pero en opinidn de Ascheri, y
ésta es una tesis innovadora del libro, el Derecho universitario estaba todavia muy
lejos de triunfar en esa etapa, y no serd hasta la segunda mitad del siglo X111 cuan-
do todo el paquete legislativo y juridico venga a estar coordinado y desarrollado
por los doctores de las universidades.

Por otra parte, Ascheri profundiza en la situacion del siglo X1, importantisi-
mo en Italia (y en toda la Europa occidental) sea por la Reforma Gregoriana, sea
por el increible desarrollo de las ciudades. Se asiste entonces a una situaciéon com-

1. Carocci Editore, serie «Argomenti di storia medievale», Roma, julio de 2000, 452 p.
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pleja, por la existencia en la Peninsula italiana de varias 4reas politicas: el Reino de
Italia al norte, el Patrimonio de San Pedro en el centro y las zonas auténomas bi-
zantina y normanda al sur, cada una con sus propias y diversas tradiciones juridi-
cas. Ahora bien, el autor sostiene que ya existian en las ciudades mis importantes
doctos juristas que, por citar un par de ejemplos, en la zona septentrional anota-
ron el Derecho lombardo (la denominada Expositio ad librum Papiensem) o bien
los que trabajaron en Roma, en la curia papal (quizd en el origen del redescubri-
miento del Digesto justinianeo). Para estos jurisperitos, las universidades no su-
pusieron una novedad total, porque aunque ciertamente dichos centros de estu-
dio ampliaron la profesionalizaciéon del Derecho, este fenémeno estaba ya con
anterioridad en vias de desarrollo en Italia.

Ascheri explica a continuacién, ademds de la organizacién de la universidad
y sus métodos de ensefianza, cdmo se armonizaron las fuentes del Derecho local
(en particular los muy elaborados estatutos urbanos) con el Derecho comtin, y la
gran importancia que en todo ello tuvo siempre la labor de los juristas profesiona-
les. La justicia en las ciudades fue siempre docta, por la profesionalizacion de los
operarios del Derecho, y comporté la elaboracién del procedimiento inquisito-
rio, tanto si se trataba de los tribunales eclesiasticos como de los laicos. En el cam-
po, por el contrario, fue confiada a jueces que a menudo eran a la vez sefiores te-
rritoriales o autoridades politicas, de manera que fue administrada de una forma
miés empirica. El Derecho universitario tuvo también una funcién esencial en el
desarrollo de las ideas en torno al poder (en el pensamiento politico en suma), que
se generalizan por todas partes en el seno de las élites urbanas doctas en el trans-
curso de los siglos X111 y X1v.

La crisis del Renacimiento cierra el libro, es decir, el momento en que los hu-
manistas comenzaron a criticar la obra de los juristas medievales, reprochiandola
de ignorante del Latin cldsico y de la Historia. A pesar de esto, la doctrina de
aquellos jurisperitos bajomedievales estd en la base de las sucesivas instituciones
europeas.

Mario Ascheri ofrece ademds un apéndice con consejos para abordar una in-
vestigacion iushistérica, indicando asimismo las hoy indispensables paginas web.
Completa la obra un elenco muy actualizado de las fuentes. Una amplia biblio-
grafia (italiana y extranjera) y un utilisimo indice analitico.

Ellibro ha sido redactado a propdsito por el autor para toda clase de lectores
universitarios, aunque no sean expertos en Derecho, con tanto acierto que logra
exponer claramente los conceptos juridicos a cualquier persona interesada. Y el
fluido estilo de la redaccién lo hace comprensible a los espafioles, a poco conoci-
miento que tengan de la lengua italiana.

En suma, nos hallamos ante una obra sumamente actualizada y provechosa
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para quien quiera adentrarse en el sistema juridico italiano, que antes o después
influird en el de muchos otros estados europeos, por lo cual es util también para

los medievalistas en general y para aquellos que trabajan en el Derecho de la Edad
Moderna.

Isabel Falcén
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II CONGRES D’HISTORIA DEL NOTARIAT CATALA!

Després de I’exit del I Congrés d’Historia del Notariat Catala, realitzat el
1994, la Fundacié Noguera ha organitzat una segona edicié com a continuacié de
I’anterior, amb ’objectiu clar d’anar desenvolupant els diferents aspectes de la
institucid notarial a Catalunya, 1 també de considerar noticies provinents d’altres
territoris de I’antiga Corona d’Aragé. No cal dir que aquest segon Congrés dedi-
cat a la Notaria a Catalunya va tenir una acollida excellent tant per part del ma-
teix Col-legi de Notaris de la Ciutat Comtal com en general pels estudiosos de la
institucio, certament nombrosos en les distintes disciplines historiques i, en espe-
cial, entre els historiadors del dret 1 de les institucions.

Aquest II Congrés va incloure una série de ponencies i comunicacions que
en conjunt mostren una riquesa institucional de primer ordre, 1 encara posen en
evidencia la necessitat de seguir aprofundint en ’estudi de la notaria, ja no tant en
aspectes molt concrets com fins ara (excessivament), siné des d’una perspectiva
general que permeti apreciar en conjunt la veritable naturalesa de la institucié i la
indubtable i decisiva influéncia en la formacié del dret catala.

Dels treballs presentats que ara es publiquen, pel caracter general quant a
I’ambit geografic i també al tema que s’hi tracta, s’han de destacar els segiients:

a) Rafael Conde, «Notaries i conflictes entre notaris en les ciutats i viles», un
article brillant referit als notaris de Barcelona, en relacié amb els d’altres viles 1
ciutats, que exposa els conflictes de funcions i de competencies que se susciten en-
tre els distints tipus de notaris que coexisteixen en una mateixa comunitat huma-
naila seva autoritat (els reials, els apostolics, els imperials, els senyorials, els mu-
nicipals, etc.);

b) M. Teresa Ferrer, «L’instrument notarial (segles XI-XIV)», on ’autora es-
bossa a grans trets origen de la institucid 1 el del document notarial (que es con-
figuren lentament des del segle X1 fins al X1I atenent a una demanda i a una neces-
sitat social);

¢) Rafel Ginebra, «Les escrivanies eclesiastiques a Catalunya», on després
d’una breu descripci6 de quins serien els origens de la instituci6 notarial a Cata-
lunya ija amb referéncia directa a la indubtable influéncia del dret comu, I'autor
ens situa a mitjan segle XII, quan apareixen documentades les primeres conces-
sions eclesiastiques d’escrivanies amb atribucions notarials;

d) Laurea Pagarolas, «Genesi 1 evolucié dels registres notarials (segles x111-
XIX)», un estudi detallat d’aquest autor com és habitual en ell, en el qual resu-

1. Juan J. LOPEZ BURNIOL i Josep M. SANS TRAVE (ed.), Actes del II Congrés d’Historia del
Notariat Catala, Estudis, nim. 23, Barcelona: Fundacié Noguera, 2000, 556 p.
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meix la geénesi i I’evolucié dels protocols notarials com els llibres registre de les
actuacions oficials dels notaris en ’exercici de les seves funcions (destaca que els
primers registres notarials dels quals té constancia sén del primer ter¢ del segle
XIII).

Després d’aquestes ponéncies segueixen setze aportacions més, igualment
interessants, pero ja centrades en aspectes més concrets 1 particulars de la notaria
(la documentacié notarial, la contractacié mercantil 1 maritima en especial, certs
tipus d’escrivanies en periodes determinats, nissagues de notaris, aspectes socials
de la professié —a Valencia—, etc.).

Tot aix0 és una nova aportacié al coneixement 1 ’estudi d’una institucid fo-
namental en la vida juridica publica i privada dels nostres paisos, perd té un paper
rellevant en I’evolucid social i econdmica.

Josep Serrano Daura
Universitat Internacional de Catalunya

CRONICA DE LES JORNADES D’ESTUDI SOBRE ELS COSTUMS DE
LA BATLLIA DE MIRAVET!

A la capital de la comarca de la Terra Alta, Gandesa, i a la seu del Consell
Comarecal, van tenir lloc els dies 16, 17 1 18 de juny de 2000, les Jornades d’Estudi
sobre els Costums de la Batllia de Miravet, actes en qué es commemora el 680 ani-
versari de la seva concessi6 pel castella d’Amposta, titular jurisdiccional de la Bat-
Ilia. L’atorgament tingué lloc precisament en aquella mateixa ciutat de Gandesa el
3 de juny de 1319 i fou confirmat en el Capitol General de ’Orde de ’'Hospital a
Arlés (Provenca) el 16 de novembre de I’any 1320.

L’organitzacié de les jornades fou conduida pel Consell Comarcal de la Ter-
ra Alta, la Universitat Pompeu Fabra i la Universitat Internacional de Catalunya,
sota el patrocini del Departament de Justicia de la Generalitat de Catalunyaidela
Diputacié de Tarragona.

Es va crear una comissié organitzadora composta per una presidéncia d’ho-
nor (la consellera de Justicia), una presidéncia (el president de la Diputacid de
Tarragona), una vicepresidencia (el president del Consell Comarcal de la Terra
Alta 1 rectors de les universitats Pompeu Fabra i Internacional de Catalunya),
vocals (el coordinador dels Serveis Territorials de Cultura de la Generalitat de

1. Aquestes jornades van tenir lloc a Gandesa el juny de 2000.
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Catalunya a Tortosa; els alcaldes de les viles d’Arnes, Batea, Benissanet, Bot, Ca-
seres, Corbera d’Ebre, Fatarella, Gandesa, Ginestar, Horta de Sant Joan, Mira-
vet, Pinell de Brai, Pobla de Massaluca, Prat de Comte, Rasquera, Vilalba dels
Arcs 1 Torre de I’Espanyol; i els degans de les Facultats de Dret de la Universitat
Pompeu Fabra i de Ciéncies Juridiques i Politiques de la Universitat Internacio-
nal de Catalunya).

També queda constituit un comite cientific presidit pel Dr. Josep M. Font i
Rius, catedratic emerit i dega honorari de la Facultat de Dret de la Universitat de
Barcelona; amb la direcci6 cientifica a carrec dels professors d’historia del dret i
de les institucions Dr. Tomas de Montagut 1 Estragués, de la Universitat Pompeu
Fabra, i Dr. Josep Serrano Daura, de la Universitat Internacional de Catalunya.
Foren vocals Joan Pallarés 1 Ferras, 1 Josep Doménech i Domeénech, consellers del
Consell Comarcal de la Terra Alta, 1 Joaquim Valles, secretari de la Facultat de
Ciencies Experimentals 1 Tecnologiques de la Universitat Internacional de Cata-
lunya.

Com a prolegdmens a aquestes jornades, el 18 de desembre de 1999, a la sala
de plens del Consell Comarcal de la Terra Alta fou presentat el llibre del Dr. Jo-
sep Serrano Daura, que sota la ribrica Els Costums de la Batllia de Miravet. Estu-
di introductori i edicid, mostra un estudi acurat sobre els precedents historics, les
edicions 1 els estudis fets d’aquells Costums, el text catala i llati 1 el document de
confirmacié en el capitol general de 'orde de 16 de novembre de 1320. Amb
aquest llibre, el professor Serrano estableix i fixa el punt de partida per als temes
de les ponencies de les Jornades.

La commemoracié comenga el 16 de juny amb la conferéncia introductoria a
carrec del Dr. Josep M. Sans i Travé, director de I’Arxiu Nacional de Catalunya,
sota el titol: «La Batllia de Miravet, entre I'Orde del Temple i els cavallers Hospi-
talers» 1 amb la qual va descriure la situacié de canvi senyorivol a la Batllia per
I’extincié del primers.

Segui I’acte d’inauguracié de les Jornades el president del Consell Comar-
cal de la Terra Alta i el dega de la Facultat de Ciencies Juridiques 1 Politiques de
la Universitat Internacional de Catalunya, com a delegat del rector de la Univer-
sitat Pompeu Fabra 1 la Univesitat Internacional de Catalunya. En aquesta ceri-
monia el Dr. Josep M. Font i Rius va llegir la conferéncia inaugural, que versa
sobre «El dret propi de la Batllia de Miravet: la seva génesi fins al codi de Cos-
tums de 1319».

Tot seguit s’inici el torn de les diverses ponencies previstes en el programa
de les Jornades. En primer lloc intervingué la Dra. Ana M. Barrero Garcia que va
tractar sobre «La formacién dels Costums de Miravet». La Dra. Barrero, investi-
gadora del CSIC i professora de la Universitat Autdonoma de Madrid, és una gran
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coneixedora del dret municipal de les viles meridionals i de ponent de Catalunya i
aix{ ho va deixar palés novament.

Els dies 171 18 es van llegir les ponencies segiients:

— «Els Costums de la Batllia de Miravet i les fonts del dret general de Cata-
lunya», a carrec del Dr. Tomas de Montagut i Estragués, de la Universitat Pom-
peu Fabra.

— «Senyoria i municipi a la Batllia de Miravet (s. XII-X1V)», a carrec del Dr.
Josep Serrano Daura, de la Universitat Internacional de Catalunya.

— «El dret de familia i el régim successori en els Costums de Miravet», a ca-
rrec de la Dra. Encarnacié Ricart i Marti, de la Universitat Rovira i Virgili.

— «El réegim d’obligacions 1 els drets reals en el codi miraveta», que exposa
el Dr. Pere del Pozo 1 Carrascosa, de la mateixa universitat.

— «El procediment judicial en els Costums de Miravet», que presenta el
professor Victor Ferro Poma, de la Universitat Pompeu Fabra.

— «L’ordenament penal en els Costums de Miravet», a carrec de la Dra. Ma-
ria Teresa Tatjer Prat, de la Universitat de Barcelona.

— «La regulacié del comerg i I’activitat mercantil en el dret de Miravet», a
carrec del Sr. Viceng Subirats i Mulet.

— «Ferran Valls i Taberner, editor dels Costums de Miravet 1 d’altres textos
de dret municipal catala», a carrec del Dr. Manuel Peldez de Albendea, de la Uni-
versitat de Malaga, qui va dissertar sobre I’activitat i la produccié investigadora
del doctor Ferran Valls i Taberner.

Després de la darrera ponencia, la presidéncia de la mesa, dona pas a la pre-
sentacié resumida de diverses comunicacions. I, després d’una breu pausa, es van
clausurar solemnement les Jornades sota la presidencia de la directora general de
Textos Juridics del Departament de Justicia, que va intervenir en nom de la conse-
llera, del president del Consell Comarcal de la Terra Alta i I’alcalde de Gandesa, 1
dels professors d’historia del dret 1 de les institucions Dr. Tomas de Montagut 1
Estragués, de la Universitat Pompeu Fabra, i Dr. Josep Serrano Daura, de la Uni-
versitat Internacional de Catalunya.

Viceng Subirats i Mulet
Historiador i jurista
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PRESENTACIO DEL LLIBRE DE JOSEP M. PONS I GURI QUAN
NASQUE, SEMANCIPA I SORGANITZA UNA VILA, ARENYS DE
MAR, 1574-1720!

Josep M. Pons i Guri ha escrit el llibre Quan nasqué, s’emancipa i s’organit-
za una vila, Arenys de Mar, 1574-1720, amb motiu de la celebracié del quart cen-
tenari de la constitucié municipal d’Arenys de Mar.

I és de tots conegut que Josep M. Pons i Guri és un mestre indiscutit i indis-
cutible en la historia juridica de Catalunya; des de ja fa forca decades i en aquesta
mateéria ha obtingut un merescut i generalitzat reconeixement, tant del lector que
s’inicia o s’introdueix en aquests temes, com dels més erudits o especialistes.

Altrament, només cal obrir la Gran enciclopédia catalana per veure que ja
des de la seva primera edicié el 1978 el nom de Josep M. Pons Guri hi figura en
una veu forga extensa, on Antoni Pladevall el qualifica de «jurista i historiador es-
pecialitzat en la historia del dret catala».

Si se m’ha cridat per fer aquesta presentaci6 és degut a la meva condicié de
professor d’historia del dret a la Universitat Pompeu Fabra de Barcelona. Com-
prendreu, doncs, que sempre és dificil una situacié com la meva en qué s’ha de
parlar davant dels veritables mestres i molt més quan es tracta de glossar la seva
obra.

Considero que el llibre que tenim entre les mans és una fita notable d’unes li-
nies de recerca que el Sr. Pons va comengar ja fa molts anys sobre determinades
materies o temes que van cridar-li ’atencid, a les quals ha dedicat anys d’estudis i
de treballs que s’han plasmat en una obra escrita immensa i de gran qualitat cien-
tifica.

Em permetran, doncs, que faci una superficial referéncia a I’obra del Sr. Pons
afide poder copsar millor, des d’aquesta visi6 global, el sentit i el significat del 1li-
bre que ha escrit sobre la seva estimada vila d’Arenys de Mar.

Estudiar el dret d’una societat equival a estudiar un dels aspectes essencials
de la seva vida. Si s’estudia la historia del dret catala, com ha fet el Sr. Pons, alld
que es pretén is’obté és el coneixement dels origens de Catalunya, com a comuni-
tat politica. A més a més, la historia juridica permet entendre el procés d’evolucié
de la societat catalana, del seu creixement, desenvolupament, crisis..., és a dir, el
coneixement de la seva vida. Coneixer els origens i el passat de Catalunya i el de
les comunitats locals o comarcals que la van integrar és allo que ens permet com-
prendre i identificar millor el nostre present 1 també projectar i preveure amb més
llibertat i consciéncia el nostre futur.

1. Aquesta presentaci6 va tenir lloc a I’Ajuntament d’Arenys de Mar el 1999.
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El dret és la vida d’una comunitat, ja que li d6na la seguretat, I’estabilitat i la
vertebraci6 que els seus membres integrants necessiten per a viure en pau i per ades-
envolupar les seves llibertats i potencialitats individuals, sense haver de preocupar-
se directament per la seva defensa ni haver de fer justicia cadasct pel seu compte.

Per aix0 els homes creen el dret i organitzen els poders ptblics en institu-
cions. Es una lluita fatigosa per a assolir nivells superiors de civilitzacié i per a
mantenir les conquestes juridiques obtingudes, perqué malauradament els riscos
d’involucié sempre sén presents, com es posa de manifest per les tragiques noti-
cies de I’actualitat internacional.

El Sr. Pons Guri ha dedicat molts dels seus estudis al problema de la creacié
del dret a Catalunya a través de la identificacid, la publicacié i ’estudi de les fonts
de produccié. També ha dedicat altres estudis als problemes que plantegen les
institucions; entre aquests Ultims hem de situar el llibre que presentem sobre els
origens i ’evolucié del municipi d’Arenys de Mar.

A la Catalunya de I’alta edat mitjana, la introduccié del feudalisme produeix
una crisi del poder public general. En conseqliencia, els senyors dels feus i dels
castells imposen la seva voluntat com a dret a tots els habitants que resideixen en
el terme de la seva jurisdicci6 castral.

Com ens indica el Sr. Pons, Arenys de Mar pertanyia al terme del castell de
Montpalau, situat a la marina de I’antiga comarca de la Selva, dins la vegueria de
Girona. Durant una certa época va formar part del Comtat de Girona.

El dret senyorial s’expressava no en lleis escrites, ni en doctrines juridiques
erudites 1 tecnicament molt elaborades, siné que es feia present a la vida practica
de les comunitats pageses a través de la imposicié d’uns usos o costums adequats a
la voluntat del senyor del castell. Sobre aquests costums i sobre el régim senyorial
que van configurar, el Sr. Pons Guri ha dedicat nombrosos 1 fonamentals treballs
com sén: 'edicié 1 estudi de les col-leccions de costums de Girona «Entre emfi-
teusi 1 feudalisme», «Mals usos 1 remenca a Girona», «La jurisdicci6 senyorial a
Sant Celoni 1203», I’estudi sobre el castell de Lloret i el dedicat a analitzar la mo-
tivacié de la Sentencia Arbitral de Guadalupe de 1486, les ordinacions processals
del vescomtat de Cabrera, les ordinacions sobre pesca i venda del peix, etc., molts
aplegats en els tres volums que la Fundacié Noguera de Barcelona va editar al
1989 sota el titol Recull d’estudis d’historia juridica catalana.

En definitiva es tracta d’estudiar el régim 1 el dret senyorial de Catalunya
prenent com a exemple paradigmatic comunitats senyorials de les quals va formar
part el territori d’Arenys.

Amb el temps, sobre aquestes unitats comarcals dels barons es va anar impo-
sant la monarquia del comte de Barcelona que defensava la idea de Catalunya com
una comunitat general més homogenia i que no quedés reduida a una mera juxta-

288



RESSENYES

posici6 d’entitats locals autdonomes o quasi independents, com eren alguns com-
tats 1 senyorius.

Latraduccié juridicad’aquest projecte politic monarquic va ser el renaixement
delallei general i de les institucions legislatives: les Corts Generals de Catalunya.

Tant ales lleis com a les Corts catalanes el Sr. Pons ha dedicat excel-lents tre-
balls, com s6n els estudis sobre la compilacié de les constitucions 1 altres drets de
Catalunya apareguts el 1953 i el 1995, aquest tltim com estudi introductori a la
reedicié anastatica de la compilacié de 1704, publicada pel Departament de Justi-
cia de la Generalitat de Catalunya.

El llibre on s’edita el procés de les Corts Generals de 1362/1363 i el treball
on déna a conéixer un instrument de gestid tributaria per a afrontar el donatiu de
Corts (fogatge del segle x1v) sén exemples de la preocupaci6 del Sr. Pons Guri per
a comprendre, des del punt de vista del dret, el procés de formaci6 de Catalunya
com a comunitat general, de la qual la Generalitat, les Corts 1 el dret parlamentari
eren testimonis ben representatius i eloqiients.

Pero, el Principat de Catalunya només tenia sentit com a ens politic inde-
pendent, dins de la comunitat cristiana universal de I’Església catolica. Per aquest
motiu, regia a Catalunya el dret canonic de ’Església que, a Catalunya, s’anava
renovant peridodicament a través de les decisions sinodals de cada bisbat 1 conci-
liars de la metropoli tarraconense.

També sobre aquesta dimensié de la vida juridica catalana, el Sr. Pons Guri
ha dirigit la seva mirada critica d’historiador i de jurista que ha donat com a resul-
tat els valuosos treballs i edicions de 1966/1967 sobre les Constitucions sinodals de
Girona de la 1a Compilacié i les Constitucions conciliars tarraconenses (1229-
1330), reed. 1989, entre d’altres.

Malgrat que amb aquestes consideracions sobre I’obra del Sr. Pons no pretenc
ser exhaustiu, no puc deixar d’al-ludir al seu gran interes per coneixer la vida practi-
cadel dretilasevaaplicacié diaria per part dels membres de la comunitat que feien
negocis juridics (compravendes, testaments, credits, arrendaments, etc.) 1 volien
documentar ptiblicament els seus actes per tal de gaudir de la proteccié que el poder
iel dret general atorgaven als documents autoritzats per qui tenia potestat per a do-
nar la fe pablica. Com a resultat d’aquesta linia de recerca, el Sr. Pons ens ha ofert
notables treballs i edicions sobre els notaris i els instruments 1 protocols notarials.

Comptat i debatut, podem reduir totes aquestes aportacions historiques a
uns grans ordres juridics concurrents i coetanis: El dret universal de ’Església ca-
tolica, el dret general de Catalunya, el dret comarcal dels barons o senyors de cas-
tells i el dret documental dels negocis juridics realitzats pels particulars.

La peca que manca en aquest panorama és el dret municipal, el dret de la co-
munitat autdonoma local que fuig dels mals usos 1 dels abusos senyorials per a
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construir amb el dret un ambit de convivencia presidit per la idea de franqueses 1
de llibertats personals i de privilegis i exempcions, pel que fa al jou que imposaven
els senyors i el seu dret feudal senyorial.

A banda d’alld que ens explica en el cos del llibre el Sr. Pons Guri amb la seva
agudesa i claredat habituals, trobem un fil interpretatiu molt complet i segur en
els textos 1 en els seus acurats regests de ’apendix documental realitzats per la lli-
cenciada Margot Pons 1 Espd, la néta del Sr. Pons Guri.

Hi trobem les fites i els elements formatius essencials que van convertir el
poblat i els pobladors d’Arenys en una universitat dotada de personalitat juridica
propia i diferenciada de la seva matriu d’Arenys de Munt o, si ho volem dir d’una
altra manera, en aquests documents se’ns fa pales el procés de configuracié d’A-
renys de Mar com una comunitat local autdbnoma dotada d’un dret 1 d’unes insti-
tucions politiques i de govern propies que li han permes arribar fins al dia d’avui
amb una identitat col-lectiva ben viva, precisament perque es basa en els seus ori-
gens i la seva historia i els recorda.

La comunitat civil i la comunitat religiosa estan intimament lligades als ori-
gens d’Arenys de Mar. Per a obtenir una parroquia propia i diferent de la de Sant
Marti d’Arenys es reuni I’assemblea de la universitat d’habitants de la riba de la
mar que, malgrat que no tenia un caracter permanent, va ser la primera institucié
representativa del municipi embrionari.

Amb el privilegi de 19 de gener de 1599, atorgat pel senyor del territori, el mar-
ques d’Aitona dota la comunitatlocal d’ Arenys de Mar d’uns organismes uniperso-
nals (jurats, clavari, oidors de comptes) i col-legiats (el consell) de caracter perma-
nentiamb facultats representativesipolitiques, és a dir,amb una certa jurisdiccié

Aix0 esdevenia quan ja s’havia obtingut I'ereccié d’una església propia per
part del bisbe 1 quan s’havia delimitat el territori sobre el qual el nou municipi
exerciria la seva jurisdiccid.

A partir d’aquest moment, i en Us de les potestats normatives que correspo-
nien al nou municipi, es van reglamentar aspectes essencials del seu funcionament
com sén els relatius al régim juridic per alainsaculacié i ’extraccié dels carrecs pu-
blic o els relatius als aspectes de les finances 1 activitats economiques del municipi,
com les ordenacions sobre la clavaria o, ja en I’¢poca final, la mostassaferia.

Perd no sempre la jurisdiccié municipal era competent per a decidir de for-
ma exclusiva sobre totes les materies. Per aix0 s’explica que s’hagués de comptar
amb la intervenci6 del senyor o, fins i tot del monarca, per a poder aprovar regla-
mentacions sobre aspectes tan essencials com els serveis de caracter militar o la
imposicié de tributs en benefici del municipi

Destaca en aquest punt el permis o llicencia atorgades per la marquesa d’Ai-
tona el 1680 a favor de la vila d’Arenys de Mar, perque pugui celebrar mercat set-
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manal els dissabtes i fires els dies de la festivitat de Sant Zenon i1 de Sant Felix, és a
dir, els dies 9110 de juliol de cada any.

No vull allargar més aquesta presentacié d’un llibre de lectura tan atractiva,
que a tots, en general, ens déna una gran llié sobre la historia d’un municipi i que
per als arenyencs comporta, a més a més, la recuperaci6 d’una experiencia histori-
cojuridica que forma part de la seva propia identitat.

Dr. Tomas de Montagut
Catedratic d’historia del dret. Universitat Pompeu Fabra

UNA VERSIO DEL SEGLE XII DEL LIBER IUDICIORUM VISIGOTIC

En el nimero X111 de ’anuari Urgellia, aparegut enguany, que edita la Societat
Cultural Urgel-litana, es publica un fragment d’una traduccié catalana antiga del
Liber iudiciornm, codi d’origen visigdtic que estigué en vigor a Catalunya durant
I’edat mitjana, fins ala promulgacié dels Usatges de Barcelona, que amb el temps, el
van substituir. El Liber iudiciorum s’aplica sobretot com a dret successori en he-
rénciesitestaments. El fragment catala pertany al llibre 1v, titol 2, lleis 15,16 117, i es
refereix precisament a les condicions de I’heréncia de béns que els matrimonis ad-
quireixen conjuntament, i al dret dels nounats a ésser declarats hereus.

El text, incomplet, és un full de pergami manuscrit (nim. 187.1), de I’Arxiu
de la catedral de la Seu d’Urgell, que prové de Conques, Pallars Jussa, on sembla
haver estat utilitzat com a coberta d’un llibre de comptes o notarial del principi
del segle xvI. Fa 215 x 165 mm, i conté vint-i-cinc linies de text per pagina.

Paleograficament, el manuscrit, escrit en lletra mintdscula carolina de transi-
cid, es pot datar I’any 1150. Lingiiisticament presenta arcaismes notables, com
I’as sovintejant de kb (Akeles, «aquelles»); solucions sonores finals com princeb
(«princep»), prob («prop»), poq («poc»); manteniment de dr en padre («pare») i
madre («mare»); vocables ben poc o gens documentats abans, com adabert («que-
dar vacant, revestir») i cosir, («discenir, determinar»); i a trets de caracter pirinenc,
com la -7 final conservada possesion («possessié»), padron («patré»). Josep Mo-
ran, que n’ha fet ’estudi lingtiistic, dedueix que aquesta versi6 del Liber indicio-
rum fou feta en la primera meitat del segle x11, probablement al Pallars, pero en
tot cas dins I'area de la diocesi d’Urgell, que és d’on procedeix la major part dels
documents escrits en catala de caracter arcaic.

Es tracta, doncs, d’un dels primers textos escrits en llengua catalana i la pri-
mera traduccié coneguda del llati al catald, anterior al fragment que d’aquest ma-
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Arxiu capitular de la Seu d’Urgell, ms. 187.1, {. 1r.

292



RESSENYES

foma dordundcion - & , j
aculodn Bafuieryer . Ofringer fonenms
fetef ennow damédus oo (acbdscen dely

forptwm.. ‘glo duitfon delefrer . Hapofiefio

del drefa adillor. dbvelo B

rid acnBiilogyer dutPeichena i

acipta encanalowda - o.enbolt o.didond.

“‘mw&-&ﬁnpa&m.w&m% 1

B i i

B ™. o ) fera, adllor o
F alcunarer

S;r iua.k&t(o e uolran
o e facian - fi acaptoen a
pdonacion dguals: crood bowdror onfimr ko

onirenron anmot: bemeny, nazf Yo d Ft‘fc;‘ g
fideu hereditar loenfuint o defredd. o
v akerelear clsrpm% v vt € gaiwﬁn ,

o b %o adabert aifpvmef pm‘s' ntf. (afus b )
®fMion delahereduid Jdabe! enfane - puad
deu effer fiuerament fo clarn lafua wica. ;
tenofof auoreade> - eaa wihed pog tompr
puad dew effer fifs burerad . Afe! .o0- abla
Wnewrn . ne o w heveditad d‘xttm gmﬁt ¥
fudongf portee nadres snad fibapredero
noreczbren . cfie @Mpuad toe wifber pefpacic
dde clrfl(;v{}udlt olamadre b uet 413‘\7'

it

Arxiu capitular de la Seu d’Urgell, ms. 187.1, {. 10.

293



RESSENYES

teix codi va publicar M. Mundé I'any 1984, que correspon ja al final del segle x11.
Cal dir que ambdues versions tenen procedenmes 1 caracteristiques linglistiques
ben diferents, que fa que siguin traduccions independents. En el camp de la histo-
ria juridica, llur existéncia constitueix una prova més de la gran difusié i I’arrela-
ment que la llei gotica tingué al nostre pafs, fins 1 tot popularment.

EDICIO CRITICA DEL TEXT CATALA I LA COMPARACIO AMB

L’ORIGINAL LLATI

® en sua podestal ke si akril se-
ran, mentre eren contra llur senior fe-
zessen alcun mal, lur senior ki akels
conmena et a akili li faren alcun acpate
respos pro valzillos e composicion si
fossen trobads asci en colpa.

De akeles res ke marid e la uxor
conkistam ensem quan sén ajustads.

Quant equal en dignitad o medi-
critad la persona del marid et la uxor
no kal guisa e condensent ajunta et
ensems auran alcunes sors deuen
I’'uns de illos aja majors res d"anobra o
de alod una res prenda tanta part ditas
sors en adimentads elexs. Alias quant
és a la facultat del atid o de les posses-
sion debita és o avuda de acstal guisa
ke si egual és lur facultat si la puxa
hom conegut kela com la part no sia
major de Ialtra. For si.l cabal de la fa-
cultad de cel un sobrepuja la possibili-
tat de altre segons la graneza de la
possesion akela part divisia lo marid
a la mulier [...] sobreviu fora de altre
anu-la o lexar [...] a sons fillios o sons
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(ir, 2,15) ... in sua postestratre
permanent; pro eadem sciliet ratio-
nem, quia, si ipsi servei, dum cum
dominio suo in expeditione conversa-
bantu, aliquid admisissent forte dam-
nosum, ille, qui es secum duxerat, et ei
aliquid fecerant augmenti, ipse pro eis
et respom daturals esset et compasitio-
nem, si culpaviles fuissent inventi.

(ir, 2,16) de his, que vir et coingio
constituit conquere potuerint.

Dum cuiuscumque dignitats aut
mediocritatis mariti persona uxori
fuerit  nobiliter adque contpenter
adiuncta, et pariter vivents aliqued
augmtaver vel in quibiscumpe rebus
quippiam profligasse visi fueint, ad-
que proveniant, ut nus ex his majors
rei et facultatis domiunus sit, de onmi-
bus augmentis et profligationibus pa-
riter conquisitis tantam partem unus-
qisque obtieneat, quanturm eius
facultas fuisse onmis sibi debita vel
habita possessio manifestant; ita ut,
si equales habundantie domini sunt;
quia dificile est, ut in tanta equitare
facultats eorum possit equari, ne in
quocumque videatur una pars alterius
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hereds proprios o licencia li sera fer ke
voldra de akela part.

Akesta (v) forma de ordenacion
et en marids et en uxors sard a custo-
dir d“akeles res, on scritures sén ense-
mes fetes en noms damsdds, segons la
condicion de la scriptura e la division
de les res la possession del dret ad ke
pertanga ad illos. Akeld Ke. I marid
acapta de logres de estrans homens o
acpta en cavalcada o en host o de dona-
ci6 de princeb o de son padron o de
son amigs, li seus hereds o auran ab
entegre o plena podestal sera ad illos,
ke licencia ajan fer d’akelo, ke volran.
Atrestal licencia sera a les muliers ke
facien siacaptaren alcuna res per do-
nacién de qualsue.

Com pod heritar enfant kini fo
de fresch.

Contection an molts homens si
deu hereditar lo enfant ki es nad aki
eleks de prob és mort. E per akesta
cosa ke sia adabert als proxmes pa-
rents la sucession de la heredidat
d’akel enfant, povad deu ésser sive-
rement fo clara la sua vida, ke no fos
avortiz, eja viskés pog temps provad

superasse. Nam  si evidenter unius fa-
cultats alterius possibilteri transgredi
videtur, ut superius dictum est, iuxta
quantitatem debite possessions erit et
divisio portions. quam sibi post unis-
cuisque mortem vindicabit persona
suprestis, et aus filius suis, aut pro-
priis reliquet heredibus, aut certe de ea
facere quad voluerit licentiam obte-

bit.

Eademque quoque hordinationis
forma tam in viris quam uxoribus ob-
servada. De illis autem rebus, quibus in
amborum nomine intervintur scriptu-
re confecte, iuxta confecte, iuxta con-
dicionem ipsius scrlpture pertment
illis divisio rei et posssio  iuris. Quod
vero matritus aut de extraneorum lu-
cris aut in expeditione publica conqui-
visit aut de principis vel patroni adque
amicorm conlatione promeruit, filii
vel heredes eius ad integrum vindica-
bunt; aut quod exinde voluerit iudica-
re licenter illi erit plenam potestam
habere. Simils et de mulierbus condi-
cio erit, si quorumque munere videan-
tur aliquid percipsse.

(irv, 2,17) De parvulo, qualiter
herediatem capere possit.

[...] Contendunt namque pluri-
mi, si genitus infants son longue de-
fectus heriditais parentum possi iura
sortirl. [Hi ha dotze ratlles omeses pel
traductor, on s’exposen les raons que
justifica la llei.] Ut ergo et proximis pa-
rentibus ad sucessionem huius aditus
reseretur, et ipsa defuncti vita conpro-
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deu ésser si verament fo clara la sua
vida, ke no fos avortadiz, e ja viskés
pog temps provad deu ésser si fou ba-
tejad. Akel o akela ki neixera no
Aura heriditat d’altra guisa si doncs
pos ke nad é o nada, si baptisterio
no recreben e sia comprovad ke vis-
kés per spacio de decem dies, ke. I pa-

betur, si vere clara si vita, adque hanc
ipsam licet parvi temporis vitam co-
miiteur eterne participatio vite, non
aliter in untroque sexu heridetatem
capiet qui nascitur, nisi post nativi-
tais ortum et sacri baptismatis gratiam
consequatur et decem dierum spatiiss
vixisse probetur: ut sucessoris patris

dre o la madre kivoler aver. vel matris persona, que per hunc par-
vulum terrene cupit hereditaris ad-
quiere commoda. [El text llati conté sis
ratlles més a continuacié de l'acaba-

ment del fragment catala.]

Cebria Baraut

«LA PENA DE INFAMIA EN CATALUNA Y CASTILLA. UNA
APROXIMACION A LAS FUENTES NORMATIVAS Y DOCTRINALES
BAJOMEDIEVALES Y MODERNAS», TESTDOCTORAL D’ANICET
MASFERRER'!

Qualsevol treball que estudii la tradicié d’un pais acaba posant de manifest
algun tret caracteristic de la seva historia i de la seva manera de ser. Es cert que els
temps canvien i les coses no romanen pas sempre de la mateixa manera, perd aixd
no vol pas dir que no calgui recuperar la memoria propia, reviure la tradicid i re-
pescar les arrels de la cultura propia, tenint en compte que la historia no té tan sols
una funci6 alliconadora per al present, siné que, a més a més, és un element cons-
titutiu de la nostra realitat actual, de la nostra cultura i manera de ser com a pais.
Es innegable I’actualitat de molts dels punts que analitza aquest treball. No és rar
veure i sentir als mitjans de comunicacié els delictes de prevaricacié que cometen
algunes persones en I’exercici d’un ofici o carrec public, 1 la corresponent pena
d’inhabilitacié per als que n’abusen i per als que busquen el seu profit quan hau-
rien de vetllar i tenir cura del bé del conjunt de la comunitat, del poble, del muni-
cipi, del pais.

Penso que aquest perill ha estat, és i sera en tot moment en la historia d’una

1. Tesi doctoral llegida a la Facultat de Dret de la Universitat de Girona el 18 de gener de 2000.
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comunitat en la qual algunes persones han de vetllar per I'interés comi. A Cata-
lunya i Castella s’intenta posar remei a aquest problema des de fa molts anys, ila
pena d’infamia va constituir un instrument util per a impedir I’accés als carrecs
publics de les persones que no donaven gaires garanties d’honradesa 1, per tant,
hom no els considerava capacitats per a poder administrar questions publiques.
Aquesta és una de les funcions que tingué la pena d’infamia en la tradicié juridica
catalana 1 castellana, segons demostra el professor Anicet Masferrer en el treball
de tesi doctoral «La pena de infamia en Catalufia y Castilla. Una aproximacién a
las fuentes normativas y doctrinales bajomedievales y modernas», defensada el 18
de gener de 2000, i a la qual el tribunal atorga per unanimitat la maxima qualifica-
ci6 (els professors Dr. José Orlandis, José Antonio Escudero, Rogelio Pérez Bus-
tamante, Antonio Pérez Martin i Sebastia Solé i Cot).

En aquest final de segle, quan de vegades podria semblar que en alguns as-
pectes anem de mal en pitjor, aquest treball ofereix una visi6 de la importancia
que tingué ’honor i ’honradesa per a tractar les coses que no sén propies, sind
del conjunt d’una comunitat. I penso que aquest punt segueix tenint una gran ac-
tualitat.

Aquest treball fa un estudi exhaustiu de la tradici6 juridica de Catalunya 1
Castella dels segles x1r-xvii, és a dir, des de la baixa edat mitjana fins a poc
abans del periode codificador, 1 demostra d’una manera clara i sense embuts que
nombroses lleis penals catalanes tenien com a objectiu principal evitar que els
seus funcionaris abusessin del seu carrec i si, tot i aixi, prevaricaren, regulaven
dures penes per a aquestes conductes delictives. En aquest sentit, no només s’im-
posaven les actualment conegudissimes penes d’inhabilitacié o suspensié per a
aquests abusos, sind que freqlientment aquest efecte es produia de manera auto-
matica mitjangant la imposicié de la pena d’infamia, castig que resultava forga te-
mut 1 que afectd nombrosos funcionaris catalans durant els segles medievals i
moderns.

Elfuncionari que, pel fet d’haver comes un crim o delicte de certa gravetat en
’exercici del seu carrec, era condemnat a la pena d’infamia, quedava infame, 1 se-
gons aquest estatus juridic, humiliat i certament complert en privacions de tota
mena; no només perdia normalment aquell carrec per sempre més, siné que tam-
poc no podia aspirar a tenir-ne un altre en el futur, ja que la bona fama o reputacié
s’entenia com un requisit imprescindible per a totes les persones que, en I’exercici
del seu carrec ptiblic, havien de vetllar pel bé de la comunitat. Aixi doncs, no no-
més s’exigia un alt grau de competéncia tecnica o de qualificacié professional,
siné que també es demanava un minim d’integritat moral o &tica que cristal-litza
en aquest requisit de la bona fama, és a dir, que no fos infame. I no només tenien
aquest estatus els funcionaris que haguessin prevaricat, sin també determinats
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delinqiients que haguessin comes alguns delictes considerats de gravetat especial
castigats també, per tant, amb la pena d’infamia.

Aquest estudi no tracta, de tota manera, tan sols aquesta qliestié prou im-
portant de la cultura politica 1 juridica peninsular, siné que també constitueix un
testimoni forga clar dels valors &tics o morals que presidiren la vida pablica i so-
cial catalana i castellana en els segles medievals i moderns, no d’una manera aillada
i desconnectada del seu entorn cultural, sind des d’una perspectiva europea.

Per aix0 el treball s’emmarca en la tradicié del ius commune, d’on prove la
institucié de la pena d’infamia, i es fa un estudi de les fonts justinianes i canoni-
ques. S’analitza també el precedent visigotic altmedieval, tenint en compte que el
Liber iudiciorum va romandre vigent a Catalunya fins a I’¢poca baixmedieval
(1251), 1 a Castella fins al segle X1x. L’autor fa un escorcoll complet de totes les
fonts normatives catalanes i castellanes i de les obres dels juristes principals, cons-
trueix el sentit i el contingut juridic d’aquesta pena i es deté en I’estatus del qui te-
nia la condicié juridica d’infame. També ha utilitzat fonts documentals de I’ Arxiu
dela Corona d’Aragé.

Els problemes no apareixen de sobte en una societat, i tot sovint I’estudi dels
nostres avantpassats manifesta amb tota claredat que segueix tenint els perills de
sempre, 1 és que les persones, tot 1 haver avancat i millorat en molts aspectes, man-
tenen uns trets caracteristics —tant positius com negatius— que el decurs dels
anys no és capag d’esborrar.

Després d’una estada de recerca a I'Institut Max-Planck d’Historia del Dret
europeu, on ha pogut acabar de completar aquest estudi i ampliar-ne el marc geo-
grafic 1 cronologic, 'obra esta a punt de sortir publicada per ’editorial Dykinson
La pena de infamia en el Derecho historico espariol. Contribucion al estudio de la
tradicion penal europea en el marco del tus commune (Madrid, 2001).

Josep Sarrién Gualda
Universitat Jaume I de Castells

«LA DIPUTACION PROVINCIAL DE TARRAGONA, 1836-1840», TESI
DOCTORAL D’ANTONI JORDA FERNANDEZ

El passat dia 14 de desembre de 2000 es va llegir a la facultat de Ciencies Juri-
diques de la Universitat Rovira i Virgili la primera tesi doctoral de I’area d’Histo-
ria del Dret i de les Institucions. L’autor és Antoni Jorda Fernindez, professor ti-
tular d’universitat del Departament de Dret, i es titula «La Diputacién provincial
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de Tarragona, 1836-1840». Cal esmentar que el professor Jorda, llicenciat en dret
1 en historia moderna, ja era doctor en historia per la Universitat de Barcelona
(1986).

Eldirector de la tesi ha estat el Dr. Tomas de Montagut i Estragués, catedra-
tic d’historia del dret 1 de les institucions de la Universitat Pompeu Fabra.

Eltribunal estava format pel Dr. Josep M. FontiRius, catedratic de la Univer-
sitat de Barcelona, com a president; i com a vocals, pels prof. Dr. José Antonio Es-
cudero Lopez, catedratic d’historia del dretide les institucions (UNED); Dr. José
Sarrién Gualda, catedratic d’historia del dret i de les institucions (Universitat de
Girona), i Dr. Jaume Vernet Llobet, catedratic de dret constitucional (Universitat
Rovira i Virgili). Actuava com a secretari el Dr. Eduardo Galvan Rodriguez, pro-
fessor titular d’historia del dretide les institucions (Universitat de Las Palmas). La
qualificaci6 atorgada a la tesi fou la d’excel-lent cum lande per unanimitat.

La tesi es planteja ’estudi historic 1 juridic d’una institucid que neix i es con-
solida en plena guerra civil carlina, 1 en concret en una provincia on la confronta-
ci6 fou permanent i intensa durant anys. Aquest fet provoca unes conseqﬁéncies
que van marcar el futur de la institucid: autoritarisme, centralisme i jerarquitzacié
en relacié amb els ajuntaments pel que fa a la imposicié i recaptacié de les contri-
bucions, i sotmetiment de la Diputacié al govern central.

Per a analitzar aquests fets, la tesi se centra especialment en Iestudi 1 I’analisi
de les quiestions seglients:

— Actuacié de la Diputacié provincial, adrecada principalment al sosteni-
ment de I’exercit

— Control de la Diputaci6 per part del cap politic o governador civil

— Funcionament intern de la corporacié

— Relacié de la Diputacié amb altres institucions politicoadministratives

— Actuacié de la Diputaci6 en el si de juntes administratives d’ambit muni-
cipal 1 provincial

— Control i tutela sobre els ajuntaments

— Resolucié dels recursos dels veins contra els ajuntaments, en especial so-
bre les quotes de les contribucions, quintes i reclutament de tropa.

Val a dir que ’actuacid de la Diputacié en el marc dels limits de la provincia
no va excloure que tingués en compte altres perspectives en ’organitzacié del ter-
ritori, com sén la municipal 1 la del partit judicial, adrecades especialment a la uti-
litzaci6 de la legislacié electoral.

Les fonts documentals consultades estan dipositades als arxius seglients:

— Archivo del Congreso de los Diputados

— Arxiu Historic de la Diputaci6 de Barcelona

— Arxiu Historic de la Diputaci6 de Tarragona
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— Archivo Histérico Nacional

— Arxiu Municipal de Tarragona

— Arxiu Historic de Protocols de Tarragona.

Pel que fa a les fonts impreses, s’ha treballat especialment amb la Coleccion
legislativa, el Boletin Oficial de la Provincia i el Diario de Sesiones del Congreso.
La bibliografia emprada és ’adient per a la tematica.

L’aportaci6 de la tesi és doble. D’una banda, es tracta d’un estudi de I’actua-
cié real i en la practica, d’una institucié que neix com a organitzadora del territo-
r1, incorporant al que tedricament es coneixia fins ara ’analisi de I"organitzacid,
I’estructura, el funcionament i les atribucions de la corporacié provincial. De Ial-
tra, planteja les modificacions i les alteracions que la guerra imposa sobre el mo-
del tedric normatiu establert per a les diputacions provincials i les repercussions
posteriors.

ELS COSTUMS DE LLEIDATEL SEU TEMPS

Sota la direccié del Dr. Tomas de Montagut Estragués, catedratic d’historia
del dret i de les institucions de la Universitat Pompeu Fabra de Barcelona, 1 1a co-
ordinacié de la Dra. Dolors Toldra Roca, professora de dret civil de la Universitat
de Lleida, I'Institut d’Estudis Ilerdencs va organitzar del 22 al 25 de novembre de
1999 un curs dedicat a ’estudi dels Costums de Lleida i el seu temps.

El curs era compost per un cicle de quatre conferencies (una confereéncia dia-
ria) que cronologicament van abordar les quiestions segiients:

1. Amb el titol «Lleida en I’¢poca dels Costums», el professor d’historia
medieval de la Universitat de Lleida, Dr. Joan J. Busqueta Riu, va presentar el
marc historic de la vida ciutadana a Lleida entre la reconquesta i els Costums de
Lleida.

2. En la conferéncia «Els Costums de Lleida: significat historico-juridic», el
catedratic emerit d’historia del dretide les institucions de la Universitat de Barce-
lona, Dr. Josep M. Font Rius, va plantejar el significat historic i, sobretot, juridic
dels Costums de Lleida tot incidint en I’autor, ’obra, el caracter normatiuiel dret
aplicable.

3. En «Els Costums de Lleida dins de la cultura juridica del ius commune», el
professor d’historia del dreti de les institucions de la Universitat de Lleida, Jaume
Ribalta Haro, va plantejar la necessitat d’inscriure els Costums de Lleida i, en es-
pecial, el seu dret civil, dins del fenomen historic d’abast general de la recepcié del
dret comd.
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4. En Penunciat «Els Costums de Lleida i la seva projeccié a les comarques
tarragonines», el professor d’historia del dret i de les institucions de la Universitat
Internacional de Catalunya, Dr. Josep Serrano Daura, va estudiar I'expansié pos-
terior del dret lleidata recollit en els Costums vers les contrades tarragomnes i, en
especial, en els Costums de la Batllia de Miravet, d’ Horta de Sant Joan i de la Tor-
re de ’Espanyol.

Des del punt de vista cientific, el curs va permetre I’analisi general dels Cos-
tums de Lleida com no s’havia pogut fer fins a la data, i alhora va oferir 'ocasié
d’intercanviar plantejaments cientifics. Per aquest motiu, la Universitat de Lleida
va reconeixer el curs com una assignatura de lliure eleccié. Tal com va recollir la
premsa diaria, les jornades van assolir forga resso ciutada, ja que s’hi van inscriure
1 van seguir-les prop d’un centenar de persones, entre alumnes universitaris i pt-
blic en general.

Jaume Ribalta i Haro
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LA TRAJECTORIA HISTORICA DEL PRINCIPI NEMO PRO PARTE
EN EL DRET CIVIL CATALA

Esteve Bosch

RESUM

El Predimbulo del Cédigo de Sucesiones de Catalufia proclama la vigencia
del que denomina «principio de incompatibilidad de titulos sucesorios», que se
puede calificar como la versién actual de la regla romana nemo pro parte testatus
pro parte intestatus decedere potest, la cual, excepto durante un breve paréntesis
en la Segunda Republica, ha estado vigente en Catalufia desde la recepcién del de-
recho romano. Sin embargo, su significado ha cambiado; mientras en su origen
existia una equivalencia entre testamento y heredero efectivo —lo que permitia
formular el principio en términos de relacion entre testamento y sucesidn intesta-
da— la eficacia del testamento a pesar de la no aceptacién del heredero exige for-
mular la incompatilibidad entre titulos, y no entre fundamentos sucesorios.

SUMMARY

The Preamble of the Act 40/1991 of 30% December, code of successions
mortis causa in the civil law of Catalonia, states the validity of the principle of in-
compatibility of inheritance titles, which can be qualified as the current version of
the roman rule nemo pro parte testatus pro parte intestatus decedere potest. This
principle has been in force in Catalonia, except for a short period of time during
the Second Spanish Republic, since the reception of the Civil Law. However, its
meaning has changed; while in Roman Law there was an equivalence between
will and effective heir —what allowed to state the principle as a relation between
will and intestate succession— the effectiveness of the testament, despite the non-
acceptance of the heir, demands to provide the incompability between inheri-
tance titles, and not between testate and intestate succession.
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PATRIA POTESTAT I EMANCIPACIO PER CAUSA DE MATRIMONIL
DEL DRET ROMA A LA SEVA CONCRECIO EN ELS COSTUMS DE
TORTOSA I ALS FURS DE VALENCIA

Dr. Antoni Jorda Fernidndez

REsumMm

El objeto de este articulo es analizar la regulacién juridica de estas institucio-
nes de derecho privado en los Costums de Tortosa. Previamente, se examina su
presencia en el derecho romano y su paulatina transformacién posterior, en espe-
cial en la legislacién visigética. Finalmente, se establecen las similitudes y diferen-
cias existentes entre los Costums de Tortosa y los Furs de Valencia.

Como conclusién del estudio, se observa que los elementos esenciales de la
patria potestad formados en el derecho romano se fueron difuminando progresi-
vamente, como se comprueba en la legislacién visigética. La regulacién estableci-
da en los Costums de Tortosa pudo servir de orientacién a los redactores de di-
versos textos juridicos, e incluso en la modificacién del fuero correspondiente en
1403.

SUMMARY

The aim of this article is to study the legal regulation of parental authority
and emancipation as a result of marriage in the Costums de Tortosa (13 cen-
tury). Firstly, it is necessary to examine their presence in roman law, and their
progressive transformation, especially in visigothic law. Finally, we compare
them to the Furs de Valencia.

The conclusion of the study is that the essential elements of patria potestas
were in progressive transformation since roman law. Its regulation in the Cos-
tums de Tortosa could really have been a good guide for the authors of other le-
gal texts, even the modification of the fur in 1403.
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IMMISSIONS I ACCIO NEGATORIA A CATALUNYA: UNA LECTURA
HISTORICA I COMPARATIVA D’'UNA MODERNITZACIO LEGISLATIVA

Jaume Ribalta i Haro

RESUM

Este trabajo estudia la regulaciéon de las inmisiones segtn la ley catalana
13/1990 de 9 de julio sobre la accién negatoria, las inmisiones, las servidumbres y
las relaciones de vecindad [LANISRV] desde un punto de vista histérico (desde el
derecho romano hasta la actualidad) y de derecho comparado (Common Law,
derechos alemén, espaiiol, italiano y francés). Se pone de relieve su entronque con
la tradicion cientifica de la teoria del uso normal de Jhering y, en particular, la in-
fluencia del § 906 BGB en su articulo tercero. Por lo tanto, la clara aspiracién mo-
dernizadora que figura en el preimbulo de la ley consiste en la incorporacién de
Catalufia y de este sector de su derecho inmobiliario a la corriente general y do-
minante en el derecho europeo.

SUMMARY

This paper studies the nuisances’ regulations of the Catalan Act 13/1990 of
9t July on negatory action, nuisances, servitudes and neighbourhood relations
[LANISRV] from an historical perspective (from Roman law until nowadays)
and in a comparatively way, by examining the Common Law, German, Spanish,
Italian and French law. The new Catalan LANISRYV, and its third article in parti-
cular, draw on the Jhering’s theory of normal use, by finding its inspiration in
§ 906 BGB. One can thus conclude that the modernization announced in its Pream-
ble amounts to the integration of Catalonia and this area of property law in parti-
cular into the main currents of contemporary European law.
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LES JURISDICCIONS DELS VESCOMTATS DE CABRERA I DE BAS,
L’ANY 1527

Josep M. Pons i Guri

REsum

El nicleo de este trabajo consiste en la transcripcion literal del documento
de toma de posesion de los vizcondados de Cabrera y Bas por parte de Federique
Henriquez de Cabrera, almirante mayor de Castilla, en 1527; le precede un estu-
dio introductorio sobre la titularidad de la jurisdiccién de los citados vizconda-

dos.
SUMMARY

This paper focuses on the transcription of the document that describes how
Federique Henriquez de Cabrera, admiral of Castilla takes possession of the vis-

counties of Cabrera and Bas in 1527; it is preceded by an introductory study
about the ownership of the jurisdiction over these viscounties.
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